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Ndzev bakaldiské prdce: Paliativni péce a jeji mozZnosti v pobytovych sluzbdch pro seniory

Vedouci bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

BN =

Vybaveni prace (data, tabulky,

Pfinosy bakalatské prace:
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3
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1
2
3
4

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na

grafy, ptilohy):

. Mimorfadné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&éZné néazory

. Vlastni ndzor argumenta¢né podporeny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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4

. Préci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovéni

. Préci nelze ptili§ vyuzZit ani v praxi ani pti vyuce

. Vyborna

. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Prace v systému STAG vykazuje vysokou shodu pouze zprvni verzi BP, kterd nebyla
obhajena. Autorka praci pfepracovala, ale podstatné ¢asti zlistali shodné. Prace neni plagiat.
Slovni hodnoceni v pfipad€ vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):

% shody: Systém neodhalil shodu s jinymi pracemi.

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢dstem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zdvér):

Autorka si zvolila téma, které je v poslednich letech velmi diskutované.

V teoretické ¢asti rozpracovala téma zptisobem, ktery odpovida tématu i typu prace.
Metodologie. Metodika vyzkumu byla zvolena optimélng, autorka se opird o metodologickou
literaturu.

Vysledky: Vysledky autorka prezentuje piehledné.

Diskuze: Autorka v diskuzi rozebira jednotlivé vysledky, opird se o literaturu, projevuje
vlastni nazor. Téma i vysledky nabizely moZnost hlubsiho rozboru, bohuzel studentka zistala
jen u obecnéjsich proklamaci.

Zavér: V zavéru autorka shrnuje poznatky.

Cel4 prace je zdafild. Autorka projevila zdjem o problematiku. BohuZel se ji nepodatilo
vytézit z vyzkumné prace maximum mozného.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg:

1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobte
4. nevyhovél

Datum: 23.8.2021 Podpis vedouciho bakalatské prace



