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Ndzev diplomové prdce: Webové stranky poskytovatelj peCovatelskych sluzeb
Volba tématy: 1. Mimot4dng aktudlni

2. Aktualpj pro danou objagt
3. UZiteéné g prospéiné

4. Standardnj urover

5. Neobvyklg

Cil price a Jeho naplngn;- 1. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny ci], ktery byl ¢astesna naplnén
3. Vhodné zvoleny cfl, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni  zdagil4
2. Logicks - Systémovi
3. Logické — tradign{
4. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturoy: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebésngé prameny
2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjii dostupné pPrameny
3. Dobra, beézng dostupné prameny
4. Nedostategn4 - 5 ohledem na poZadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimot4dné, funkeni
2. Velmi dobré, funkénj
3. Odpovida nutnémun dopinéni texty
4. Nedostagujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni n4zor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nizor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodné pro publikovan{
4. Préci nelze PEili3 vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formaln{ stranka: I. Vyborng
2. Velmi dobr4
3. Pfijatelns
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

1 Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujic

Kontrola plagié.torstvi v systému STAG:  a)prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
Méné nez 5% shody: 7 diivodnéni shody: primé citace

74sadni pripominky k diplomové préci:
1. nemam

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete s prosim k jednotlivym Zastem prace:
teoreticka Cast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Téma a provedeni prace je netradicni, picméné povazuji ho za uritetné a predevsim s¢
studovanym oborem korespondujici. Studentka vlastn® realizovala sondu do situace, kdy si
soc. sluzby v praxi mnohdy neuvddomuji, jaka je nutnost marketingu a jak s nim pracovat.
Pozitivné tedy hodnotim samotnou volbu tématu, kde se jedna o evaluaci v tomto poli, coZ
bude jedna z innosti, které absolventi daného oboru budou vykonavat.

Praci bohuZel provazi nekteré formalni chyby jako gary v textu a misty slabsi stylistika a
gramatika. Problematicky se také mize jevit cil prace, ktery je ale naslednd rozepsan do
adekvatnich VO, které studentka zodpovida.

Jinak teoreticka &ast prace je scela standardni, je zde tadné citovano. Prospésna je predevsim
1.5, ktera se vénuje socialnim sluzbam v online prostedi. Vysledky pfinadi zajimavou sondu
do problémi, které jsou relativné snadno Feditelné a mohou byt dobrou zpétnou vazbou pro
scastnéné organizace.

Prace splituje sakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobg prace: Nekladu.
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