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. Mimoiiadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originéln{ — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, b&Zné dostupné prameny

4. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vy¥borna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

v

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym E&astem prace:

teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Autorka se v pfedloZené praci zabyva planovanim a feSenim k ochran& obyvatelstva za
epidemie koronavirem SARS-CoV-2. V teoretické &asti se autorka zabyvd ochranou
obyvatelstva. Teoretickd Cast je piehledné rozdélena do jednotlivych kapitol a je zde
zdliraznéna ochrana obyvatelstva a nemoc koronavirus SARS-CoV-2.

Vysledkova Cast se zabyva rozborem rozhovorli s3esti respondenty. V ramci
rozhovorli jsou pokldddny odborné otdzky ohledn& problematiky ochrany obyvatelstva
vramci vyvoje pandemie. Nésledné tyto odpové&di autorka prace zapracovala do SWOT
analyzy, kde byly zanalyzovény silné a slabé stranky, pfileZitosti, hrozby.

Nésledna diskuze mé formu shrnuti vysledki Setfeni. Diskuze je vedena vécng,
diskutovano je s dostateénym mnoZstvim relevantnich zdroji a celkové je na dobré Grovni.

Zavérem autorka celou préci struéné a prehledné shrnuje, konstatuje splnéni cile. Prace
je vhodné doplnéna piehlednymi tabulkami. Pocet a struktura citovanych zdrojd je na velmi
dobré urovni a odpovida tomuto typu prace.

Celkové hodnotim praci jako piinosnou a cil prace povaZuji za splnény.

Prace spliiuyje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace: 5
Jak se zménila ochrana obyvatelstva v CR po epidemii koronaviru SARS-CoV-2?




