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Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préce:

Prace s literaturou:
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. Mimoradné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZite€né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobréa, béZn¢€ dostupné prameny
. Nedostate¢nd — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

P#inosy diplomové prace:
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. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:
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. Praci 1ze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodni pro publikovani — po dpravé

. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce
. Vyborna

. Velmi dobra

. PFijatelna

. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybormna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Autorka zvolila psychosocidlni pohled na dané téma. Teoreticka ¢ast je oproti zvyklostem
obsahlej$i, ale vzhledem k zdvaZnosti tématiky to 1ze akceptovat. K metodice vyzkumu nemam
pfipominek, ale ocefiuji velikost souboru a jeho strukturu. Vysledky Setieni davaji
srozumitelnou odpovéd na vyzkumné otdzky. Praci by prospéla prezentace vysledki
pfehlednéjsi formou. Diskuse je zpracovana vyborn¢ a je jasnym ditkazem, Ze autorka tématu
velmi dobfe rozumi. Spolu se zadvérem piesné definuje soucasnou vroveri paliativni péée o
novorozence, ale hlavné jasn€¢ naznaéuje priority pro dalsi zlepSovani této péce. V praci jsou
jen drobné nedostatky, napiiklad méné vhodné vybrané citace (mrtvorozenost) a v nékterém
oznadeni citaci v textu. Nékteré pasaZe nesou znamku toho, Ze autorka pracovala pod ¢asovym
tlakem.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k Gstni obhajobé prace:

Co povazujete na zakladé Vaseho vyzkumu jako zasadni pro dal§i rozvoj a zkvalitnéni
paliativni péce v neonatologii?
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