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Jméno a prijment diplomanta: Be. Marie JareSova

Studijni obor: OSetfovatelstvi ve vybranych klinickych oborech
Oponent diplomové prdace:  PhDr. Marie Tre§lova Ph.D.
Ustav: Ustav o¥etiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pée
Nazev diplomové prdce: Komunika¢ni dovednosti sester u pacientu odli§né kultury
Volba tématu: 1. Mimotéadné aktualni

2. Aktudlni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prosp&sné

4. Standardni uroveri

5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

OGN U I N IS

. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

(U TN SN S I N

. Vynikajici. pouZzity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobra, pouzity neinovéisi dostupné prameny
. Dobré, b&Zné dostupné prameny

. Slabé, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

R FS T NS I

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nézor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) viborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PiedloZena préace je velmi ¢tiva a to diky vyborné gramatice, stylistiky a logickému fazeni a
navazani odstavcil i celych kapitol. Ty vystihuji podstatu tématu. Vysledky kvalitativniho
Setfeni jsou spravné€ analyzovany a interpretovany, ale diskutabilni je nasyceni odpovédi
s ohledem na nizké zastoupeni zvla§t& muslimského vzorku, ktery miZe byt ovlivnén
narodnosti probandky. Pfipominku mam k nepfesnému oznadeni tabulek a jejich odkaziim
v komentafich. Na strané 64 je preklep v oznaleni probandii misto D je uveden proband E.
V diskusi nechybi vlastni nazor a komparace s mnohymi vyzkumnymi pracemi. S ohledem na
transkulturu bych pfedpokladala uvedeni Etického kodexu sester. V zavéru jsou opakovand
uvedeny jednotlivé cile a vyzkumné otdzky v plném znéni. Vhodn&jii by bylo formulovat je
J1Z jako ziskané vysledky resp. odpovédi.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajob¢: 1. ano
2.ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. v¥borné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhov¢l

Otazka k ustni obhajobé prace:

...............................................................................................................
...............................................................................................................
..............................................................................................................
.......................................................................................................................................................
.......................................................................................................................................................

.......................................................................................................................................................

Datum: ...... Podpis oponenta diplomové prace..................... AL l....



