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Nazev diplomové prdace. Spokojenost klientii v domovech pro seniory s poskyvtovanou

oSetfovatelskou pé¢i

. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné¢ zvoleny cil., ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl ¢isteeng naplnén
- Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila
- Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: - Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
- Velmi dobra. pouzity nejnovejsi dostupné pramen
. Dobrd, bézné dostupné prameny

- Nedostate¢nd - s ohledem na pozadovany pocet nebo kvality
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Vybaveni price (data. tabulky. grafy. prilohy):

1. Mimoftadné. funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Prinosy diplomové prace: 1. Originalni. inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

. Préaci 1ze uplatnit v praxi

- Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

- Praci nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pri vyuce
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Formalni stranka: . Vvborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti DP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zduvodneni shody:

Zasadni piipominky k diplomové praci:
. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadrete se prosim k jednotlivim &astem prace:
teoreticka ¢ast. metodologie. vysledky. diskuze. zaver):

Teoreticka ¢ast prace poukazuje na velmi dobrou orientaci v problematice. K dosazeni cilu
byl vvuzit kvantitativaé-kvalitativai vyzkumny design. Z metodologického pohledu je prubéh
vwzkumného Seifeni, véetné popisu souboru a zvolenych vyzkumnych metod. popsan dobie.
véeiné vyuzitych statistickveh testu. Kvantitativai éast vsledku je prehledné zpracovana do
grafu s vstiznvm popisem a interpretaci. Cast vsledku vénujici se testovdani npotész je
prehledné  zpracovana. véeiné  stanoveni  nulovveh a  allernativaich  hypotéz  a jejich
nasledného  vyhodnoceni (az na vvjimku). Data ziskand kvalitativainm - pristupem  jsou
zpracovana do prehlednyeh kategorii a podkategorit. V diskusi jsou komparovdam: wsledky
jak kvalitativai, tak kvantitativai édsti vvzkumného Setient. nechvhi komparace s literdrnimi
zdroji, vlastni nazor autorky véetné uvedeni odpovédi na vWzkumné otdzky a vvhodnoceni
hypoitéz. PouZité zdroje jsou citovany dle normy. Samotny ndaveh vystupu = prace se jevi jako
smysiuplny a uplatnitelny v klinické praxi.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobeé: l.ano

2. ne
Navrhovana klasifikace: . vwborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovel

Otdzka k ustni obhajobé prace: Muzete upfesnit vvhodnoceni hypotézy 37
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