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Stupert hodnoceni Nelze
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Hlediska

Spinéni poZadavkd zadani
Aktualnost a odborna droven prace
Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou X
Vhodnost metodiky feseni

VyuzZiti metod zpracovani vysledky
Interpretace vysledkl, diskuse
Formulace zavérl prace

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuziti X
Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem X
10|Formalni Gprava prace a jazykové zpracovani X
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Hodnoceni vyznaéte X (siouzi pro stanoveni vysledné kiasifikace)
(hodnoceni A odpovidé zndmce 1, B - 1 minus, C- 2, D-2minus. E- 3, F - 4)

Konkrétni pfipominky a OtéZky k obhajobé (pro rozéifeni Ize pouiit samostatnou oznadenou plilohu).

Otazka k obhajobé: Jaké faktory ovliviuji intenzitu vyskytu mandelinky bramborove
v daném roce?

Konkrétni pfipominky k hodnocené praci: viz pfiloha

Zavér: Zavéretnou praci doporuéuji obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): | VYBORNE
(vybomé, velmi dobfe, dobre, nevyhovéla)
Datum: 6.5.2021 Podpis oponenta
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Priloha: Hodnoceni bakalafské prace - oponent

Bakalafska prace se vénuje nejvyznamn&j$imu Zravému Skidci na brambordch mandelince
bramborové s cilem ovéfeni moznosti biologické regulace mandelinky bramborové s vyuzitim
izolovanych autochtonnich kmend entomopatogennich hub (EPF) a entomopatogennich hlistic
(EPN).

Vyznam tohoto 3kiidce v CR v poslednich letech stale naristd. Pficinou jsou jednak zmény
v klimatu a zvy3ujici se problémy s timto $kidcem i v typicky bramborafské oblasti na Vyso€ing,
kde se v nékterych letech miiZeme setkat i s dvéma generacemi (napf. rok 2017 a 2018), coz bylo
dive typické pouze pro teplé oblasti jizni Moravy a ranobramborafské oblasti Polabi. Dalsi
pFi¢inou nartistu v¥znamu tohoto 3kidce jsou také soucasné restrikce insekticidnich pfipravk, resp.
u¢innych latek, které jesté navic zvyraziuji problém vzniku rezistentnich populaci k jednotlivym
Gc¢innym latkam.

Cil prace byl zvolen v souladu se soutasnymi trendy ekologizace zemédelstvi a se strategii EK v
navaznosti na Evropskou zelenou dohodu. konkrétné se Strategii od zeme&délce ke spotfebiteli, mezi
jejiz zakladni cile patif mimo jiné vyrazné omezeni pouZivani a rizika chemickych a nebezpec¢nych
pesticida.

V bakalaiské praci jsou vyhodnoceny jednoleté vysledky pokusu, coz pro celkové zhodnoceni
schopnosti pracovat se ziskanymi daty je dostatené, navic jsou vysledky zpracovany z nékolika
riiznych lokalit. Samoziejmé pro pfipadné védecké publikace nebo pfipadné rozsifeni prace na préci
diplomovou, je nutné vysledky doplnit o statistickd vyhodnoceni, o kterych se autor sice zmifiuje a
zajisté je ma k dispozici, ale v praci nejsou obsazeny.

Literarni prehled dobfe popisuje problematiku tohoto $kiidce a zaméfuje se pfedevSim na hlavni
téma prace, coz jsou entomopatogenni huby (EPF) a entomopatogenni hlistice (EPN). Rozsah
literarni ¢asti, ktera je doplnéna i fadou vypovidajicich obrazki je dostacujici. Autorovi bych pouze
doporutil vice se zamefit na pfesnost citaci.

Kapitola Material a metody je napsana piehledné a dostate¢né podrobne.

V kapitole Vysledky jsou podrobné popsana jednotliva hodnoceni a vhodné doplnéna sumarnimi
grafy. Podrobné tabulkové vyhodnoceni nalezneme v pfiloze prace.

V Diskusi autor vysledky prace porovnava s daldimi literdrnimi zdroji, coz udelal v dostatecne
kvantité i kvalité. S nékterymi je ve shodg, s jinymi neni, pak se snazi spravné vysvétlit pro¢ tomu
tak je.

Zavér je zpracovan srozumitelné. Autor zde mohl pouze vice zdiraznit jednotlivda doporu¢eni a
zasady pro zemédélskou praxi, i kdyZ to nebylo podstatou prace.

Seznam literarnich a internetovych zdroju je v dostateném rozsahu a je napsan v jednotném

formatu.

Celkové hodnotim prici jako velmi zdaFilou a hodnotim ji zndmkou vyborné.

Datum: 6.5.2021 Podpis oponenta




