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Stranka1z2



Zemédélska Jihoteska univerzita Hodnoceni kvalifikaéni prace
fakulta v Ceskych Budéjovicich Posudek oponenta prace
Faculty University of South Bohemia

of Agriculture  in Ceské Budé&jovice

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:
Cile préce jsou nejednoznacné definovany, kdy otazky, na které se snazi student nalézt odpovéd, jsou

nevhodné poloZené. Na otdzky student odpovidd v Diskusi prace, aviak teoreticka ¢ast nevede k témto
odpovédim (odpovédi nejsou podlozené literaturou).

Metodika prace je rozumné stanovend, pouze bych doporudil studentovi pfi pouzivani informaci z Gstniho
sdéleni tato sdéleni nahrat, aby posléze bylo moiné doloZit uvedené informace. Je Skoda, Ze dale v praci
se nenachazi ani jeden odkaz na provedené rozhovory.

Teoreticka ¢ast, nesmyslné u rederdni prace rozdélena na Literarni pfehled a Vysledkovou &ast, Cerpa
pouze ze 7 zdroji, kdy 4 znich jsou zakony a vyhladky a 2 nevefejné metodiky. Zde by se dalo
polemizovat, zda je vhodné viibec vypsat 29 stran z nevefejnych metodik, které nejsou uréeny pro
girokou vefejnost, jak student uvadi v Metodice prace, aby nemohly byt zneuZity. | tak je poéet pouZitych
zdrojl u reSersni prace velmi nizky (vétsina uvedenych zdroji je pouzita v Diskusi prace ke kauze
Dieselgate).

Diskuse préce se ve vétii mife vénuje afére Dieselgate, kde student uvddi reakci EU na tuto aféru.

V diskusi vyuZiva student ve vét$iné pfipadid Zurnalistickych internetovych zdrojt, nékteré z nich nejsou
ani uvedené v seznamu pouzitych zdrojl a nelze je tak dohledat. Bylo by zde vhodné vyuZit vice
relevantnich védeckych ¢lank(d vénujici se tématu. Aviak nutno fici, Ze diskuse je jinak kvalitné
zpracovana.

Z diskuse ani zavérl nelze vyéist, zdali byli splnény véechny dilci cile.

V préci se dale nachazi nékolik typografickych chyb, které nesnizuji jeji kvalitu.

Praci hodnotim jako priimérnou a zaslouzila by si vétsi upravy.

Otazka k obhajobé:
Proé jste ve své praci nevyuzil védeckych publikaci, ale pouze Zurnalistickych internetovych zdroja?

Zavéreénou praci doporutuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledni klasifikace prace (slovng): Dobte

(vyborné, velmi dobfe, dobre, nevyhovél/a)

/.‘;" |

Datum: 14.05.2021 Podpis: ; 77 {é_

Stranka2z2



