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1 Splnéni pozadavkd zadani XiOo|o|iga|d ]
2 Prace s informacemi a odbornou literaturou O O|g|o|d ]
3 Vhodnost metodiky feseni O/ o|jd|o UJ
4 vyutiti metod zpracovani vysledkd O|o|g O] 0 [
5 Interpretace vysledkd, diskuse oo x|d|d O
6  Formulace zavéri prace 0| g O|go|d O
7 Jazykové zpracovani a prace s odbornym jazykem OO0 1ol a O
8  Odbornd Grover prace O(go|g|fd|d [
9 Formalni Uprava prace Oo|go|a LE VE ]
10  Zhodnoceni moznosti praktického vyuZiti vysiedkd O|xX|O|0(d;ad

Hodnoceni vyznacte X (slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace; A=1,B=1-,C=2,D=2-,E=3,F=4)
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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Jednoznacnym kladem této bakalafské prace je, Ze autorka dokazala vyfesit dany ukol a dospét k
vybornému, publikovatelnému vysledku. Prace je psana velice struéné, coz pfi jejim cteni zpocatku plsobi
dojmem cilevédomosti autora, ktery se nechystd vyplriovat stranky slovni vatou. V pozdéjSim textu je ale
struénost na $kodu, zhoriuje Ctivost a ¢tenar musi nékolikerym €tenfm chytat nejen nit, ale i dalezité udaje
mezi Fadky. Z textu, ani z tabulek vysledkd napfiklad nevyplyva, zda izolaty bakterii zminéné v tab. 1 byly
viechny poufity v reakcich se viemi testovanymi primery. Naopak, pfi ¢teni textu vznikd dojem, ie
multiplex primer( byl otestovan jen s DNA jediného izolatu od kaZdého druhu. Bylo by vhodné napravit
tento nedostatek prezentaci souhrnné tabulky vysledkd pfi obhajobé prace.

Otdazky:

1 Metodu multiplex PCR oznalujete jako moderni, ackoliv byla vynalezena pfed téméf 33 lety.
Uvedte, prosim, metody modernéjsi, kterymi by se daly obdobnym zplsobem souéasné detekovat tyto
bakterie. V ¢em spocivaji vyhody metody klasické PCR ve srovnani s modernéjsimi metodami?

2. Mate za to, Zze napf. DNA izolatd X. vesicatoria ¢. 13, 16 a 19 degradovala, a proto nebyla
amplifikovana Vasimi primery. Jak jste ovéfila, Ze je DNA skuteéné degradovana? Mohl vzniknout tento
falesné negativni vysledek i z jiné pficiny?

3. Vase préce se zabyva detekéni technikou plvodce choroby rajcat a papriky. Je ale zamérena jen
na jeden z jejich krok(. Popiste work-flow celého procesu od momentu, kdy spatfite podezielou rostlinu
rajcete, pres determinaci patogenu, aZ po pfipadny kurativni zasah.

Zavérefnou praci doporuéuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): Velmi dobfe

(vyborng, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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