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- Stupen hodnoceni Nelze.
AlB|lc|D]|E F | hodnotit
1  Spinéni pozadavk( zadani O|X (0O O|g O
2 Prace s informacemi a odbornou literaturou /X OojOo(golno O
3 Vhodnost metodiky feSenf OOg x| OO0 O
4  vyugiti metod zpracovéni vysledkii O|jgojg|golo O
5 Interpretace vysledki, diskuse O|/X|(OO(O|0OQd O
&  Formulace zavérd prace OOxX|(O|Oald O
7 Jazykové zpracovéni a préce s odbornym jazykem OlX|O|g|o|ld O
8  Odborna troved préce X O(g(o|jg|gd O
9  Formalni tprava prace OxXxO/oig|g O
10 Zhodnoceni moznosti praktického vyusiti vysledk RO O O|g|og O

Hodnoceni vyznacte X (slouZi pro stanoveni vysledné klasifikace; A=1,B=1-,C=2,D=2- E = 3,F=4)
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Konkrétni pfipominky a otdzky k obhajobé:

Komentéie jsou ¢lenény dle hodnoticich hledisek (kritérii).

HLEDISKO 1: Autor cil Zadani naplnil. V Zadani byl i navrh doporuéeni, ktery Ize nalézt v kapitole Diskuze.
Tuto kapitolu by bylo tedy vhodné spise nazvat ,Shrnuti a doporuéeni”. V kapitole (pojmenované Diskuze)
nejsou vyroky konfrontovany s literaturou, ale obsahuje shrnuti prace a sou¢asné doporudujici hlediska.
HLEDISKO 2: Literédrni re3er3e je dobfe sepsana, relevantni zvolenému tématu a poplatna praktické &asti.
V literdrnich zdrojich se vyskytuji pouze knihy (jedna se pfevéiné o renomované tuzemské autory). V online
zdrojich jsou Elanky z aktudlni diskuze na internetu. Vzhledem k tématu by si bakalafska préace zaslouZila
vice zahrani¢nich ¢lankl literarniho charakteru (ty zde absentuji). HLEDISKO 3: Metodika obsahuje cil
préce, a poté nasleduje krétky popis literarni reSerSe a praktické éasti. Metodika prace zaméfujici se na
SWOT analyzu by méla obsahovat popis postupu volby faktori a jejich evaluace (existuje vicero metod,
napf. Fuller(iv trojiheinik a dal3i v Excel). HLEDISKO 4 a 5: Prvni &ast analyzujici vybranou spole¢nost je
zcela OK. Rovné&Z i SWOT analyza je provedena velmi peélivé. KaZdy faktor je okomentovan a tabulky 3.2-
3.5 obsahuji hodnotici kritéria (,,ddleZitost” by bylo lépe nazvat ,vyznamnost®). K detailnimu postupu by
mél analogicky pfijit i podrobny popis volby strategie (za toto udéleno ,1-“) HLEDISKO 6: Zavér ma rozsah
lehce pfes 0,5 str. (Uvod pouze 0,75). Pokud bude do zavére¢nych kapitol zahrnuta i Diskuze, je rozsah
uspokojivy. Toto hledisko po komplexnim zhodnoceni odpovida ,2ce”. HLEDISKO 7: Autor se vyjadfuje
obratné a na Uroven bakalafské prace velice dobfe. Misty by bylo moZné najit drobné nuance, napf. za
viechny str. 53 — hodnoceni tab. 3.5: ,Z3dna z hrozeb pFili§ nevyéniva” (spiSe tedy neni markantni nebo
vyznamna vice nez ostatni - jiné ¢i dalsi). HLEDISKO 8: Autor s vydefinovanymi terminy z literarni rederse
pracuje i déle v textu. Konzultantka z praxe také pfispéla odbornému hledisku. Celkové se prace jevi jako
odborné odpovidajici. HLEDISKO 9: Formalni dprava odpovida $ablon& kvalifikacnich praci ZF JU. P¥i
hodnocenf tohoto hlediska snad jen, ,Seznamy” (obrazk(, tabulek a teoreticky pfiloh) &islovat Ize, ale
samotné Pfilohy se nedisluji (resp. ¢isla stran). Zde konkrétné by str. 61-63 mély byt bez t&chto &sel stran.
HLEDISKO 10: Vysledky pfedkladané prace maji praktické vyufiti. Ing. Michaela Setunska {(konzultantka
prace) je dozajista oceni.

Vysledné hodnoceni prostym priimérem je 1,5. Po zaokrouhlenou na celou znadmku je vysledek ,velmi
dobie”, Vysledné hodnoceni odpovidd hodnoceni celé price (neustaly balanc mezi jednickou a dvojkou).
U metodiky pak mezi stupni hodnoceni D-E. Jedna se viak o velmi podrobné hodnoceni a praci jako celek
Ize jen doporucit k obhajobé.

Otazky k obhajobé: Jste ve vybrané spole¢nosti (Kaufland) zaméstnan? UvaZujete do budoucna (méate
zdjem) o néjakou fidici pozici v korporatni spoleénosti? Pokud ANO, prot.

Zavérecnou praci doporucuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace préice (slovné): Velmi dobfe

(vyborng, velmi dobfe, dobfie, nevyhovél/a)
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