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Konkrétni pFipominky a otdzky k obhajobé:

Autorka ve své bakalarské praci hodnoti ucinek nizkoteplotniho plazmatu na klicivost a vyskyt patogent u
vybranych druhd semen. Jedna se o zajimavé a aktudlni téma s dobrym potencidlem.

| pfes nékteré méné zavainé vytky je z experimentalniho hlediska prace felena adekvatné vzhledem k
predpoklddanému rozsahu bakalafskych praci. Hlavni problém prdce je ve stylistické Urovni. V celé préci se
vyskytuji neodborné vyrazy, slovni spojeni, nevhodnd vétna skladba, stfidani ¢ast a rodl. Véty jako: ,Klicici
semena se pravideln& proplachuiji“, ,Petriho misky byly sterilni, aby nedoslo k jejich kontaminaci” nebo
,Aflatoxin B1 je v souéasnosti nejsilnjsim pfirozené vytvofenym karcinogenem” se vyskytujf velmi casto a
citelné snizuji celkovy dojem. Kompozice navic &asto nedava dobry smysl a mnohdy neni jasné, pro€ jsou
nékteré informace uvadény. To zplisobuje i uréitou informaéni nevyvazenost, kdy nékteré skutecnosti jsou
popisovany detailné bez zjevného ddvodu, zatimco jiné informace jsou zminény jen zb&iné nebo vibec i
kdy? by jejich popis ddval smysl. Tato neuspofadanost je znatelna i na ¢lenéni kapitol (napf. kapitola 1.4.).
Nejednotné je i formatovani napfi¢ praci (napf. nazvy kapitol, styl graf(, zdroje obrazk()

Dale uvadim nékteré zavainéjsi chyby, které nepatfi k vyie zminénym:

- Kapitola ,2.1 Semena” nepatii do metodiky préce, ale do literarniho pfehledu.

- Chybi latinské (¢asto i oborné ¢eské) nazvy rostlin.

- Na strané 53 (Zavér) autorka pide: ,Potvrdilo se tvrzeni nékterych védeckych publikaci, kde
se upozorfiuje na prezivani mikroorganismi uvniti semen”. Jak toto bylo v préci potvrzeno?
V préaci jsem nenasel vysledky, které by podavaly tyto dikazy.

- Ve stejném odstavci autorka pide: ,Také je zde moiné pozorovat vliv rdznych povrchovych
struktur semen. Cim je semenny obal ¢lenitéjsi tim je vétsi pravdépodobnost Ze plazma
nezasahne cely povrch semene”. Podobné jako pfedchozi, jedna se pouze o odhad autorky. |
kdyby tento odhad byl spravny, neni v préci podloZen vysledky zkoumani. Své domnénky
muze autorka vyjadfit, ale musi byt jasné, ze jde o domnénku a na jakém zakladé. Vyssi
pravdépodobnost by také musela byt podloZena statisticky.

| pfes zajimavé téma a jeho celkem adekvatni experimentdini zpracovani prace bohuzel pisobi odbytym
dojmem. | pfes zminéné problémy doporucuji praci k obhajobé a prosim o zodpovézeni ndsledujicich
otdzek:

- Coje superkriticky oxid uhli¢ity? K ¢emu se pouZiva?

- Co znamena hodnota R/S uvedend v tabulkach 8 - 12? Jaky je vyznam této hodnoty? Jaky je
vyznam pro zpracovavanou problematiku?

- Doporudila by autorka odetieni plazmou pro praktické vyuZiti v oblasti raw potravin? Jaké je
ekonomické hledisko?

Zivéreénou praci doporuéuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace préace (slovné): Dobfe

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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