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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva rozd€lenim krajiny a jejimi funkcemi s ohledem na
okolni svét a ¢lovéka. Resi definici vefejného prostoru a vefejné zelené a jeji vliv na
meéstské prostiedi a psychicky stav ¢lovéka. Je zde popséna péce o verejnou zelen,
jako je fez stromu ¢i ochrana dievin. V praktické casti je popsano a zanalyzovano
vybrané feSené izemi v zavislosti na shromazdénych podkladech a provedeném te-
rénnim prizkumu. Inventarizace dfevin a dendrologicky pruzkum se staly zakladem
pro vytvoreni navrhu feSeni revitalizace parku. Tento navrh se sklada z popisu jed-
notlivych vysadeb a dalSich krajinnych prvka, diky kterym dojde k propojeni krajin-
né a sidelni zelen€. V posledni ¢asti byla popséana realizace navrhu, postup vysadeb a

povysadbova kratkodoba i dlouhodoba nésledna péce.

Klic¢ova slova:
krajina, vefejna zelen, revitalizace parku, inventarizace dfevin, postup vysadeb, den-

drologicky priizkum, ochrana dfevin, nésledna péce

Abstract

This diploma thesis describes landscape division and its functions, considering the
outside world and human as important factors. It deals with a definition of public
space and public green vegetation with their impact on municipal environment and
mental health in people. It also describes maintenance of public green vegetation like
plant protection and trimming. The chosen area is described and analyzed in practical
part of this thesis according to the accumulated data and field research. Making an
inventory of existing woody plants and dendrology research were an important step
to create a plan how to revitalize the park. This suggestion consists of description of
individual plantings and other landscape elements, which connect landscape and mu-
nicipal vegetation. Implementation of the project, plantings procedure and also post-
planting short-term and long-term maintenance is described in the last part of this

thesis.

Keywords:
landscape, public greenery, park revitalization, inventory of existing trees, planting

procedure, dendrology research, tree protection, aftercare
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Uvod

Prvni ¢ast této prace se zabyva hlavnim rozdélenim krajiny ve vztahu k ¢lovéku.
Je zde popséana hlavni funkce krajiny, jeji vliv na obyvatele, kulturu a spolecnost.
Prace dale fesi vefejny prostor a zelenn ve vefejném prostoru. Vetejna zelen ma za-
sadni psychologicky vliv na ¢lovéka a dotvari celkovy vjem krajiny na okolni pro-
stiedi. Dulezity prvek krajiny, respektive vetejné zelené jsou dieviny jako takové.
Clovek tudiz piimo ovliviiuje krajinu tim, Ze vysazuje a naslednd peGuje pravé o tyto
dieviny. O zminéné problematice pojednava dalsi ¢ast této prace.

Dalsi ¢ast diplomové prace se zabyva metodikou pro hodnoceni a analyzu kraji-
ny. Z téchto metodik je zfejmé, ze hlavni nastroj pro toto hodnoceni je inventarizace
dfevin, které maji zasadni a dlouhodoby vliv na Krajinu. O inventarizaci dievin ve
vybraném katastralnim uzemi je pojednano Vv prvni vysledkové ¢asti. Pfed samotnou
realizaci inventarizace byl zdsadni vhodny vybér feSeného uzemi. Jako feSené izemi
byl vybran vefejny prostor u domu s pecovatelskou sluzbou v obci Temelin
v Jihoceském kraji.

Vysledkem zkoumani byl dendrologicky prizkum, analyza feSené¢ho Gzemi jako
celku a studie revitalizace uzemi. V této hlavni ¢asti prace je zpracovan samotny
navrh fesené revitalizace parku. Pro navrh revitalizace parku bylo zasadni navrhnout
mimo jiné alejové vysadby, liniové vysadby, odpocinkové plochy a estetické prvky
celého parku. Soucésti navrhu bylo vytvoreni kompletniho osazovaciho planu, véetné
poctu kust jednotlivych rostlin a dfevin a popsani detailniho postupu jednotlivych
vysadeb.

V posledni ¢asti této diplomové prace byla zpracovana nasledna péce o zelenl. Ta
byla rozd¢lena na povysadbovou péci prvni az treti rok po vysadbé a ¢tvrty az desaty

rok po vysadbe.




1 Literarni reSerse

1.1 Krajina

Na krajinu mizeme nahlizet z mnoha védeckych pohledt. Jedna se o vybranou cast
zemského povrchu, kterd ma kombinaci ptirodnich nebo kulturnich prvki, poptipadé
jejich kombinaci. Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny formuluje kraji-
nu jako ,,cast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofenou souborem

funk¢né propojenych ekosystémi s civilizaénimi prvky.*

1.1.1 Zakladni funkce krajiny ve vztahu k ¢lovéku

Krajina plni celou fadu dilezitych a nenahraditelnych funkci. Postupné tak, jak se
vyviji lidska spole¢nost, méni se také funkce krajiny s jejimi prioritami (Hradecky,
2001). Hlavni naroky na krajinu vytvaii spolecnost a mizeme tak vyjadiit funkce
krajiny. Tyto funkce miiZeme rozdélit na vyrobni, obytné a rekreacni (Havrlant
a Buzek, 1985). Funkci vyrobni a obytnou od sebe nemizeme oddélit, protoze napfi-
klad vesnicka sidla se zemédélskou vyrobou dodavaji krajin¢ uréitou podobu, stejné
tak jako rozvoj méstskych celkii podminuje vznik pramyslovych areald. Clovék vyu-
ziva krajinu viceucelové. Napiiklad krajina v horach plni funkei vodohospodaiskou,

produkéni a zdravotné rekreacni (Hradecky, 2001).

1.1.2 Kulturni krajina

Na rozdil od ptirodni krajiny, ktera je tvofena hlavné piirodnimi procesy a je dnes
minimalné zastoupena, pfevazuje na Zemi kulturni krajina v riizném stupni premény
(Lipsku, 1999). Kulturni krajinu miiZeme jinak nazvat jako krajinu trvale vyuZivanou
a ovliviiovanou ¢lovékem. Kulturni krajina vznikla postupné z ptirodni slozky kraji-
ny, kterd byla ¢lovékem zménéna, ovlivnéna a kdy piivodni rostlinna spolecenstva
byla nahrazena kulturnimi plodinami (Havrlant a Buzek, 1995).

Kulturni krajina je definovana jako takovy typ krajiny, ktery je tvofen ze vza-
jemné¢ pusobicich pfirodnich a antropogennich slozek, jez se utvareji vlivem clovéka
a ptirodnich procesii. Dale plni socioekonomické funkce krajiny. Tyto funkce jsou:

e krajina jako zdroj obnovitelnych i neobnovitelnych surovin,
e krajina jako bezprostfedni prosttedi Zivota a ¢innosti lidské spolecnosti,
e krajina jako systém chranici genofond,

e krajina jako zdroj estetickych pocita (Demek, 1999).




1.1.3 Krajina vnitini a vnéjsi

Ve své publikaci popisuje krajinu vnitini a vnéj$i Cilek (2005). Definuje toto déleni
nasledovné: ,,Po roce 1868 se v dopisech anglického basnika Gerarda Manleye
Hopkinse zac¢ina stale Castéji objevovat slovo ,,inscape®, tedy vyraz pro vnitini pro-
stor ¢i vnitini krajinu jako protiklad vnéjsi krajiny neboli ,,Jandscape*.

Ptiméstska krajina tvofi jakési rozhrani mezi krajinou vnitini a krajinou vné&jsi.
Pokud chapeme ,,inscape‘ jako krajinu mésta, kterou tvoti domy, parky, ulice a dalsi
soucasti sidla, a krajinu vnéjsi neboli ,,landscape® jako okolni krajinu sidla, musime
se snazit o to, aby byly tyto krajiny velmi citlivé propojeny a zlstaly zachovany

vSechny jejich cenné prvky (Cilek, 2005).

1.1.4 Obytna krajina

74k (1947) popisuje obytnou krajinu tak, e na rozdil od obytnych zahrad a parkd,
které maji za cil byt pouze a vyhradné pifirodnim obydlim, vytvafi krajina naSich
zemi a naseho zemépisného pasma vSeobecny prostor, ktery slouzi fad¢ zivotnich
ucelt, jako bydleni v budovach i pobytu v ptirodé a vyrobé i dopravé vseho druhu.
Slova jako obyvatelnost a obytny prostor mohou mit dvoji vyznam. Prvni z nich zna-
¢i zédkladni vhodnost krajiny ke stalému lidskému pobytu, praci a osidleni. Druhy
vyznam znacéi vhodnost a zpUsobilost krajiny k lidskému pobytu v pfirodé, pod vol-
nou oblohou, a to k pobytu pfi praci vSeho druhu, odpocinku, zotaveni a pé&si
a jizdni dopravé.

Vyraz obytna krajina, oblast nebo obytné misto znamena piirodni prostor pfimo
nebo Umyslné uréeny nebo utvareny k ptfirodnimu obyvéani. Obyvatelnost vznika
a trvd bez zamérného pficinéni ¢loveka, obytnost je vysledkem védomé, ochranné
nebo tvorivé lidské péce (Zak, 1947).

Popis krajiny architekta Ladislava Zaka spo¢iva hlavné v tom, Ze upozorioval
na ,ztraceny raj“ diivéjsi krajiny a na postupné nic¢eni vztahu k zemi, pudé, urcitému
typu krasy a na proménu vnitini krajiny. Problém zmény krajinného razu je dnes
vSude v Evropé pocitovan jako zivy a tizivy (Cilek, 2005).

Dnesni Zivot v soucasnych méstech pfinasi mnoho ptinost. AvSak dnesni nértst
populace, dopravy a prumyslu se vzdaluje od pfirozenych Zivotnich podminek. Vy-
tvafeni zelenych ploch ve méstech odstrafiuje mnoho negativnich efektli jako zmény

mikroklimatu, zvySovani hluku, znecisténi ovzdusi aj. (Balabanova, 2000).
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1.1.5 Krajina a spole¢nost

Krajina je nedilnou soucasti vyvoje lidstva jiz od nepaméti. Stejné jako ¢lovek i kra-
jina ma svoji pamet. Pamét’ krajiny tedy uzce souvisi s jejim udrzitelnym Zivotem.

Krajinna pamét’ ma slozku ptirodni a slozku kulturni. Pfirodni pamét’ je dana
substratem, reliéfem a klimatem. Kulturni pamét’ je dana obhospodatrovanim, posve-
covanim a znesvécovanim krajiny (Cilek, 2005).

Mezi hlavni prvky pamétové struktury patii reliéf, ktery predstavuje zakladni
pamét’ krajiny. Reliéf ur€uje zejména smér vodnich tokl a hydrologicky rezim oblas-
ti. Pokud dojde ke zméné¢ reliéfu, je pamét’ krajiny definitivné znicena. Na vznik a
vyvoj ekosystémt a Casto i reliéfu krajiny ma zasadni vliv klima a mikro-klima, které
patii mezi dalsi z hlavnich prvka pamétové struktury. Dalsi z prvki je substrat, ktery
je nositelem mikrobidlniho prostfedi a urcuje a ovliviiuje druhové bohatstvi fauny a
flory. Vyuziti a péce o krajinu je poslednim prvkem pamét'ové struktury. Piedstavuji
lidsky vklad do ptirodnich procest. Projevuje se hlavné tim, ze lidska sidla jsou opa-
kované zaklddana na stejnych mistech a pfetrvava rozdé€leni krajiny na zeméd¢lskou
a lesni (Cilek, 2005).

Vztah krajiny a spolecnosti je z ¢asového hlediska proménlivou zalezitosti.
Potieby spolecnosti se 1isi podle danych potieb, priorit a naroc¢nosti spolecnosti
na funkce, jez by méla v daném ¢asovém useku krajina spliiovat. Je proto nezbytné si
uvédomit, které z naSich potfeb jsou opravdu nezbytné, abychom tento vztah pfili§
nenarusili. Pfi vzristajicich spoleCenskych narocich na rekreaci a traveni volného
Casu vzrustaji naroky na zelen. Nejedna se pouze o jeji mnozstvi a sadovnickou kva-
litu, ale také o jeji funkéni napli (Horky a Vorel, 1995).

Uspokojovani proménlivych lidskych potieb je hlavnim kritériem k hodnoceni
krajiny. Antropocentricky pohled ocekava od krajiny ur¢ité kladné putisobeni
na ¢lovéka jako uzivatele, coz oznacujeme jako funkci. Podle miry plnéni ptedpokla-
danych funkci pak krajinu (vétSinou podvédomé€) hodnotime a ptikladdme ji urcité
hodnoty (L6w a Michal, 2003).

Na urcitych mistech, které mame radi a jsou nam blizk4, se miZzeme citit bez-
pecné, piijemné a krasn€. Takto bychom mohli oznacdit pocity, jez na daném misté
prozivame. Tyto pfivlastky vSak oznacuji hodnoty, které nejsou hodnotitelné, ale

vypovidaji o kvalitach urcitého mista (Madlen, 2003).

11



Prostfedi ma obrovsky vliv na psychicky i fyzicky stav clovéka. Zmeéna prostredi
o dovolené dokéze ulevit od stresu stejné tak, jako ndm nase kazdodenni okoli doka-
ze dodat energii, vyrovnat nalady, snizit pocit tlaku, inspirovat a motivovat nas.

Jestlize dokazeme pochopit energii, ktera na nas plisobi z okoli, jsme schopni re-
alizovat mista, jez budou nejen K potéseni, ale i ku prospéchu lidem, ktefi tato mista
navs§tévuji. Diky témto mistim dokdzeme rozvijet wvnitfni pocity, nalady
a v dusledku tak podpofit psychické, fyzické i socidlni zdravi cloveka.

Aby nebyla podlomena naSe identita, musi mit pevné zaklady. Musime védeét,
odkud ptichdzime a kdo jsme. Diky témto znalostem bude naSe psychické a télesné
zdravi v mnohem lepsi rovnovaze. Socialni soudrznost, hodnoty a stabilita je timto
bud’ posilena, nebo oslabena. Pouze vhodnym spojenim a rovnovahou jednotlivych
faktorit mize vzniknout pfijemné misto ¢i vetejné prostranstvi. Méli bychom se sna-
Zit vytvaret mista, ktera maji né€kolik zakladnich faktori — sociabilitu, dostupnost,
spojeni pohodli a image, vyuziti s aktivitami. Musime vytvaret mista, kam lidé patii.
Mista, kterd nélezi do prostiedi, ve kterém jsou, a budovy, kterd na tato mista patii
(Day, 2004).

Spolec¢nost ovlivituje krajinu svymi materialnimi (ekonomickymi) a duchovnimi
potfebami. Vyvazeni materialnitho a duchovniho vztahu ke krajiné je pro lidstvo
v soucasné dob¢ i do budoucnosti Zivotn¢ dllezitd. Diky technickym moZnostem,
které jsou k dispozici v dnesni dob¢, dokazeme nicit pfirodu na mnohem vétsich roz-
lohach. Zaroven ji dokaZeme znicit na dlouhou dobu, nebo dokonce navzdy. Vzhle-
dem k tomu, Ze v minulosti jsme takové moznosti neméli, naruSovali jsme piirodu
pouze ¢aste¢né a v mnohem mensim rozsahu (Horky a Vorel, 1995).

Jednou z nejcennéjsich a zaroven nejohrozenéjsich ¢asti krajiny je krajina mést-
ska ¢i pfiméstska. Je ohrozena fadou faktort zptisobenych clovékem. Klademe na né
mnoho pozadavk, které jsou ale Casto protichiidné (Jellicoe and Jellicoe, 1995).

Nyni se dostavame do etapy, kdy povazujeme tvorbu a planovani krajiny jako
jedno z nejvice komplexnich uméni. Aktivity ¢lovéka narusuji dosud jemné vyvaze-
né usporadani biosféry piirody. Jen diky vlastnimu Usili ¢lovéka mize byt obnovena
rovnovaha a zajiSténo jeho pteziti. Toto Usili je nutné nejprve vynaloZit pro vSechny
ekosystémy, které jsou navratem K trvale udrzitelnému pfirozenému stavu existence.
Vzhledem k tomu, ze piedurcenim ¢loveka je, aby prekonal tento stav, utvaii si ko-
lem sebe prostredi, které je projekci jeho abstraktnich ideji pfirody (Jellicoe and
Jellicoe, 1995).
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1.2 Verejny prostor a zelen ve verejném prostoru

Existuje mnoho definic vetejného prostoru, které se odliSuji thlem pohledu a ucelu,
pro néz byly vytvoreny. Doslovny pieklad z anglického terminu ,,public space*
je jakykoli prostor, ktery neni soukromy, tj. neni soucasti sféry soukromého Zivota.
Veftejny prostor slouzi hlavné jako misto pro setkavani a komunikaci vSech obyvatel
(Cablova et at., 2011).

Pojem vetejny prostor je definovany a zavedeny piimo v nasi legislativé. Vefej-
nym prostranstvim jsou dle §34 zdkona ¢. 128/2000 Sb. o obcich vSechna namésti,
ulice, trznice, chodniky, vetejna zelen, parky a dalsi prostory piistupné kazdému bez
omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto
prostoru.

Zelen je pojem velmi Casto skloflovany, ale neni jednozna¢né definovany. Jedna
zZ definic vyjadiuje zelen jako lidskou Cinnost stejné jako ,,soubor zivych a nezivych
prvki uspotadanych podle estetickych zasad do vice funkénich kompozic, které utva-
feji nebo dopliluji dané prostiedi® (Simek, 2001). Dale se da fict, Ze zelen slouzi
jako hromadné oznaceni pievdzné vytrvalé vegetace v izemnim pldnovani, zahradni
a krajinafské tvorbé a v systému obecného planovani, zejména v sidlech. Do vetejné
zelené zahrnujeme stromy, kete, kvétinové vysadby, travniky, louky apod. Vetejna
zeleit méa vyznamny vliv ke zkvalitnéni zivotniho prostiedi ¢lovéka (Marecek, 2004).
Vetejnou zelen lze také definovat jako vefejné, ale i soukromé oteviené prostory,
které jsou primarné pokryté vegetaci a které jsou piimo ¢i nepiimo pfistupné pro
uzivatele (Baycan-Levent et al., 2009).

Hodnota, vyznam a pfinosnost zelené v krajin€ i ve méstech je bezpochyby ne-
dozirna. Krajina velmi pfiznivé ovlivituje kvalitu zivotniho prostiedi, ale ma i fadu
dalsich dulezitych funkci (Horky, 1984).

Pod pojem zeleit zahrnujeme vSechny zéstupce rostlinné fiSe, jednoduseji feceno
vSechny rostliny. To, kde se jaka zelent nachdzi, zavisi nejen na klimatickych pomé-
rech, nadmotské vysce, konfiguraci terénu a expozici, ale i na fyzickych a che-
mickych vlastnostech pid a geologickém podlozi (Kavka a Sindelafova, 1987).

Hlavni charakter pro zelen na Ceském venkové je jeji uzce spjaty vztah
K ur¢itému mistu a druh zvolené dieviny, ktery je vazany k urcitému ¢asovému ob-

dobi (Marecek, 2005).
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1.2.1 Typy verejné zelené

Dle typologie miizeme vefejnou zelein rozdélit do nékolika druhu, které se od sebe
lisi svym znazornénim. Jsou rozdilné specifickym tvarem, vzajemnym uspotradanim
prvkl nebo planovanym ucelem (Jebavy, 2008).

Veriejnou zelenn miizeme rozdélit podle uspotadani vegetacnich prvka, velikosti
i podle vyznamu. Dle usporadani vegetacnich prvki rozdélujeme zelenn na bodovou,
liniovou a plosnou. Na zakladé velikosti mizeme rozd¢lit zeleni na parkoveé uprave-
nou plochu do 0,5 ha, parkovou plochu od 0,5 ha, parkovou tfidu — bulvar, vegeta¢ni
pas, alej ¢i stromoradi, skupinu nékolika vegetacnich prvka nebo solitéry. Podle vy-
znamu lze rozdélit zelen na celoméstskou ¢i lokalni (Supuka a Feriancova, 2008).

1.2.2 Déleni zelené

Podle izemniho plédnovani je zelenn funkéni néplni uzemi, kterd je totoznd dal§Sim
prvkiim, jako napt. bydleni (CSN 83 9001).
Rozd¢leni zelené podle funkce:
e zelen uzitkova (hospodaiskd) — lesy, sady, zahrady, Skolky atd.,
e zelei ochranna (v hygienickych ochrannych pésmech) — vétrolamy,
biehové porosty,
e zelen okrasna — okrasné zahrady, parky, pfedzahradky, vetejna prostran-
stvi,

o zelen rekreacni — zelen sportovist, parkové lesy, rekreacni lesy,

zelen chranéna — chranéna uzemi, stromy atd. (Mokros, 2009).
Rozdéleni méstské zelené podle Kavky (1970):

e Verejna zelen, ktera je zpravidla nepravidelné¢ rozmisténa po mésté
a je vefejné pristupna vSem obyvatelim. Spadaji do ni méstské parky,
parciky, zelen podél cest apod.,

e vyhrazena zelei, ktera je popsana stejné jako zelen vefejna s tim rozdi-
lem, ze pristup K vyhrazené zeleni je bud’to omezeny, nebo plné zaka-
zany. Patii sem zelen u $kol a Skolek, botanickych a zoologickych zahrad
apod.,

e ochranna zelen, kterd dovytvafi okolni krajinu u primyslovych zon

a dodava jim pfirodni charakter a dale slouzi jako ochrana proti hluku

a prachu.
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Rozdéleni méstské zelené na zakladé funkéniho vyuziti podle Simka (2003):

zelen v hlavni funkci:

e park a parkove upravena plocha,

e stabiliza¢ni vegetace svaht,

e ochranna zelen,

e rekreacni zelen, nabiezi, hibitovy,
zelen v doplikové funkci:

e zelen sportovnich aredl,

e zelen obytnych prostort,

e zelen zdravotnickych zatizent,

e zelen dopravnich staveb,

e zelen primyslovych aredli,

e zelen Skolnich a kulturnich zafizeni,
stromoftadi:

e uli¢ni stromotadi (v intravilanu obci),

e silni¢ni stromotadi (v extravilanu obci).

Rozdéleni méstské zelené na zakladé specifické funkce podle Horkého (1995):

obytna zelen — zelen, kterd dopliuje stavby, jez jsou urcené hlavné
k bydleni. Jedna se o nejcastéji vyuzivany systém méstské zeleng, do kte-
ré patii i zahrady rodinnych domt,

rekreacni zelenn — zelen, ktera dopliuje Casti obytné zelené. Z tohoto
meésté. Patii sem vSechny druhy a velikosti parkd,

uliéni zelen — je velmi dulezité, ale jeji dulezitost je Casto opomijena
a neni tak Casto vyuZzivéana. Jeji vytvafeni limituje budovani kanalizaci,
vodovodi a jinych staveb,

zelen obéanského vybaveni — plochy, které dopliuji budovy ve vetej-
ném z4jmu jako Skoly a Skolky. U takovychto ploch miiZze byt casto ome-
zen piistup,

zelen vyrobnich ploch — zelené plochy, které dopliuji primyslové zony

(ochranna zelen).
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1.3 Vliv verejné zelené na méstské prostredi

ploch. Tyto zelené plochy plni mnoho riznych funkci. Zelené plochy maji velmi
pozitivni vliv na zkraSleni mést, coz je jedna z funkci vefejné zelené. Dalsi funkce
mohou byt klimatické, biologické, hygienické, rekreacni, vodohospodarské, ochran-
né a dalsi. Tyto funkce se vzdy vzajemné dopliiuji a jsou provazané (Maier, 2008).

V urbanistickém prostiedi je specifické klima. V takovém prostiedi jsou teploty
vys$s§i zhruba o 1 °C nez v okoli a v noci mize tato teplota Cinit rozdil az 10 °C
(Lenzholzer, 2015). Abychom zmirnili tento oteplujici efekt, mizeme do téchto loka-
lit umistit plochy se zeleni. Rostliny tvoii pfirodni stin a zachycuji svym povrchem
listd slunecni zafeni. Pii zachycovani slunecniho zéatfeni dochdzi na povrchu listl
rovnéz k odparovani vody. Diky tomu se snizuje teplota a zvySuje vlhkost vzduchu.
Napriklad stromy a jind vysoka zeleini mize prostory ve mést¢ chranit pted silnym
proudénim vétru. Tyto faktory ovliviiuji mikroklima prostoru (Cablova et al., 2011).
Velké zelené plochy jsou také oznacovany za ,plice svéta“ stejné jako napiiklad
Amazonie. Tyto bariéry dokazou produkovat kyslik, zachycuji rizné necistoty a fun-
guji 1 jako protihlukova bariéra. Zelené plochy maji pozitivni vliv na vodohospodai-
skou bilanci, protoze zachycuji srazkovou vodu a zpomaluji odpafovani vody (Maier,
2008).

Zelen zaroven zvysuje ekologickou stabilitu Gizemi, jelikoz tvoii Zivotni prostie-
di pro rizné druhy Zivogichti (Cablova et al., 2011). Zelené plochy nam kompenzuji
pobyt v umé¢lém prostiedi a zlepSuji dusevni i télesné zdravi. Zaroven maji rekrea¢ni
potencial (Maier, 2008). Zeleit muze slouzit jako kompozi¢ni prvek, ktery slouzi ke
zvyraznéni prostoru, nebo potlaceni okolnich staveb a jejich ptsobeni. Jde o jednu
Z moznosti, jak zapojit ¢asto nevzhledné stavby do okoli. Diky tomu zelen plni Casto
estetickou a reprezentacni funkci (Hurych et al. 2012).

Vsechny popsané vlastnosti se podileji na zhodnoceni okolnich nemovitosti
a atraktivity prostiedi. Vliv na mikroklima mé zaroveil vliv na hospodateni
s okolnimi zdroji. A proto zelen plni i funkci ekonomickou (Hurych et al., 2011).

Symbolickym vyznamem zelené je to, Ze zobrazuje svét, ze kterého jsme vysli,
a tim svét, ktery je pro nas puvodni (Kratochvil, 2015). Kontakt s ptirodou je vy-
znamnou soucasti Zivota mnoha lidi. Vice nez dfive pfitom plati, ze ji obyvatelé vy-
hledavaji nikoliv za i€elem obzivy, ale ve volném case kviili odpoc¢inku a obnove sil

(Krajhanzl, 2014).
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1.3.1 Psychologické aspekty veiejné zelené

Pozitivni efekty ekologie zmirfiuji negativni dopady méstského Zivota a maji
tak kladny vliv na fyzické zdravi obyvatel. Zaroven zelené plochy zlepSuji i psychic-
kou rovnovahu (Maller et al., 2005). Pobyt v piirodé zklidiuje, uvolituje a zmirfiuje
stres (Kaplan, 1983). Pomoci nervové soustavy vnimame rizné pocity. Vnimani Kkra-
jiny v nas evokuje pocit klidu. Tento pocit znateln¢ ovlivituje védomi a psychiku
Clovéka a miize pusobit i dlouhodobé¢, nejen kratkodob¢ (Balabanova, 2000). Zming-
né vlastnosti mohou mit velky dopad na zdravi obyvatel. Tato teorie byla potvrzena
pomoci dotaznikového $etieni. Setéeni bylo provadéno v parku. Navitévnici, ktefi do
parku chodivali pravidelné, zpravidla vykazovali lepsi zdravotni stav nez navstévni-
ci, ktefi do parku chodivali vyjime¢né (Godbey, Grafe, James, 1992).

V aktudlni dobé pii vystavbeé mést je kladen velky duraz na vefejnou zelen. Jed-
nou z dulezitych funkci prostranstvi s vefejnou zeleni je socidlni funkce. Za druhota-
dy mazeme povazovat fyzicky vzhled. Jedna se o prostor pro neformalni setkdvani
lidi, pro socializaci a navazani mezilidskych vztaha (Carr et al., 1992).

Vefejna zelenl a dobfe realizovand vetfejna prostranstvi vybizi k setkdvani, inspi-
raci, slouzi jako zdroj zazitkd, forum pro politickou reprezentaci, vyménu informaci
aj. Aby zelen spravné plnila tyto funkce, zavisi to predevsim na kvalité prostredi,
vhodném uspotadani diléich prvkd, jako jsou lavicky, osvétleni, umélecka dila a na
umisténi v $ir§im okoli. Vefejna prostranstvi zpravidla vSechny tyto funkce spliuji
(Gehl, 2000; Madden, Filiakova, 2003).

Zajimavé mohou byt 1 ekonomické benefity, jelikoz zastavéné plochy v blizkosti
vetejné zelen¢ zvySuji hodnotu okolnich nemovitosti a zvysuji atraktivitu mista (Be-
nedict, 2006).

Ne&kdy se miiZzeme setkat s negativnim nézorem na zelen z hlediska bezpecnosti.
Jedna se o prostor, kde nékteti lidé mohou mit pocit nebezpeéi, citit strach
z kriminality a vandalismu (Cheisura, 2004). Tyto parky ¢asto vyhledava mladez za
ucelem dobrého maskovani pii kriminalnich ¢inech (Forsyth et al., 2008). Proti tako-
vym obavam se da bojovat nabidkou riiznych ¢innosti. Jednou z moZnosti je realizo-
vat tyto parky v blizkosti obydli nebo otevienosti prostoru. V otevieném prostoru
mame umoznénou viditelnost na vétsi vzdalenost, a tedy vétsi pocit bezpeci. Je pii-
nosné instalovat vefejné osvétleni a piipadné se pfi navrhu vyhnout vegetaci
S nizkym podrostem, kterd muze slouzit jako potencidlni tkryt pfi krimindlnich ¢i-

nech (Forsyth a kol, 2008, cit. v Troy, Grove, 2008).
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1.4 Péce o verejnou zelen

Zékladni podminkou pro navrh vetejné zelen¢ je vytvoireni podkladl pro dostatecnou
funkcnost a funkéni provazanost. Tyto podminky by mély byt soucasti izemniho
planu obce. M¢I by byt znan podil zelen¢ na plose intravilanu, vazba na okolni kraji-
nu a utvarejici socialni struktura obyvatelstva. V uzemnim planu by to mélo byt sta-
noveno jak pro intravilan obce, tak pro nejblizsi krajinné prostiedi a prvky zelené¢.
Dale by se mélo dbat na vyskové uspotradani, funk¢nost a provazanost jednotlivych
kategorii a spole¢enskou pfistupnost (Marecek, 2004).

Péce o zelen je nejlépe popsana ve standardech vydanych AOPK. Tato proble-
matika se fesi ale 1 v dalsi literatufe.

JiZ v minulosti byl kladen dlraz na zajem o vyznamné stromy. Stromy maji
od nepaméti dilezité postaveni. V diivejsich dobach jim byla pfipisovana nadptiro-
zena sila. Stromy byly vysazovany na rozcestich jako hrani¢ni nebo orientac¢ni body.
Vysazovaly se u kiizki, kaplicek, na mistech vyznamnych uddalosti, na néavsich atd.

Tyto stromy byly pak v pééi lidi, ktefi se o n¢ starali a uctivali je (Hagenered, 2006).

1.4.1 Vysadba dievin

Jako zésadni kroky pro vysadbu dfevin muizeme oznacit zvoleni funkce, kterou
ma vykonavat, a ¢as vysadby. Vysadba dfevin se provadi vétSinou na jafe ¢i na pod-
zim, pfi¢emz doba vysadby se usmériiuje podle pocasi, technologie a typu vysadby.
Prostokofenné vypéstky vysazujeme na podzim po opadu listi, nebo na jafe po roz-
mrznuti pudy. Na jafe po rozmrznuti pidy do intenzivniho raseni a od srpna do za-
mrznuti pidy mizeme vysazovat dfeviny se zemnim balem. Sazenice jehlicnatych
dfevin mizeme sazet na jafe a dfeviny kontejnerované miizeme sazet celorocné
(Buli#, Skorpik, 1987).

Dteviny musi byt vysazovany na piedem ptipravené stanovisté (na dobie odple-
velené a zpracované misto) (Bulit, Skorpik, 1987). Pfi volbé mista pro vysadbu mu-
sime dbat na vybér vhodného stanovisté a zjisténi pozadovanych funkci, které ma
vysadba spliovat. U vybéru dieviny musime zohlednit nadmotskou vysku, klimatic-
ké podminky, stupeni znecisténi ovzdusi a zastoupeni dievin v okoli.

U stromt je dilezita 1 nasledna péce. V minulosti mnoho stromi zahynulo nejen
kvili neodborné vysadbé, ale hlavné kvili tomu, Ze u nich neprob¢hla nasledna péce
a udrzba. O vysazené stromy je dllezité peCovat minimalné pét let (OlSanska, Janac-

kova, 1968).
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1.4.2 Rez stromi

vvvvv

wewvr

rymi jsou napiiklad negativni vlivy a horsi zivotni podminky (v parcich, kolem ko-
munikaci aj.) potfebuji mnohem vice pozornosti a ¢astéjs$i zasahy nez stromy rostou-
ci ve volné ptirodé (Hamata, 2000). Proto nelze vyvoj stromtll v antropogennim pro-
sttedi ponechat na pfirozeném vyvoji. Je dulezité stromim vénovat potfebnou péci,
ktera zahrnuje pfedevsim kvalitni fez (Kolafik, 2005).
Rez je dilezity piedev§im pro:

e zalozeni a vychovu korun u mladych stromd,

e péci o koruny vzrostlych stromi,

e vzhledové tvarovani stromu,

e 7ajiSténi provozni bezpecnosti,

e podporu tvorby ploda a kvétd,

e zlepSeni kvality dfeva kmene stromil,

e Upravu kofenového systému stromt (Kolatik, 2005).

Druhy Fezu

Jako zakladni fezy miizeme oznalit fez vychovny, zdravotni a udrzovaci. Jelikoz

jsou tyto fezy jednim z hlavnich pfedpokladl pro zdravy rist a vyvoj stromu, mély

by byt soucasti planované nasledné péstebni péce o stromy (Hamata, 2000). V dnesni

dob¢ se rozviji zjem o zvlastni oblast fezu senescentnich stromt (Kolaftik, 2005).
Podle standardu 02 002 fezy stromt rozd€lujeme na fezy zakladaci, udrzovaci,

stabiliza¢ni a tvarovaci. Rezy se dale d¢li a popisuji nasledovné:

1. Rezy zakladaci — iGelem fezll je zaloZeni a vychova korun u mladych
stromt tak, aby byly v dospé€losti bez zasadnich nedostatki. Dale se pro-
vadi proto, aby v budoucnu odpovidaly stromy svym tvarem a velikosti
koruny danému stanovisti. Tyto fezy se provadi tak, ze je jimi koruna
stromu formovana do tvaru pfirozeného pro dany taxon nebo podle vyza-
dovaného péstebniho zaméru.

a. Zapéstovani koruny (S-RZK) — cilem fezu je zalozit koruny $pi-

cak listnatych stromt.
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b. Rez komparativni (srovnavaci) (S-RK) — cilem fezu je vytvofit
vhodné podminky k dosazeni funkéni rovnovahy kofenového sys-
tému a asimilacni aparat v koruné stromu. Tento fez se mtize pro-
vadét i jako soucast vysadby stromu.

C. Rez vychovny (S-RV) — cilem je podpofit charakteristickou archi-
tekturu a tvar koruny, ktery je ur¢ity pro dany druh nebo kultivar
a dava predpoklad pro vytvoreni zdravé, vitalni, funkcni a stabilni

koruny v obdobi dospélosti stromu.

2. Rezy udriovaci — cilem tdchto fezil je nasledna péde u dospivajicich
a dospélych stromt, které kladou diraz na zajistovani provozni bezpec-
nosti, péstebnich pozadavki, popiipadé¢ zménu tvaru a velikosti koruny.
Diraz se klade na potieby stanovisté, pestebniho cile a prodlou-Zeni
funk¢ni Zivotnosti stromd.

a. Rez zdravotni (S-RZ) — cilem fezu je zabezpegit dlouhodobou
funkci a perspektivu stromu s dirazem na udrzeni dobrého zdra-
votniho stavu, vitality a provozni bezpecnosti.

b. Rez bezpecnostni (S-RB) — tento fez se provadi pouze kviili zajis-
téni aktualni provozni bezpecnosti stromu. Nete$i tak statické
poméry daného jedince.

C. Redukcni rezy lokalni (S-RL) — jedna se o fezy tykajici se lokalni
redukce, provadi se smérem k piekazce z divodu stabilizace nebo
kvtli upravé prijezdniho ¢i prichoziho profilu.

d. Odstraneni vymladkii (S-OV) — pomoci tohoto fezu se odstranuji
kofenové a pafezové vymladky ze spodni ¢asti kmene a okoli

stromu.

r

3. Rezy stabiliza¢ni — témito fezy se redukuje velikost koruny stromu, kte-
rd ma za cil sniZit riziko vyvratu, zlomu kmene nebo celkového rozpadu
a nejnarocngéjsi fezy.
a. Redukce obvodovd (S-RO) — provadi se hlavné na stromech
S primarnimi korunami. Cilem je zmensSeni naporové plochy ko-

runy a snizeni t€zisté stromu.
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b. Stabilizace sekunddrni koruny (S-SSK) — jedna se o fez na pie-
rostlé a nestabilni sekundarni koruné stromu, kdy dochézi ke sta-
bilizaci koruny. Stabilizace sekundarni koruny je nestandardni si-
tuace.

C. Sesazovaci ez — tento fez se déla u taxonu s vyrazné zhorSenymi

materidlovymi vlastnostmi a dobrou korunovou vymladnosti.

4. Rezy tvarovaci — jsou fezy, které se provadgji bud’to zarovei s fezy vy-
chovnymi, nebo po dosazeni zadané vysky stromu a opakuji se v kratkém
casovém intervalu po cely zivot stromu. Cilem je udrzeni korun stromi
V pozadovaném tvaru tak, ze se fezy provadi a opakuji v pravidelnych in-
tervalech.

a. Rez na hlavu (S-RTHL) — pravidelny fez jednoletych az tfiletych
vyhontl, kdy jsou vyhony sesazovany na zapéstované zdufeniny
(,,hlavy®).

b. Rez popoustéci (S-RTPP) — jedna se o opakovany tvarovaci fez
S moznosti postupného zvySovani mista tvarovani.

C. Rez zZivych plotii a stén (S-RTZP) — tento fez se miize uplatiiovat
pouze u druhti stromt s dobrou korunovou vymladnosti. Provadi
se jednou nebo dvakrat ro¢né. Vyska a tvar zivého plotu a stén
se udava péstebnim zdmérem, vzrlstnosti a stanoviStnimi pod-

minkami.

1.4.3 Ochrana dievin

Kviili tomu, Ze jsou dfeviny €asto vystaveny nepiiznivym vliviim, je hlavnim tkolem
vSech jednotlivel, instituci a podnikl dieviny chranit. Tuto ochranu musi zajiStovat
hlavné organy statni spravy a obce by mély na dodrZzovani danych pravnich norem
dohliZzet. Ochranu zelené podminuji zakony a vyhlasky. V méstském prostiedi
a Vv blizkosti frekventovanych komunikaci byvaji dfeviny trvale ohrozeny vysokou
koncentraci Skodlivych latek v ovzdusi, které na n€ pfimo i nepiimo plisobi, omezuji
jejich rust a snizuji jejich odolnost a regeneracni schopnost. Stromy mohou byt také
poskozovany parazity. Tyto a dal$i faktory ohrozujici dieviny mizeme zmirnovat
zvysenou péstitelskou péci, hnojenim, zalivkou a spravnym vybérem druhti pro dané
stanovisté. Vhodna je také pravidelna kontrola dfevin na jejich stanovistich (Hurych,
2011).
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2 Metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem préce je vytvotfeni navrhu feSeni revitalizace parku, kterému predcha-
zi samotna studie revitalizace uzemi tak, aby doslo k propojeni krajinné
a sidelni zelen¢ ve zvoleném feseném tizemi. Toto Gzemi lezi v obci Temelin u domu
s pedovatelskou sluzbou. Uzemi ma celkem 10 385 m?

Navrh feSeni obsahuje navrzeni alejovych a liniovych vysadeb, odpocinkovych
ploch, zahrnujicich jednotlivé okrasné zahony, ovocny sad a krajinné vysadby. Sou-
hrn téchto vysadeb je zahrnut v detailnim osazovacim planu celého parku. Realizaci
tohoto planu dosdhneme propojeni sidelni vegetace s krajinou a zvySeni biodiverzity
prostoru. Samotné realizace neni predmétem této prace. Dal§im cilem prace byla
analyza a vyhodnoceni zvoleného feSeného uzemi.

Pro dlouhodobou stabilizaci téchto vysledkd je nutnd néasledna péce, ktera je
zpracovana v posledni ¢asti této diplomové prace. Dlouhodoba stabilizace v$ak pod-

1¢ha kratkodobé, ale zato velice intenzivni povysadbové péci.

22



2.2 Metody
2.2.1 Shromazdéni dostupnych podkladi pro dané uzemi

Dostupné projektové dokumentace zpracované v zajmovém uzemi
e Uzemni plan Temelin — tplné znéni v métitku 1:5000, A + U Desing s.r.0.,

architekti Brutha a Polcarova, 11/2010
e Generel krajinného razu Jihoceského kraje
e Uzemni studie Vltavy v useku Tyn nad Vltavou — Ceské Bud&jovice
e Zasady uzemniho rozvoje JihoCeského kraje

e Plan USES, zpracovatel WV Projection Service, Ing. Jiti Wimmer, rok 2001

2.2.2 Terénni pruzkum dané oblasti a porizeni fotodokumentace

Terénni prizkum tzemi byl proveden v ¢ervnu roku 2020. Pfi ném byla vytvofena
fotodokumentace izemi a vypracovana inventarizace stromil. Inventarizace byla pro-
vedena dle platnych standardi AOPK. Na inventarizaci jsem se podilela v ramci své

Skolni praxe pod dohledem odborného pracovnika.

2.2.3 Zpracovani vysledkii
e dendrologicky prizkum,
e analyza uzemi,
e studie revitalizace parku,
e navrh revitalizace parku,
e postup vysadeb,

e zpracovani nasledné péce o zelen.
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2.3 Material
2.3.1 Popis Gizemi

Obec Temelin se nachazi v JihoCeském kraji v okrese Ceské Budgjovice. Lezi 5,5 km
jizn& od Tyna nad Vltavou a asi 24 km severn& od Ceskych Budgjovic.

Katastralni izemi ma rozlohu 50,41 km? a v 11 mistnich ¢astech ma celkem 845
obyvatel. N¢které z mistnich ¢asti jsou jiz zaniklé. Katastralni tizemi je znamo pie-
devsim tim, Ze se na jeho uzemi nachazi Jaderna elektrarna Temelin. Je taky soucasti
tzv. Mikroregionu Vltavotynsko resp. Sdruzeni mést a obci Vltava. Letecky snimek
katastralniho uzemi se nachazi na obrazku 2:1, kde je zobrazené i uzemi feSené touto
diplomovou praci. Resené izemi zabira celkem 10 385 m?,

s

Legenda

Souradnicovy systém: S-JTSK
D Katastralni uzemi Podklad: ortofoto
Zpracovano v: ArcMap

Resené uzemi Vypracovala: Bc. Anezka Vacikova, PUPNn.

1 0,5 0 1 kilometry
I T

Obrazek 2:1: Katastralni izemi Temelin
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2.3.2 ReSené uzemi

Resené izemi je zobrazené na obrazku 2:2.

Legenda

Soufadnicovy systém: S-JTSK
D Katastralni Gzemi Podklad: ortofoto
- Zpracovano v: ArcMap .
Vypracovala: Bc. Anezka Vacikova, PUPNn.

0,05 0,025 0 0,05 kilometry

Obrazek 2:2: FeSené nzemi
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Informace o Fesenych pozemcich:

Informace o pozemku
Parcelni cislo:

Obec:

Katastrélni Gzemi:

Cislo LV:

Vyméra [m2):

Typ parcely:

Mapovy list:

Uréeni vyméry:

Druh pozemku:

Sousedni parcely

Vlastnici, jini opravnéni

Viastnické pravo

909/3¢4
Temelin [545155]4

Temelin [765805]

14954

Parcela katastru nemovitosti
DKM

Ze souradnic v S-JTSK

trvaly travni porost

Podil

Cbec Temelin, ¢. p. 104, 37301 Temelin

Zpusob ochrany nemovitosti

Nizev

zemédélsky plidni fond

Seznam BPEJ
BPEJ Vyméra
532144 9195
55001 5759

Obrazek 2:3: informace o pozemku z KN

Obec Temelin
Pozemky ¢islo parcelni:
Rozloha pozemka:
Katastralni tizemi

Cislo LV:

Vlastnické pravo:

Druh pozemku:

Typ parcely:
Mapovy list:

545155
909/3

14 954 m?
765805

1

Obec Temelin
¢.p. 104, 373 01 Temelin

Trvaly travni porost

Parcela katastru nemovitosti

DKM
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Informace o pozemku

Parcelni cislo: 909/715

Obec: Temelin [545155]4

Katastraini Gzemi: Temelin [765805]

Cislo LV: 549

Vyméra [m?): 10385

Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti
Mapovy list: DKM

Uréeni vyméry: Graficky nebo v digitalizované mapé
Druh pozemku: trvaly travni porost

Sousedni parcely

Vlastnici, jini opravnéni

Vlastnické pravo Podil

Netik Jii, Cihovice 30, Hnévkovice na levém biehu Vitavy, 37501 Tyn nad Vitavou

Zpusob ochrany nemovitosti

zemédélsky padni fond

Seznam BPEJ

Obrazek 2:4: informace o pozemku z KN

o Obec Temelin 545155

o Pozemky ¢islo parcelni: 909/7

o Rozloha pozemka: 10 385 m2

o Katastralni izemi 765805

. Cislo LV: 549

° Vlastnické pravo: Netik Jiti, Cihovice 30,

Hnévkovice na levém bichu

Vltavy, 37501 Tyn nad Vltavou

o Druh pozemku: Trvaly travni porost
o Typ parcely: Parcela katastru nemovitosti
o Mapovy list: DKM




2.3.3 Popis aktualniho stavu

Uzemi fesené touto diplomovou praci lezi v katastralnim uzemi Temelin a zaujima
10 385 m?. Jedna se o klidnou a tichou lokalitu na zapadnim okraji obce. Tato lokali-
ta byla vybrédna znékolika divodid. Tim, ze se jedna o okrajovou ¢ast obce,
da se zde dobfte zohlednit propojeni sidelni a krajinné zelen¢, ptihlédnout k pisobeni
ptirodnich vlivii a zohlednit potteby obyvatel a priichodnost krajiny.

Na feseném pozemku (parcelni ¢islo 909/3) se nachazi dim s peCovatelskou
sluzbou ve vlastnictvi obce Temelin. Jedna se o aredl, ktery byl uvedeny do provozu
v unoru 2000. Vlastnické pravo k druhému pozemku ma pan Jifi Netik, ktery souhla-
sil s navrhem mistniho parku, jenz by slouzil ¢asteéné jako terapeuticka zahrada jak
pro obyvatele obce, tak pro obyvatele domu s pe¢ovatelskou sluzbou.

V blizkosti fesené lokality se nachazi rybnik VySovak s rozlohou 6 385 m?
S rozlehlymi biehovymi porosty. Cely prostor feSeného tizemi je tvofen pouze trav-
nim porostem a doplnén cestiCkami ze zamkové dlazby cervené barvy v blizkosti
domu s pecovatelskou sluzbou.

Na feSeném tizemi tvoii dominantni druh kratkoveéka vrba kiehka (Salix fragilis).
Vétsina vrbovych porostt je v ristové fazi senescentni s patrnym poskozenim dievni
hmoty, kterou zptisobuje kombinace mechanickych poskozeni a degradace zptisobe-
né houbovymi chorobami. Vrby jsou pfitomné jak v kefovém, tak ve stromovém
patfe.

Dalsi castou dfevinou, vyskytujici se v feSeném uzemi, jsou olSe lepkavé (Alnus
glutinosa), které rostou podél odvodnovaci stoky. U nékterych jedinct je patrna za-
¢inajici tvorba chudovych kotfenli, ¢imz se olSe pfirozené pfizpisobuji rlstu
v zamokienych oblastech. OlSe dale tvoii vétsi skupinu pii severnim okraji rybnika
Vysovak.

V podrostu se vyskytuji ovocné dieviny, zejména Svestky domaci (Prunus
domestica) a tiesné ptac¢i (Prunus avium), taktéz ve fazi dozivajiciho stromu. V malé
mife se zacinaji uplatiiovat také nalety dubt letnich (Quercus robur), dieviny jsou
zatim malého vzristu. Jednad se ale o druh, ktery je dlouhovéky a jeho vyskyt
v feSené lokalit€ je zddany a je vhodné ho podpofit.

Resenym tizemim prochézi lokalni biokoridor LBK 22, ktery je specifikovan
a blize popsan v uzemnim planu. V Gzemnim plénu je definovan soucasny stav

a navrzeno doporuceni k rozvoji tohoto biokoridoru, které je zohlednéno v navrhu

28



feseni. Linie biokoridoru je vétSinou dobfe patrna, tvofena vysokou zeleni, lu¢nimi
porosty a za mistni komunikaci pfechazi na ornou ptidu lemovanou remizy a podél
vodoteCe ustici do dalSiho rybnika. Dle izemniho planu jde biokoridor pfi zapadnim
okraji obce Temelin, kde prochazi kulturnimi lu¢nimi porosty, s primérnou druho-
vou diverzitou, vyuziva rybnik VySovak a dale se napojuje na biocentrum ¢. 2.

Porosty v této lokalité spadaji dle mapy pfirozené potencialni vegetace do uzemi
¢. 36 — jedlova nebo bikova doubrava. Tudiz navrzené porosty by mély byt tvofeny
s ptevahou dubu letniho (Quercus robur) a zimniho (Quercus petraea), ktery tvoii
primarni kosterni dieviny. Dal$imi dfevinami, jez tvofi sekundarni kosterni dieviny,
jsou btiza b&lokora (Betula pendula), krusina olSova (Frangula alnus) a jetab ptaci
(Sorbus aucuparia). Z této skladby se vychazelo i pfi navrhu vysadeb.

Vsechny tyto vlivy byly zohlednény pii tvorbé navrhu revitalizace parku. Park

zohlednuje pestrost okolnich i navrzenych porostl i intenzitu vyuzivani.

2.3.4 Inventarizace drevin

Soucasti této diplomové prace je i provedena inventarizace stromd v tomto Uzemi,
ktera byla uskutecnéna dle platnych vydanych standardii AOPK. Inventarizace dfe-
vin byla provadéna v ramci $kolni praxe pod dohledem odborného pracovnika. Po-
stup hodnoceni stavu stromt je stanoven ve Standardu péce o piirodu a krajinu SPPK
A01 001, ktery definuje postupy, trovné a napli jednotlivych stupnit hodnoceni sta-
vu stromi rostoucich mimo les v¢etné jejich rastovych podminek, pfedevsim za tce-
lem moznosti navrhu péstebnich opatteni.

Hodnoceni stavu stromti ma interdisciplinarni charakter a zahrnuje analyzu Siro-
ké Skaly faktort. Hodnoceni vSech stromt je zédkladem pro analyzu, z niZ vychazi
navrh péce o dany strom nebo porost.

Dendrologicky prizkum byl zpracovan do ptehlednych inventariza¢nich tabulek

vcetné mapového zakresu, které jsou soucasti ptilohy.
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Dendrologicky prizkum obsahuje:

e Zakladni taxonomické udaje (latinsky a ¢esky nazev — rod, druh, kultivar)

e Zakladni dendrometrické udaje:

o

Primer kmene (mé&feny ve vySce 1,3 m, zaokrouhlen na celé centime-
try).

Vyska stromu (vzdalenost mezi bazi kmene a vrcholem koruny zao-
krouhlena na 0,5 m).

Vyska nasazeni koruny (vzdalenosti mezi patou kmene a mistem,
kde zaCina hlavni objem vétvi a asimilacnich organti zaokrouhlena
na 0,5 m).

Sirka koruny (primér pramétu koruny na rovinu kolmou k vysce
stromu zaokrouhlen na celé metry), kvalitativni atributy stromti.
Fyziologicke stari (vyvojové stadium jedince).

Vitalita (charakteristika popisujici Zivotaschopnost jedince — dynami-
ku pritbéhu fyziologickych funkci).

Zdravotni stav (charakter mechanického naruSeni ¢i poskozeni jedin-
ce).

Stabilita (aroven rizika selhani stromu vyvratem, zlomem kmene nebo
odlomenim vyznamné ¢asti koruny, provozni bezpecnost).
Perspektiva (pfedpokladana délka existence stromu na daném stano-

visti).

Vysledek inventarizace dievin je nejvice vypovidajici ze sadovnické hodnoty

stromd, ktera zohledniuje vSechny piedchozi zkoumané prvky, zahrnuté do dendrolo-

gického prizkumu. Sadovnicka hodnota ptedstavuje syntetickou hodnotu stromu

zpohledu =zahradni a krajinafské architektury, kterd vyjadifuje soucasnou

a potencialni funk¢nost, jez vyplyva z biologicky podminénych vlastnosti. Funk¢énost

stromu, kterou vyjadiuje sadovnicka hodnota, ur¢uji pfedevsim tyto jeho biologicky

podminéné charakteristiky:

taxon (vCetn€ vhodnosti na dané stanoviste),

dendrometrické veli¢iny,

architektura nadzemni casti,

kvalitativni atributy.
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Popis jednotlivych stupiii sadovnické hodnoty:

1. jedinec velmi hodnotny,

2. jedinec nadprimérné hodnotny,
3.
4

jedinec primérné hodnotny,

. jedinec podprimérné hodnotny,

5.

jedinec velmi malo hodnotny.

Dalsimi dilezitymi hodnoticimi kritérii u dendrologického priizkumu je vitalita

(zivotni funkce), zdravotni stav a perspektiva.

Vitalita neboli zivotni funkce, fyziologicka vitalita nebo zivotaschopnost cha-

rakterizuje jedince z pohledu dynamiky pribéhu jeho fyziologickych funkci. Vitalita

je hodnocena na zdklad€¢ souhrnného vyhodnoceni zejména nésledujicich projevi

stromu a jejich soub&hu:

rozsah defoliace (ptipadné odhad poctu ro¢nik jehlic),
zmény velikosti a barvy asimila¢nich organd,

vyznamné napadeni asimila¢nich orgdnd chorobami a sktdci,
dynamika vyvoje sekundarnich vyhon,

zmény formy vétveni vrcholové ¢asti koruny,

prosychani na periferii koruny,

pti fyziologickém staii 1 az 3 dynamika vySkového pfirastu.

Slovni hodnoceni vitality:

1.
2.
3.
4.
5.

vyborna az mirn€ sniZena,
zietelné sniZzena,

vyrazné snizena,
zbytkova vitalita,

suchy strom.

U zdravotniho stavu (defekty a poskozeni) stromu charakterizujeme jedince

z pohledu jeho mechanického naruseni a poskozeni. Je hodnocen na zakladé souhrn-

ného vyhodnoceni zejména nasledujicich projevii a jejich soub&hu:

mechanické poskozeni,

napadeni dfevnimi houbami, xylofagnim hmyzem,
ptitomnost silnych suchych vétvi,

pritomnost dutin a vyletovych otvort,

pritomnost defektnich a poskozenych vétvi.
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Stupnice zdravotniho stavu:

1. zdravotni stav vyborny a dobry,
2. zhorSeny,

3. vyrazn¢ zhorseny,

4. silné naruseny,

5. kriticky nebo rozpadly strom.

Perspektivu stromu charakterizujeme zjednodusenym zpisobem piedpokladanou
délkou jeho existence na daném stanovisti, kterou udava stav jedince (vitalita a zdra-
votni stav) pfi sou¢asném zohlednéni limitl stanoviste.

Stupnice perspektivy:

A. dlouhodobé¢ perspektivni
e strom na stanoviSti vhodny a udrZitelny v horizontu desetileti,
B. kratkodob¢ perspektivni (perspektiva doc¢asna)
e strom na stanoviSti doCasné udrzitelny, ptipadné¢ ve stavu,
kdy nelze ocekavat dlouhodobou perspektivu,
C. neperspektivni
e strom na stanovisti nevhodny, ptfipadné s velmi kratkou ptedpo-

kladanou dobou ponechéani.
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3 Vysledky a diskuse

3.1 Dendrologicky prizkum

Vysledek inventarizace dfevin je nejvice vypovidajici ze sadovnické hodnoty stromd,
kterd zohledniuje vSechny ptedchozi zkoumané prvky zahrnuté do dendrologického
prazkumu.

Sadovnicka hodnota u vétSiny stromit ma hodnotu 2 — nadprimérné hodnotny
strom. Problémem ale je, ze vétSina nadprimérné hodnotnych dfevin je v feSeném
uzemi kritkoveéka. Jejich hodnota ale spociva pfedev§im v udrzeni dostate¢ného
mnozstvi vzrostlych stromt v krajiné. Z dlouhovékych hodnotnych dievin se zde
vyskytuje pfedevsim lipa srd¢ita (Tilia cordata), ktera ovSem vlivem absence pésteb-
nich zasaht ve vychovné fazi nema dobie zapéstované koruny. Vyskytuje se zde
kodominantni vétveni a vicekmenné formy jedincti.

Porovnani sadovnické hodnoty je zobrazen na obrazku 3:1. Pfi porovnani sadov-
nické hodnoty bylo zjisténo, ze mnoho vzrostlych stromt ma sadovnickou hodnotu 4
— dozivajici strom. Jedna se predeviim o vrby kiehké (Salix fragilis). Zivotnost pro-
dlouzime vhodné provedenym péstebnim zdsahem — fezem. U nékterych vrb postaci
fez zdravotni, spocivajici hlavné v odstranéni suchych vétvi. U vétsiny jedincti bude
vhodnym sesazovacim fezem nebo lokalni redukci koruny zajisténa stabilita a bez-

pecnost porostu.

Sadovnicka hodnota (%)

= 2 - jedinec na primémé hodnaotny
m 3 - jedinec promeémé hodnotny
4 - jedinec podprimémeé

hodnotny

5 - jedinec velmi malo hodnotmny

Obrazek 3:1: vyhodnoceni sadovnické hodnoty
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Na obrazku 3:2 je zobrazeno zhodnoceni zdravotniho stavu inventarizovanych
stromd v procentech. Z grafu vyplyva, ze 68,13 % stroml ma zdravotni stav vyborny
a dobry, 27,47 % strom ma zdravotni stav zhorSeny a 4,40 % stromi stav vyrazné

zhorSeny.

Zhodnoceni zdravotniho stavu (%)

4.40

n 1 - zdravotnistavvyborny
adobry,

n 2 -zhorieny,

w3 -wrazng zhorieny,

Obrazek 3:2: vyhodnoceni zdravotniho stavu

Obrazek 3:3 znazornuje zhodnoceni vitality inventarizovanych stromi v procentech.
Vyplyva z n¢j, ze 74,73 % stromt ma vitalitu vybornou az mirné snizenou, 20,88 %
stromll m4 vitalitu zietelné snizenou a 4,40 % stromu ma vitalitu vyrazné sniZzenou.
Zhodnocenivitality (%)
4.40

= 1- wyborna ai mirné
sniZena,

p 2= 2fetelng snifena,

® 3-wrainésnizena,

Obrazek 3:3: vyhodnoceni vitality
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Na obrazku 3:4 je zobrazeno zhodnoceni perspektivy v procentech. Perspektivu A,
tedy dlouhodobé¢ perspektivni ma 63,74 % inventarizovanych stromu. Perspektivu B,
tedy kratkodob¢ perspektivni neboli perspektivu docasnou ma 29,67 % stromu a per-

spektivu C, tedy neperspektivni ma 6,59 % stromd.

Zhodnoceniperspektivy (%)

» A - dlouhodobé

pers pektivi

n B - kratkodobeé
perspektivni (perspektiva
dofasna),

s C-neperspektiwni,

Obrazek 3:4: vyhodnoceni perspektivy

3.1.1 Zhodnoceni stavu stromoradi podél komunikace

Jedna se o stromy podél komunikace 111/1415. Stromy dle inventariza¢nich tabulek
¢. 1-9. Stromotadi tvoii 4 lipy srd¢ité (Tilia cordata), 3 $vestky domaci (Prunus
domestica) a 2 tfe$n¢ ptaci (Prunus avium). Posledni dvé jmenované nejsou vhodné
pro trvalejsi krajinnou zelen.

Slivoné jsou ve Spatném zdravotnim stavu a jsou ve fazi doZivajiciho stromu.
Jsou proschlé, nékteré maji vylomené kosterni vétve a je zde Casty soub&éh nékolika
faktorti ovliviiujicich jak stabilitu, tak zdravotni stav. Proto bylo doporuceno jejich
pokaceni. Za pokacené stromy byla navrZzena nahradni vysadba v podobé jetabu
ptaciho (Sorbus aucuparia), ktery je vhodny z hlediska mapy potencialni pfirozené
vegetace (MPPV) a pfitom vhodny velikosti koruny pro liniové vysadby kolem
komunikaci. Tim, Ze se stromotadi nachdzi na ndspu podél mistni komunikace,
nebudou stromy ohroZeny posypovymi solemi, které by tento druh nesnesl.

Stromotadi ma funkci estetickou, pohledovou i funkéni. Mélo by zlepSovat

mikroklima a odclonit pfedevs$im pohledové komunikaci od krajinné zelené.
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3.1.2 Zhodnoceni stavu stromii podél rybnika VySovak

Jedna se o seskupeni stromu ¢. 10-50, které navazuji na biokoridor. Seskupeni tvoti
3 lipy srd¢ité (Tilia cordata) a smérem k biokoridoru ho tvoii topol osika (Populus
tremula). Zastupci topolu osiky (Populus tremula) jsou ptevazné dospéli jedinci nebo
dospivajici jedinci. Porost je zakon¢en skupinou tiesni ptacich (Prunus avium) a vrb
kiehkych (Salix fragilis). Dominantou hraze rybnika je ofesak kralovsky (Juglans
regia), jehoz majestatnost bude vyzdvihnuta v navrzeném feSeni.

Setrvani vétSiny dfevin na stanovisti je dlouhodobé perspektivni. Dieviny plni
funkci estetickou a pohledovou. Slouzi jako Ukryt pro zivocichy vyskytujici se
v okoli rybnika VySovak. Skladba dfevin vyhovuje 1 podle narokli na stanoviste.
Abychom udrzeli tyto dfeviny, bude vhodné udélat péstebni zdsahy. Minimalné
zdravotni a bezpecnostni fezy, které zajistuji bezpecnost dievin a navstévnikl parku.
Zaroven budou upraveny podchozi vysky a vyvétveni naletovych dievin tak, aby

splitovaly pozadavky alejového stromu.

3.1.3 Zhodnoceni stavu stromu mistniho biokoridoru

Stromy ¢. 50-84 tvoii biokoridor LBK 22 v feSeném tzemi. Jednd se o koridor
tvofeny pievazné topolem osikou (Populus tremula) a vrbou kiehkou (Salix fragilis).
Vrby jsou ve fazi dozivajiciho stromu. Postupné degraduji a lamou se, coz v prostoru
biokoridoru neni na Skodu, nebot’ je tim tvofeno zdzemi pro drobné Zivoclichy.
Pro odstranéni velkého mnoZstvi naletovych dfevin bude provedena profezavka
celého biokoridoru. Cilem je vytvoreni vicediverzifikovaného prostiedi a zaclenéni
dlouhovekych dievin, které postupné nahradi kratkoveéké vrby a topoly. Cely koridor
ma velmi vyznamnou funkci stabilizani a je nedilnou soucasti krajinného
razu této lokality. Dalsi pfidanou hodnotou je zvukova a pohledova bariéra. Obnova
bude vychazet z potencionalni pfirozené vegetace, aby nedoslo k naruseni druhové

skladby tizemi.

3.1.4 Zhodnoceni stavu stromi kolem domu s pecovatelskou sluzbou

Kolem budovy se nachazi n€kolik stromt s ¢isly 85-91. Je zde né€kolik jedinct lipy
srdcité (Tilia cordata), smrku ztepilého (Picea abies) a jeden ofesak kralovsky
(Juglans regia). Stromy jsou v dobrém zdravotnim stavu a neni u nich dalezity pés-

tebni ani zdravotni zasah.
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Obrazek 3:5 zobrazuje celkové procentudlni zastoupeni dfevin. Celkovy pocet
zinventarizovanych stromt je 91. Nejvice zastoupenym druhem v feSeném tzemi je
topol osika (Populus tremula), ktery je zastoupen v 45,05 % a celkem se v feSeném
uzemi nachazi 41 jedinci. Druhym nejcastéjSim druhem je vrba (Salix sp.). Vrba
tvoti 25,27 % celého porostu, tedy 23 jedincii. Tretim nejcastéji zastoupenym
druhem je lipa srd¢ita (Tilia cordata), ktera zaujima 10,99 %, a nachazi se zde 10
jedincd. Dal$im druhem, jenz se v uzemi vyskytuje, je téeSen pta¢i (Prunus avium),
zahrnuje 8,79 % stroml a v Gzemi se nachazi 8 jedincu. Dale se v izemi nachazi
3 kusy Svestky domaci (Prunus domestica), ktera tak tvoii 3,30 %. Posledni tfi druhy

se vV uzemi nachézeji ve stejném poctu dvou kust a tvofi tedy kazdy 2,20 %.

Procentualni zastoupeni dievin (%)

220 220 290

10.99
= Betula pendula - bfiza bélokom
w Junglans regia - ofeiak kral osky
2527
Picea abies - smrk zte pily
' Populus tremula - topol asika
» Prunus avium - tresen ptad
45.05
= Prunus domestica - svestka domad
= Salixsp. - vrba
3.30

u Tilia cordata - lipa srddita

Obrazek 3:5: procentualni zastoupeni dievin
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3.2 Analyza Gzemi

Pied samotnym navrhem byly v ramci analyzy stavajiciho stavu vyhodnoceny vlivy

a pusobeni okoli.

Pozitivni vlivy:

mnozstvi roztrousené zelené€ v okoli,

ptitomnost vodnich prvki — vodoteci i vodnich ploch,
okrajova a klidova cast obce,

nastupni ¢ast na vychazkové trase,

Vv biokoridoru se nachazeji ptirozené prostupy do krajiny,

misto umoziiujici vyhled na hladinu rybnika.

Negativni vlivy:

nedostate¢nost stinnych ploch v dochazkové vzdalenosti seniorit — oby-
vatel domu s pecovatelskou sluzbou s omezenou hybnosti,
dlouhodobé zanedbani péce o vzrostlou Krajinnou zelen v feSeném uze-

mi.

Limitujici faktory:

nutnd soucinnost vice vlastnikii dotéenych pozemki pfti realizaci,

vedeni nizkého napéti — ochranné pasmo 7 m,

hranice lokalniho biokoridoru LBK 22,

dvé komunikace III. tfidy spojujici obec Temelin a Lhota pod Horami
a Temelin a Kalistée,

parkovaci zony a piijezdové komunikace do areélu,

pfistupnost k technickému zdzemi a navazujici to¢na,

zachovani stavajici cestni site.

Pti zjistovani limitujicich faktorti bylo hovofeno se v§emi dot¢enymi vlastniky

pozemkd a byly zohlednény pozadavky na vyuziti uzemi. Dale byly zjistény zaméry,

jak maji jednotlivi vlastnici v planu do budoucna tyto prostory vyuzivat. Pro osoby

zdomu s pecovatelskou sluzbou je dulezité zajisténi vychazkovych okruht

Vv dostupné vzdalenosti, idealn¢ s ¢astecnym zastinénim, a umisténi odpocinkovych

zon v zakouti zelené. Pro pohyblivéjsi osoby by bylo vhodné umisténi zdhonkt

a zelené, o které by se mohli starat, a mista posezeni pro spolecné, kolektiv stmelujici

aktivity. Sousedici zemédélské subjekty souhlasi se zextenzivnénim hospodateni

v dané lokalité¢ a podporou biodiverzity.
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3.3 Studie revitalizace parku

V ramci studie byla nejprve navrzena cestni sit’ parku, ktera zajistuje prtichodnost
celého prostoru. Bylo vyprojektovano nékolik vychazkovych okruhii podle naro¢nos-
ti. Tyto okruhy jsou navzajem propojeny a umoznuji i pruchodnost dale do krajiny.
Priichodnost do krajiny neni zajisténa zpevnénymi cestami, ale bude tvotena priseky
V extenzivnim travnim porostu tak, aby navazovala na stavajici uc¢elové komunikace.

Cestni sit’ je zpevnéna predevSim v prostoru piimo navazujicim na dim
s pecovatelskou sluzbou, kde jsou cesticky tvofeny zdmkovou dlazbou ¢ervené barvy
a hlavni pateini komunikaci vedouci podél vodotece. AvSak povrch cesticek na zbyt-
ku parku by mél mit pouze mlatovou povrchovou upravu, aby bylo umoznéno vsa-
kovani vody. Celé izemi je silné podmaceno. Kdyz tato cesta protne biokoridor, sta-
ne se z ni travnata pésina, udrzovana pravidelnym sekanim. Tato péSina bude prose-
kana v lu¢nim porostu, jen se jeji charakter pfirozen¢ zméni intenzitou sece. Dvakrat
za rok bude celd plocha louky pose€ena, ¢imz péSina zmizi, avSak pfesto bude patrna
jiz vySe zminénou zménou druhového sloZeni.

Druhym krokem bylo umisténi klidovych zén. Nejvétsi klidova zona by méla
byt situovana na hrané stavajiciho parku a volné¢ krajiny pfimo navazujici na biehové
porosty. Druha klidova zéna ve tvaru slzy se nachazi pfimo v lu¢nim porostu a je
umisténa tak, aby plnila funkci estetickou, a pfitom co nejméné znesnadiiovala tdrz-
bu lu€nich porostl. Tteti klidovd zéna se nachazi v bezprostfedni blizkosti domu
s pecovatelskou sluzbou a zajistuje bezbariérovy odpocinek v zeleni 1 pro nejméné
pohyblivé osoby. Kolem této ¢asti je umisténa intenzivni celoroéné zajimava vegeta-
ce, zajist'ujici proménlivost a atraktivitu prostoru.

Dal8im dllezitym prvkem je umisténi vzrostlé vegetace, kterou miZeme rozdélit
do nésledujicich celkii. Prvnim z nich je vysadba liniové zelené podél komunikace
na jizni strané feSeného tzemi. Ta pfimo navazuje na stavajici porosty biehové vege-
tace, které budou dosazeny dlouhovékymi a prostorové zajimavymi dievinami.
Poté bude zamérn¢ zelen odstranéna a nedosazena, aby byl zajistén prithled na vodni
hladinu smérem z vychazkovych okruhli pfed budovou. Dalsi dilleZitou liniovou ze-
leni jsou navrzené vysadby kolem vychdzkovych okruhli v blizkosti domu

s pecovatelskou sluzbou. Byly zde voleny predevsim okrasné druhy dievin.
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Dtlezitim prvkem je solitérni remizek v blizkosti budovy tvofeny ofeSaky kra-
lovskymi (Jungles regia) a tfesnémi ptacimi (Prunus avium), ktery je velmi cenny
pro své umisténi v prostoru.

Priichodem pies lavku se dostdvame ke ctvrtému prvku dominantni vegetace,
kterou lze nazvat zeleni krajinnou, nybrz se jedna o dosadbu lokalniho biokoridoru.
Ta bude provedena dubem zimnim (Quercus petraea) v okrajovych ¢astech a dubem
letnim (Quercus robur) v biehovych c¢astech. Vzhledem ktomu, Ze biokoridor
se nachazi na zapadni navétrné strané, bude pouzita i podsadba kefti, ¢imz se vytvori
stupnovitost porostil, a bude vytvofen neprodouvavy — nepropustny vétrolam. Pod-
sadba kefi bude zajisténa krusSinou olSovou (Frangula alnus), stiemchou obecnou
(Prunus padus), vrbou jivou (Salix caprea) a vrbou kosikaiskou (Salix viminalis).

Na zapadni strané pozemku, ktery je protilehly biokoridoru, bude vytvoien re-
mizek. Tvar remizku je definovan sousednim pozemkem, jenz nebyl do navrhu parku
zahrnut. Remiz bude tvofen kombinaci vzrostlé zelené a kefového patra podobné
jako biokoridor. Jen zde jiz nebude kladen takovy diraz na pouziti zelen¢ dle MPPV,
ale bude zohlednéna zkusenost a doporuceni vztahujici se ke zméné klimatu. Koster-
ni dfevinou byl zvolen dub zimni (Quercus petraea) v kombinaci s javorem klenem
(Acer pseudoplatanus), jejichz borka je i v mladi dostate¢né odolna vuéi povétrnost-
nim vlivim. Okraje remizii budou vysazeny suchomilnymi kefi, které se v krajiné
ptirozené vyskytuji, jako trnka obecna (Prunus spinosa), rize Sipkova (Rosa canina),
kalina obecna (Viburbum opulus) a kloko¢ zpefeny (Staphylea pinnata).

3.3.1 Struktura parku

Struktura parku je navrZena tak, aby byla zajiSt€éna dynamika celého prostoru
tvarem a priichodnosti cestni sité. Piedpokladame-li nejCastéjsi nastup na vychazko-
v¢é trasy u domu s pecovatelskou sluzbou, prvni pohled padne na intenzivni kvétinové
a kefové vysadby lemujici parkovisté pred budovou. Néasledné at’ zvolime jakykoli
smér, pujdeme kolem stromovych vysadeb zajistujicich polétavy stin podél cestni
sité. VSechny tf1 sméry vyusti u hlavni klidové zony s ohnistém. Kolem této klidove
zony je velky Stérkovy trvalkovy zdhon, kruhova cesta a lem tvofeny vysokymi kve-
toucimi kefi. Dale cestni sit’ vede kolem vysutého dfevéného mola nad hladinu ryb-
nika s posezenim umociiujicim klidovy vyhled na hladinu. Tato ¢ast je doplnéna soli-
térni vrbou smute¢ni (Salix alba "Tristis’).

Kdyz pokracujeme, projdeme kolem stavajiciho remizu tvofeného tieSni ptaci

(Prunus avium) a ofesakem kralovskym (Juglans regia). Tento remizek je cenny
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pro svij jarni (kvét tfeSni) a podzimni efekt (barva listd a sbér vlaSskych ofecht).
Nasleduje prichod pies lavku vedouci nad vodoteci. Tato vodotec, ¢asteéné zatrub-
néna, prochédzi biokoridorem a zajiStuje napdjeni VySového rybnika. Tento beze-
jmenny tok bude s nejvétsi pravdépodobnosti svodem odtokovych kandli ze zemé-
délskych ploch nad timto prostorem. Po prichodu touto zelenou branou se nam ote-
vie pohled na louku zakonéenou vzrostlymi stromy. Tyto stromy jsou kombinaci
stavajici a nov¢ vysazené zelené. Prichod loukou zajistuje jiz zminéna vysecena
cesta s jednou zakomponovanou klidovou zénou. I u tohoto prvku je navrzena vy-
sadba kvétin a kefu, ovSem v menSim méfitku nez v hlavni klidové zoné.

Za klidovou z6nou bude vysdzen ovocny sad. Ten se bude skladat z tradi¢nich
odrud jabloni, hru$ni, tfe$ni a Svestek ve tvaru polokmen ¢i vysokokmen. Spon bude
volen tak, aby umoziloval priijjezd mensi mechaniza¢ni techniky.

Po prichodu loukou se navracime zpét pres lavku a prichod biokoridorem
na opacné stran¢ pozemkl (severni stran¢). Nyni se nachazime nad domem
s pecovatelskou sluzbou a muzeme si zvolit, kudy bude nase cesta pokracovat dal. Je
mozné jit zpet do obce Temelin po mistni komunikaci, jit do domu s pecovatelskou
sluzbou nebo dale do krajiny po polnich cestach.

Pti névrhu feSeni nebylo vychazeno jen z MPPV, kterd zohlediiuje vegetaci
puvodni a pfirozenou, ale nebere v potaz stale se ménici klima celé planety. Proto
byla vzata v ivahu odborné studie inzenyra Simy Druhy rostlin vhodné pro zelené
prostory vzhledem ke schopnosti adaptace na klimatické zmény (z roku 2018),
diky niz bylo zohlednéno, které stromy jsou odolné vi¢i meénicimu se klimatu
a snim prichazejicim chorobam a skudcum, ktefi napadaji a ni¢i porosty diive
povazované za stabilni a dlouhovéké. Téz bylo uvazovano o pouZiti lip srdcitych,
jimiz by byla dobfe propojena krajina a vysadby pied pecCovatelskym domem.
Bohuzel se lipy neosvédcily pii vysadbach do volné krajiny z navétrné strany, nebot’

velmi trpi na mrazové pukliny tim, Ze maji v mladi velmi tenkou borku.
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3.4 Navrh reseni revitalizace parku

Navrh vychazi ze studie feSeného uzemi, pfi¢emz je podrobnéji zpracovano ztvarnéni
jednotlivych zédhonti a presnéji definovany jednotlivé vysadby. Zahony jsou Cislova-
ny dle vykresu, ktery je soucasti ptilohy. Pro vétsi prehlednost jsou 0sazovaci plany

jednotlivych zahont ¢islovany jinak nez v samotném osazovacim planu.

3.4.1 Alejové vysadby

Spojovacim prvkem celého navrhu jsou alejové vysadby, které dopliuji hlavni cestni
sité a tvoti kostru celého prostoru. Pied domem s pecovatelskou sluzbou je zachovan
dostatek pobytovych travnik pro volnocasové i komunitni aktivity. Tyto travnaté
plochy jsou alejemi rozdéleny do tfech sekci, pticemz v kazdé sekci je umistén do-
minantni javor klen (Acer pseudoplatanus "Atropurpureum’), ktery zajist'uje barev-
nou dominantu celého prostoru. Do prostoru byly umistény celkem Ctyfi stromy, pii-
¢emz tfi z nich jsou volné v prostoru a ¢tvrty je zakomponovan do hlavni odpocinko-

vé a spolecenské zony.

3.4.2 Liniové vysadby

Od domu s pecovatelskou sluzbou vedou tfi hlavni liniové vysadby tvoiené alejovy-
mi stromy. Prvni alej vede od centra obce k budové a je umisténa podél pési komu-
nikace a zaroven je dobie patrna z ptijezdoveé cesty. Druhové sloZeni bylo voleno tak,
abychom vychazeli z MPPV a puvodnich dievin, pficemz byly voleny takové kulti-
vary od téchto stromil, aby stromy pusobily estetickym dojmem. Tato alej je slozena
Z 4 kusu jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia) a 3 kust hlohu obecného (Crataegus
laeviagata 'Paul’s Scarlet’). Vzdalenost mezi jednotlivymi stromy je 7 m.

Druhé liniova vysadba je spojnici od budovy do celého vychazkového okruhu
parku. Pii navrhu byly zvoleny pievazné okrasné kultivary. Jarni efekt zajistuje
5 ks jirovce pletového (Aesculus carnea 'Briotti”) a podzimni efekt tvofeny zlutym
zbarvenim zajisti 5 ks javoru babyky (4cer campestre 'Elsrijk’). Rozestup mezi jed-
notlivymi stromy byl navrzen 7 m.

Tteti liniova vysadba oddéluje severni kiidlo domu a pobytové travniky. Vzhle-
dem k tomu, Ze jiz dale bude zelen krajinna, byla navrzena stejna druhova skladba
jako u prvni aleje — jetab ptaci 4 ks (Sorbus aucuparia) a hloh obecny 4 ks (Cratae-
gus laeviagata "Paul’s Scarlet”). Podzimni efekt je dominantné&ji zajistén ve dvou

bocnich liniovych vysadbach pomoci jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia), ktery ho
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zajistuje svymi zbarvenymi listy i na podzim zrajicimi plody. (Crataegus laeviagata
"‘Paul’s Scarlet’). Jetab ptaci (Sorbus aucuparia) bude fungovat i jako zdroj potravy
pro volné Zijici ptaky. Plody jirovce pletového (Aesculus carnea 'Briotti’) mohou
slouzit pro hru déti navstévujicich park.

Prostiedni alej se zhruba ve dvou tietinach rozdéluje a vede piimo k centralni
Casti s ohni$tém. Bylo navrzeno osazeni muchovnikem lamarkovym (Amelanchier
lamarckii), ktery pusobi pfedevsim estetickym dojmem kvétem na jafe, je cenny jed-
lymi plody v 1ét€ a na podzim efektivnim zbarvenim listli, které piechazi od Zluté
az po ¢ervenou.

Posledni okrasnou liniovou vysadbou je alej podél pozemni komunikace oddélu-
jici prostor parku, kdy je slozeni kombinaci 5 ks jefabu ptac¢iho (Sorbus aucuparia)
a 4 ks javoru babyky (dcer campestre 'Elsrijk’). SloZeni navazuje na vysadby
v parku a zohlednuje blizkost pozemni komunikace a mozné ohrozeni stromt provo-
zem
a exhalacemi. Jedna se o nahradni vysadby za stavajici stromy, které diky inventari-

zaci stromim byly navrzeny na kaceni. Rozestup mezi stromy byl opét volen 7 m.

3.4.3 Odpocinkové plochy
Odpocinkové plochy byly ztvarnény vzdy obdobné, aby byl zachovan podobny
raz ztvarnéni v celém parku. Pobytové plochy v odpocinkovych zonach jsou tvofeny
mlatovym povrchem, ktery je ramovan skupinami trvalek ¢i keit. Trvalkové zahony
jsou pojednany jako extenzivni Stérkové zahony a jejich druhové slozeni vychazi
ze Slechténi a doporuceni Prithonickych smési — Smisené trvalkové vysadby od Ing.
Adama Bartose (2018). Ketové vysadby v blizkosti odpoc¢inkovych ploch maji kas-
kadovy charakter — v tésné blizkosti Se nachazeji nizké kefe dekoracni listem ¢i kve-
tem a ve vzdalengjSich Castech jsou voleny kete vétsi, aby tvofily 1 odclonéni jednot-
livych prostorti. Kazda odpocinkovéa pobytova plocha obsahuje lavicky, odpadkové
koSe a informacni tabule, kde bude napsan provozni fad parku a informace o sloZeni
jednotlivych zahona doplnéné o fotografie rostlin a dfevin.

Prvni odpocinkova plocha se nachazi ptimo u domu s pecovatelskou sluzbou
a me¢la by byt zdzemim pro nejméné pohyblivé obyvatele nebo muze fungovat
jako misto pro setkdvani administrativnich pracovniki. V tomto prostoru je umisténo
posezeni a ohrani¢eno zdhony H a 1. Vedle tohoto prostoru se nachdzi velké parko-

viste, které je od prostoru celého parku oddéleno liniovou vysadbou ketti — zahon J.
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Zahon kere H

Tabulka 3:1: zahon H

cislo dle
OP nazeyv latinsky nazev Cesky pocet ks
32 Deutzia gracilis "Nana’ trojpuk nézny 6
33 Spiraea japonica "Anthony waterer” | tavolnik japonsky 7
34 Forsythia intermedia "Minigold” zlatice prostiedni 4
35 Caryoptersi cladonensis ofechokfidlec 3

Jedna se o zahon o plose 73,8 m?. Slozeni vysadby je uvedeno v tabulce 5.1 a byly
zvoleny nizké kvetouci a okrasné kefe. Vyska kefd je do jednoho metru, vyjma
ofechoktidlece (Caryopteris cladonensis), kde bude zalezet na zvoleném kultivaru.
Tento zdhon bude kvést od brzkého jara s malou ptestavkou v plném 1ét¢ do
pozdniho podzimu. Vyska ket byla volena nizkd ztoho divodu, aby keie

umoziovaly vyhled na cely park.

Obrazek 3:6: zahon H

Zahon trvalky |

Zahon s plochou 40,6 m2. Trvalkovd smés — Barevna paleta. Bylo doporuceno
pouzit 9 ks trvalek na 1 m2. Proto bylo na tento zahon navrzeno pouzit celkem 366
kusti trvalek a 975 cibulovin. Tvar zahonu s rozméry je na obrazku 3:7 a slozeni

zahonu je popsano v tabulce 5.2.
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Obrazek 3:7: zahon 1

Tabulka 3:2: osazovaci plan zahon I

funkce ve smési latinské jméno ¢eské jméno poceot
kusu
solitérni rostliny  |Gypsophila paniculata 'Festival White” Sater latnaty 6
Filipendula vulgaris "Plena’ tuzebnik obecny 6
9% Lythrum salicaria 'Robert’ kyprej vrbice 6
Deschampsia caespitosa Schottland” metlice trsnata 6
Molinia caerulea 'Edit Dudszuz’ bezkolenec modry 6
skupinové rostliny |Aster amellus "Veilchenkonigin’ astra / hv&€zdnice chlumni 20
Deschampsia caespitosa Palava’ metlice trsnata 20
Salvia pratensis 'Rose Rhapsody’ Salvéj luéni 20
Campanula persicifolia "Alba’ zvonek broskvolisty 20
Dianthus knappi hvozdik 20
56% Euphorbia polychroma (syn. E. epithymoideg prySec mnohobarvy 20
Iris 'Ride The Wind’ kosatec 20
Origanum vulgare "Aureum’ dobromysl obecna 20
Sedum "Black Jack’ rozchodnik 20
Salvia nemorosa "Schwellenburg’ Salvéj hajni 20
pokryvné rostliny |Anemone sylvestris sasanka lesni 22
Geranium sanguineum "Striatum’ kakost krvavy 22
0% Dianthus deltoides 'Brillant’ hvozdik kropenaty 22
Sedum album 'Coral Carpet’ rozchodnik bily 22
Thymus praecox "Purpurascens’ matefidouska ¢asna 22
vtrouSené Linum narbonense len 8
6% Verbascum chaixi divizna 8
Catananche caerulea poblekla modra 8
cibuloviny Allium neapolitanum cesnek 195
Iris reticulata "Purple Gem’ kosatec 195
Muscari botryoides 'Superstar’ modfenec Sirolisty 195
Gladiolus byzantinus mecik byzantsky 195
Tulipa praestans "Unicum’ tulipan 195
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Zahon kere J

Tabulka 3:3: zahon J

¢islo
dle pocet
OP nazev latinsky nazev Cesky ks
36 | Prunus laurocerasus ‘Rotundifolia” |bobkovisen I¢karska | 9
37 | Budleja davidii komule davidoa 9

Zahon o plose 72 m?. Vysadby jsou voleny z vysokych keftl, pii¢emz je kladen diraz
na zaclonéni i v zimnich mésicich, coz zajistuje stalezelend bobkovisen lékaiska
(Prunus laurocerasus ‘Rotundifolia’). V pifedchozim kefovém zahonu chybi letni
efekt, ktery je zde doplnén pomoci komule davidovi (Buddleia davidii), jez kvete
Vv plném 1ét¢ a navic laka opylovacée. Druhové slozeni zahonu je zobrazeno v tabulce

3:3 a tvar zéhonu je zobrazen na obrazku 3:8.

Obrazek 3:8: zahon J

Druhé odpocinkova plocha a centralni esteticka ¢ast celého parku je tvorena
travnatym pobytovym travnikem, ve kterém je zakomponovano kruhovité misto pro
posezeni a ohni§té. Vedle n&j byl navrzen jiz zminény javor klen (Acer pseudoplata-
nus ‘Atropurpurem’), jenz zajistuje zastinéni a designovy prvek. Travnata Cast je
lemovéna zdhonem kefdt D a trvalkovym zdhonem C. Za témito zahony vede maly

vychézkovy okruh lemovany i z druhé strany kefovymi vysadbami B a E.
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Zahon kere D

Tabulka 3:4: zahon D

dlc;sloop nazev latinsky nazev Cesky pocet ks
22 Weigela "Ebony and Ivory” | vajgélie 15
24 Spiraea nipponica tavolnik niponsky 18
26 Weigela florida "Minuet’ vajgélie kvétnatd 27

Jedna se o zahon o plose 91 m2. Je slozen z nizkych keit. Vajgélie (Weigela 'Ebony
and Ivory’) je cenna bordovym zbarvenim listd po cely rok, jarni kveteni zahonu
zajistuje tavolnik nipponsky (Spiraea nipponica) a letni efekt navodi kvéty obou
vajgélii a podzimni efekt barevné zbarveni listi vSech keiti. SloZeni zahonu je zobra-

zeno V tabulce 3:4 a tvar zdhonu s rozméry na obrazku 3:9.

Obrazek 3:9: zahon D
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Zahon trvalky C
Zahon s plochou 86,7 m2. Trvalkova smés — sen letni noci. Bylo navrzeno pouzit

9 kusi trvalek na 1 m? tudiz celkem 780 kusi trvalek 2 340 cibulovin. SloZeni

zahonu je popsano v tabulce 3.5 a tvar zahonu je zobrazen na obrazku 3:10.

Obrazek 3:10: zahon C

Tabulka 3:5: osazovaci plan zahon C

funkce ve smési latinské jméno ¢eské jméno poce}
kusu
solitérni rostliny  |Agastache Blue Fortune’ agastache 23
Aster lateriflorus Bleke Bet’ hvézdnice/ astra 23
15% Nasella tenuissima (syn. Stipa t.) kavyl 23
Panicum virgatum 'Rotstrahlbusch’ proso prutnaté 23
Echinacea purpurea 'Magnus’ tiapatkovka nachova 23
skupinové rostliny |Euphorbia polychroma prySec mnohobarvy 40
Festuca glauca kostiava siva 40
Veronica teucrium 'Knalblau’ rozrazil ozankovity 40
Lychnis coronaria “Alba’ kohoutek véncovy 40
Pennisetum alopecuroides "'Hameln’ dochan pséarkovity 40
45% Salvia verticillata "Purple Rain’ Salvéj preslenitd 40
Pseudolysimachion spicatum (syn. Veronica | rozrazil klasnaty 40
Lavandula angustifolia (piesev) levandule uzkolista 40
Hyssopus officinalis subsp. aristatus yzop lékaisky 40
Salvia officinalis ‘Berggarten’ Salvgj lekarska 40
pokryvné rostliny |Thymus pulegioides matefidouska vej¢itd 35
Geranium dalmaticum kakost dalmatsky 35
Teucrium chamaedrys 'Nanum’ ozanka kalamandra 35
33% Stachys byzantina ‘Silver Carpet’ Cistec vinaty 35
Nepeta x faassenii ‘Kit Kat’ Santa 35
Campanula poscharskyana *Glandore’ zvonek Poscharskiv 35
vtrouSené Gaura lindheimeri svi¢kovec Lindheimertav 28
7% Lychnis chalcedonica "Alba’ kohoutek véncovy 28
cibuloviny Allium aflatunense "Purple Sensation’ Cesnek 390
Allium jesdianum "Michael Hoog’ Cesnek 390
Allium caeruleum Cesnek 390
Narcissus “Jetfire’ narcis 390
Muscari latifolium modfenec 390
Crocus tommasinianus "Whitewel Purple” Safran Tommasiniho 390
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Zahon kefe B

Tabulka 3:6: zahon B

dlc;sgp nazev latinsky nazev Cesky p(l)(cset
22 Weigela "Ebony and Ivory’ vajgélie 22
23 Potentila fruticosa "Goldstar’” | mochna kiovita 30
24 Spiraea nipponica tavolnik niponsky 25
25 Spiraea japonica ‘Goldflame” | tavolnik japonsky 20

Zihon o celkové plose 283 m?. Jeho slozeni bylo voleno také z nizkych keft, kdy
na jafe kvete tavolnik niponsky (Spiraea nipponica), poté vykvete tavolnik japonsky
(Spiraea japonica 'Goldflame’), letni efekt zajistuje kvét vajgélie a prakticky cely
rok od léta do podzimu kvete mochna kiovita (Potentila fruticosa ‘Goldstar’). Slo-

zeni zahonu je zobrazeno v tabulce 3:6 a tvar zahonu je zobrazen v obrazku 3:11.

Obrazek 3:11: zahon B
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Zahon kere E

Tabulka 3:7: zahon E

dislo ofet
dle nazev latinsky nazev Cesky P K
S
OP
19 |Syringa vulgaris Sefik obecny 5
27 | Deutzia gracilis trojpuk nézny 16
28 | Physocarpus opulifolius ‘Red baron” | tavola kalinolista 20

Zahon s plochou 149 m?. Jedna se o vysadbu vysokych ke, které vytvateji bariéru
a intimitu celého prostoru. Aby cela odpocinkova zona k sob¢ ladila, byl vzdy jeden
ket ve skupiné volen s vinovym zbarvenim listli. Zde tento prvek zastupuje tavola
kalinolista (Physocarpus opulifolius 'Red baron”), ktera ma i efektni bilé kvéty kve-
touci v pozdnim jafe a na zacatku léta. Bilé kvéty jsou velmi kontrastni k vinovym
listim. Jarni efekt zajistuje Sefik obecny (Syringa vulgaris) a trojpuk nézny (Deutzia
gracilis). Cely tento zahon je v odstinech vinové, fialové a bilé. Slozeni zahonu je

zobrazeno v tabulce 3:7 a tvar a velikost na obrazku 3:12.

Obrazek 3:12: zahon E
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Druha odpocinkova plocha se postupné rozvoliiuje na oba sméry, kde navazuje dalsi
trasa, podél niz je situovana pracovné terapeuticka zahrada s vyvySenymi zahony.
Celkem je umisténo 12 vyvySenych zahoni o rozmérech 2000 mm $itky a 1200 mm
délky. Do prostoru k témto zahoniim byly umistény tii nadrze na vodu o rozmérech
1 m3, do kterych bude voda napousténa, nebo pravidelné zavazena. Pro snadn&jsi
obsluhu bude do nadrzi umisténo ponorné ¢erpadlo, napojené na hadice. Zahony bu-
dou umistény na mlatovém povrchu. Do prostoru bylo také navrzeno umistit téi kom-

postéry. Tento prostor je oramovan zdhonem A.

Zahon kefe A
Tabulka 3:8: zahon A
cislo . . S .
dle OP nazev latinsky nazev Cesky pocet ks
19 Syringa vulgaris Sefik obecny 16
20 Forsythia intermedia zlatice prostiedni 17
21 Weigela florida vajgélie kvétnata 13

Zahon o celkové plose 181,3 m2. Nachazi se na ném kefe vétsiho vzristu, navazujici
na predchozi zvolené vysadby. Zlatice prostiedni (Forsythia intermedia) by méla
byt viditelna v brzkém jate uz od vchodu z hlavni budovy a tim propojovat pohledo-
vé cely park. Druhové slozeni zahonu je zobrazeno v tabulce 3:8 a tvar a velikost na
obrazku 3:13.

Obrazek 3:13: zahon A
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Nedaleko od této nejrozsahlejsi ¢asti bylo navrzeno kruhové posezeni v zastinu
smuteCni vrby (Salix alba ‘Tristis”) S umisténymi lavickami. Toto misto umoznuje
nejhez¢i vyhled na vodni hladinu rybnika a kolem néj se plynule pfechazi do dalsi
¢asti. Nebyly zde navrzeny zadné vysadby, aby nedoslo k naruseni pfirozeného cha-
rakteru hrazi rybnika.

V louce se nachazi posledni odpocinkova plocha, kterd je soucasti navrhu.
Tato plocha respektuje rozvrzeni a navaznost na vSechny ptredchozi plochy. Odpo-
¢inkova plocha je opét navrzena kruhova smlatovym povrchem, doplnéna

o lavicky stojici zady k zahontim. Byly zde navrzeny zadhony F a G.

Zahon trvalky F

Zahon o plose 15,8 m? Trvalkova smés — Barevna paleta. Bylo doporuceno
umistit 9 trvalek na 1 m2 Celkem bylo navrzeno 144 kusi trvalek a 380 cibulovin.
Tvarové rozlozeni zdhonl s rozméry je zobrazeno na obrazku 3:14 a druhové slozeni

véetné rozlozeni na 1 m? je zobrazeno v tabulce 3:9.

Tabulka 3:9: sloZeni zahon F

funkce ve smési latinské jméno ¢eské jméno pocet kust

solitérni rostliny  |Aster lateriflorus 'Bleke Bet’ hvézdnice/ astra 6
Nasella tenuissima (syn. Stipa t.) kavyl 6

9% Panicum virgatum Rotstrahlbusch’ proso prutnaté 6
Echinacea purpurea 'Magnus’ tfapatkovka nachova 6

skupinové rostliny [Festuca glauca kostfava siva 10
Pennisetum alopecuroides "Hameln’ dochan psarkovity 10

Salvia verticillata Purple Rain’ Salvéj preslenita 10

56% Pseudolysimachion spicatum rozrazil klasnaty 10
Lavandula angustifolia (pfesev) levandule tzkolista 10

Salvia officinalis ‘Berggarten”’ Salvéj lékarska 10

pokryvné rostliny [Thymus pulegioides matefidouska vejcita 10
Geranium x cantabrigiense 'Karmina“ | kakost 10

339% Stachys byzantina ‘Silver Carpet’ Cistec vinaty 10
Nepeta x faassenii ‘Kit Kat’ Santa 10

Campanula poscharskyana "Glandore” | zvonek Poscharskiv 10

vtrouSené rostliny |Gaura lindheimeri svickovec Lindheimerav 5
7% Lychnis chalcedonica "Alba’ kohoutek véncovy 5
cibuloviny Allium jesdianum "Michael Hoog’ Cesnek 95
Allium caeruleum Sesnek 95

Narcissus "Jetfire narcis 95

Muscari latifolium modienec 95
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Obrazek 3:14: zahon F

Zahon kere G

Tabulka 3:10: zahon G

¢islo
dle OP nazev latinsky nazev Cesky pocet ks
39 Corylus avelana liska obecna 3
30 Euonymus europaeus brslen evropsky 5
31 Prunus padus sttemcha obecna 2

Zahon s plochou 35,8 m2. Zde byly navrzeny krajinné keie, které vhodné dopliuji
blizky biokoridor i navaznost na okolni krajinu. I pfesto je zachovan jarni a podzimni
efekt. Na jafe pokvete stfemcha obecna (Prunus padus) a na podzim se efektné vy-
barvi listy brslenu evropského (Euonymus europaeus). Na podzim mohou navstévni-
ci sbirat plody lisky obecné (Corylus avelana). Druhové sloZeni zahonu véetné poctu
kust jednotlivych druhii je zobrazeno v tabulce 3:10 a tvar zdhonu je na obrazku
3:15.

Obrazek 3:15: zahon G
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3.4.4 Ovocny sad

Tabulka 3:11: sloZeni ovocného sadu

nazev latinsky nazev Cesky pocet ks odrida velikost
Malus domestica  |jablon domaci 3 Prusvitné letni polokmen
Malus domestica | jablont domaci 3 Spartan polokmen
Prunus avium tieSen obecna 3 KareSova polokmen
Prunus domestica | Sveska domaci 3 velkoploda polokmen
Pyrus communis hrusen domaci 3 Hardyho méaslovka |polokmen

Sad byl vzdy typickym prvkem krajiny, proto byl navrzen i zde, do krajinné ¢asti

s typickym rozvrzenim vysadeb do fad. Druhové slozeni bylo voleno tak, aby nava-

zovalo na typické odriidy nasi krajiny. Nebyly voleny uplné staré¢ odridy, nebot’ je

problematické jejich zajisténi. Ale byly vybirany typické odrudy, které zname ze

starych zahrad i aleji v krajiné. Druhové slozeni ovocného sadu je zobrazeno

v tabulce 3:11 a rozloZeni ovocného sadu je na obrazku 3:16.

Obrazek 3:16: ovocny sad
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3.45 Krajinné vysadby

Vysadby v biokoridoru byly doplnény ve stromovém patie o dub letni (Quercus ro-
bur), ktery je vhodny na kraje vodnich toku a byl zahrnut i v MPPV. V souéasné
dob¢ je biokoridor tvofen piedevSim kratkovékymi dievinami, proto byly navrzeny
pouze vysadby dubu, aby byla zachovana dlouhovékost porostu. Ketové patro
Vv soucasné dobé v biokoridoru neni zastoupeno, proto bylo navrzeno vicedruhové
doplnéni.

Kete byly navrzeny po skupinach po ttech az péti kusech vzdy od jednoho dru-
hu. Tim by se méla vytvofit mlazi a plnohodnotné zakouti pro drobné Zivocichy. Vy-
sadby kefového patra byly druhové voleny takto: sttemcha obecna (Prunus padus),
krusina ol$ova (Frangula alnus), vrba kosikarska (Salix viminalis) a vrba jiva (Salix
caprea).

Naproti biokoridoru byl navrzen remizek, kdy kosterni dieviny byly voleny
s ohledem na su$si pudni poméry na stanovisti. Byl navrzen dvojiad s pravidelnym
sttidanim tfech kusii stromt, sazenych do trojsponu. Konkrétné dub zimni (Quercus
petraea) a javor klen (Acer pseudoplatanus). Podsadba kefovym patrem byla volena
krajinna a suchomilna, navazujici na okolni pfirodu. Bylo navrzeno vysadit trnku
obecnou (Prunus spinosa), ruzi Sipkovou (Rosa canina) a kalinu obecnou (Viburnum
opulus). Tyto kefe byly navrzeny sazet do funkénich skupin po péti kusech od jedno-
ho druhu.
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3.4.6 Osazovaci plan stromi a keia

V tabulce 3:12 je znazornén osazovaci plan ket a stromt v parku. Trvalky a jejich

pocty jsou uvedeny u jednotlivych zahond.

Tabulka 3:12: osazovaci plian — stromy a kei'e

Osazovaci plin kere a stromy

cislo nazev latinsky nazev Cesky pocet ks
1 | Sorbus aucuparia jefab ptaci 14
2 |Crataegus laeviagata "Paul’s scarlet’ hloh obecny 11
3 | Auesculus carnea 'Briotti’ jirovec pletovy 5
4 | Acer campestre "Elsrijk’ javor babyka 5
5 | Quercus petraea dub zimni 6
6 | Acer pseudoplatanus javor klen 6
7 | Prunus spinosa trnka obecna 15
8 |Rosa canina ruze Sipkova 15
9 | Viburnum opulus kalina obecna 15
10 | Staphylea pinnata Kloko¢ zpefeny 15
11 | Quercus robur dub zimni 11
12 | Prunus padus sttemcha obecna 18
13 | Frangula alnus krusina ol$ova 18
14 | Salix caprea vrba jiva 28
15 | Salix viminalis vrba kosikarska 11
16 | Amelanchier lamarckii muchovnik lamarkav 4
17 |Salix alba "Tristis’ vrba smute¢ni 1
18 | Acer pseudoplatanus "Atropurpureum” | javor klen 4
19 |Syringa vulgaris Sefik obecny 21
20 |Forsythia intermedia zlatice prostiedni 17
21 |Weigela florida vajgélie kvétnata 13
22 |Wei:gela "Ebony and Ivory’ vajgélie 37
23 |Potentila fruticosa "Goldstar’ mochna kfovita 30
24 | Spiraea nipponica tavolnik niponsky 43
25 | Spiraea japonica ‘Goldflame’ tavolnik japonsky 20
26 | Weigela florida "Minuet’ vajgélie kvétnatd 20
27 |Deutzia gracilis trojpuk nézny 16
28 | Physocarpus opulifolius "Red baron’ tavola kalinolistd 20
29 | Corylus avelana liska obecna 3
30 | Euonymus europaeus brslen evropsky 5
31 |Prunus padus sttemcha obecna 2
32 | Deutzia gracilis "Nana’ trojpuk nézny 6
33 | Spiraea japonica ‘Anthony waterer’ tavolnik japonsky 7
34 | Forsythia intermedia "Minigold’ zlatice prostiedni 4
35 | Caryoptersi cladonensis ofechokfidlec 3
36 | Prunus laurocerasus 'Rotundifolia’ bobkovisen 1ékarska 9
37 |Buddleja davidii komule davidova 9
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3.5 Postup vysadeb

Pii postupu navrhu vysadeb doporucuji provést vysadby odbornou firmou v souladu
s platnymi zakony, normami a standardy AOPK. Bylo navrZeno vysazovat kvétiny
kontejnerované 0 minimalni velikosti kontejneru K9 a vétsi, pti 100% vymeéné pudy.
Stérkovy zéhon se zalozi dle standardti AOPK pro zaloZeni téchto zihontl. Kefové
vysadby se provedou nasledujicim zptsobem — dojde ke strzeni travniho drnu na celé
plose kefovych vysadeb Vv tloustce 10 cm, kefe budou vysazeny ve velikosti 40/60
a v minimalni velikosti kontejneru K2. Pti vysadbé ketti se vyhloubi jamky odpo-
vidajici velikosti sazenic. Kete se vysadi s 50% vyménou pudy ve vysadbové jame.

Cely prostor, vymezeny pro kefové vysadby, se nasledné pokryje netkanou mul-
covaci textilii s minimalni gramézi, coz by mélo zajistit optimalni pomér mezi nepro-
rustanim plevele, a ne pfili§ prospéSnym vlivem na vlastnosti pidniho profilu
pod touto mulCovaci textilii. Nasledné se cely prostor zamulcuje Stépkou ¢i drcenou
borkou o tloustce minimalné 7 cm. V ramci navrhu doporucuji odstranéni netkané
textilie po zapojeni ketfovych vysadeb. MulCovaci textilie je zvolena jako kompromis
usnadiiujici néslednou péci a rozlehlost ploch, které by bylo jinak nutné v prvnich
dvou az tfech letech intenzivné plet. Zabrani se tak nechténym chemickym postiikiim
plevele.

Stromy se vysadi v kategorii alejovy strom pii minimalni velikosti obvodu
kminku v 1 m 8/10 a vys8i. V navrhu je navrzena vysadba balovych dievin, provadé-
na v pfedjarnim ¢i pozdn€ podzimnim obdobi. NavrZzené stromy se vysadi do pfedem
vyhloubenych jam. Diraz je kladen piedev§im na velikost vysadbové jamy
a jeji pokud mozno lichobéZnikovy tvar a zvrasnéni stén této jamy. Stromy se upevni
tremi tlakoveé impregnovanymi kily priméru 8 cm a délky 250 cm, spojenymi pfic-
niky. Tyto kily se zatluCou do jamy pied samotnou vysadbou, aby nedoslo
k poskozeni kofenového balu. Pti vysadbé se musi dbat velky zietel na hloubku ko-
fenového krcku. Ten musi byt rovnobézné s terénem i po ulehnuti zeminy kolem
kofenového balu. Vysadba se provede s 50% vyménou pudy. Ke kazdému stromu se
umisti 5 kusti pomalu rozpustného tabletového hnojiva. Kmeny vysazovanych stro-
mi se oSetfi flexibilnim bilym ochrannym natérem a uvazou se popruhem ke kotvi-
cim kalim.

Vsechny vysadby se bezprostiedné po vysazeni zaliji dostateénym mnozstvim

vody.
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3.6 Zpracovani nasledné péce o zelen

Vlastni vysadbou dfevin na urcené stanovisté nase starost a péce o n¢ nekonci. Kva-
litni a zodpovédna naslednd péce o vysadby tvoii vice nez polovinu uspéchu celé
vysadby. Aklimatizacni stres stromtll a kefd vznikd piedev§im vyraznou kvalitativni
zménou stanovistnich podminek a vysokou ztratou kofent dievin pfi pfesazovani.
Tento stres zanika tehdy, kdy se jedinec aklimatizuje a vytvofi kofenovy systém,
ktery svou velikosti odpovida kofenovému systému pavodnimu (tzn. pied poslednim
ptesazenim). Tento proces muze trvat nékolik tydni az nékolik let a lisi se dle druhu
¢i typu dievin. PéCi o dieviny béhem této doby nazyvame pécéi povysadbovou.

U povysadbové péce plati pravidlo: ¢im mladsi (mens$i) vysadbovy material,
tim rychlej$i ujmuti na stanovisti po pfesazeni a ptekonani pfesazovaciho stresu. Po-
vysadbova péce spociva predevsim v nasledujicich opatienich:

e zalivka a hnojeni,

e péce o zavlahovou misu, kypieni a odplevelovani vysadeb,

e vychovny fez mladych stromd,

e pravidelnd kontrola kotveni a jeho v€asné odstranéni,

e oSetfeni mechanickych poranéni vzniklych pti vysadbé a v prvnich le-
tech po ni,

e ochrana pted chorobami a $kidci (Kolafik, 2003).

DuleZitost povysadbové péée zdliraziuje i Zd'arsky (2003), ktery tika, Ze povy-
zovanymi pracovniky. U stromil ¢asto neni zajiSténa potiebna redukce korun stromt
a vysazené vzrostlé stromy po vycerpani zivin z vysadbového kotfenového balu jsou
vice ohroZeny rizikem zaschnuti.

Zelen, ktera vznikla Cinnosti ¢lovéka, vyzaduje pro zachovani pozadovanych
funkci a Zivotnosti odpovidajici pééi. Cim se struktura dievinného vegetacniho prvku
blizi prvku pfirodniho charakteru, tim extenzivnéjsi je také péce o néj. Intenzita péce
se fidi vyvojovym stadiem dfevin, druhem dfevin, funkci a cilovym stavem drevin-
nych biotopt. Oproti tomu je krajinna zelen lakadlem pro zvér (okus, ohryz, loupani,
vytloukani), ale i pro ¢lovéka (kradez, vandalismus, postiiky). U rozsah-lejsich kra-
jinnych vysadeb se proto osvédcCilo chranit po prvnich 5 az 7 let plochy vysadeb pred

ni¢enim oplocenkou. Vhodna je ale i1 individudlni ochrana dievin kily, plastovymi
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chranii ¢i plastovymi nebo textilnimi navleky na terminalni pupeny (Cizkova et al.,
2008).

Pokud pozadujeme kvalitni zeleii ve vefejnych prostorech, pak je nutné piimo
vyzadovat odbornou naslednou péci. Nevhodné provedené zasahy difevin mohou
jejich vyvoj znateln¢ ohrozit. Pravidelna péce by ale neméla byt zaméfena pouze
na fez stromtl.. Dulezité je také kontrolovat jednotlivé stanoviStni podminky a zdroje
mozného ohroZeni. Hlidat dostatek zavlah, kontrolovat tivazky a kotveni, sledujeme,
zda je kmen dostate¢né zabezpeCen proti poskozeni pii sekani okolniho prostoru
apod. U dospélych a prevazné stavajicich stromti musime kontrolovat jejich zdravot-
ni stav a v pripad¢ potieby tez svéfit odbornikiim (Rudl, 2017).

Pted povysadbovou péci musime zahrnout také dokoncovaci péce. Tim je mys-
len soubor praci, které se provadéji od dokonceni vysadby do jejiho predani. Cilem
dokoncovaci péce je dosahnout ujmuti a stavu, ktery pii navazujici péci zarucuje
dalsi rtst a rozvoj vysazeného stromu. Druh, rozsah, ¢etnost a terminy praci se fidi
zejména taxonem, velikosti, kvalitou a typem sazenice, zplisobem vysadby, stano-
vistnimi podminkami a samoziejmé pritbéhem pocasi v pribéhu vysadeb. Provadi se
zejména prace, které zajisti odeznivani povysadbového Soku (Smykal, et al., 2008).

Pro dokon&ovaci pé¢i plati CSN 83 9021:2003, ve které se uvadi, co dokon¢ova-
ci péce zahrnuje:

e zavlahu a opravy zavlahovych mis,

kontrolu kotveni, ivazkt, ochrany proti okusu a jejich opravy,

e kontrolu funkce opatfeni omezujici vypar, piipadné jejich posileni,

e kypfeni a odplevelovani,

e odstranovani suchych a poSkozenych ¢asti, oSetieni piipadnych ran s pra-
mérem nad 3 cm,

e odstranovani nezddoucich kmennych, kofenovych vymladkl a planiny
(podriistajici podnoz),

e odstraiiovani nebo zkracovani nezadoucich korunovych vymladkii,

e piihnojovani,

e piiméfend ochrana proti chorobam a sklidciim,

e mulcovani, pokud nebylo provedeno pii vysadbé, ptipadné jeho doplné-

ni.
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3.6.1 Nasledna péce prvni aZ tieti rok po vysadbé

Stromy

Kere

.
o

Travniky
o
o

Zalivka stromu — 50 I/strom/6x ro¢né, béhem suchych obdobi — pozvolna
do zavlahovych mis.

Kontrola a pfipadna oprava kotveni, juty a uvazkil stromu — 2x ro¢né
na jafe a na podzim.

Odpleveleni a oprava vysadbovych mis 2x rocn¢ na jaie a na podzim.

Vychovny fez stromli — 1x ro¢né na jafe nebo v 1été — dle standardi

AOPK.

Oprava a doplnéni pomocného materialu vysadeb.

Zalivka keft — 10 1/kef/6x ro¢né, béhem suchych obdobi — pozvolna
do zavlahovych mis.

Odpleveleni vysadeb, dle potieby min. 2x ro¢né na jafe a na podzim.
Stiih ket po odkvétu.

Oprava a doplnéni pomocného materialu vysadeb.

Dosadba uhynulych vysadeb.

Hnojeni — davka a aplikace dle zvoleného produktu.
Sec travnikll — 2 az 3x ro¢né dle potieby.

Dosev a prohozeni zeminou mist, ktera se hiife ujala, ¢i nevzesla.

Extenzivni trvalkovy zahon

Odstranéni plevelu stfithem.

Pleti musi vykondvat osoba se znalosti uZitého rostlinného materialu.
Dosadba uhynulych rostlin je nutna ihned nasledujici jaro po podzimni
vysadbé, a to pfed rozpukem cibulovin. Je nutno opatrné rozhrnout
a teprve nasledné vysadit.

Doplnit po prvni zimé $térk v bezprostiednim okoli rostlin na baze kote-
novych krckt.

Do zapojeni ploch je pleti tieba provadét 5x za sezonu.

Zalivku je tteba provést pouze v ptipad€ dlouhodobych letnich ptisuska.
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3.6.2 Nasledna péce ¢tvrty az desaty rok po vysadbé

Stromy
e Zalivka stromd — 50 I/strom/4x ro¢né, béhem suchych obdobi — pozvolna
do zavlahovych mis.
e Kontrola a piipadna oprava kotveni, juty a Givazka stromu — 2x ro¢n¢ na jare
a na podzim.
e QOdpleveleni a oprava vysadbovych mis 2x ro¢n¢€ na jafe a na podzim.
e Vychovny fez stromi — 1x ro¢né na jafe nebo v 1ét¢ — dle standardid AOPK.

e Oprava a doplnéni pomocného materialu vysadeb.

e Zalivka keft — 10 I/ket/4X ro¢né, béhem suchych obdobi — pozvolna do za-
vlahovych mis.
e Odpleveleni vysadeb, dle potieby min. 2x ro¢né na jate a na podzim.
e Stiih ket po odkvétu.
e Oprava a doplnéni pomocného materialu vysadeb.
e Dosadba uhynulych vysadeb.
Travniky
e Hnojeni — davka a aplikace dle zvoleného produktu.
e Sec travnikll — 2 az 3x ro¢né¢ dle potieby.
e Dosev a prohozeni zeminou mist, ktera se hiife ujala, ¢i nevzesla.
Extenzivni trvalkovy zahon
e Odstranéni plevelu stithem.
e Pleti musi vykonéavat osoba se znalosti uzitého rostlinného materialu.
e Dosadba uhynulych rostlin je nutna ihned prvni jaro po podzimni vysadbg,
a to pred rozpukem cibulovin. Je nutno opatrné rozhrnout a teprve nasledné
vysadit.
e Doplnit po prvni zim¢ stérk v bezprostfednim okoli rostlin na baze kofeno-
vych krck.
e Do zapojeni ploch je pleti tfeba provadét 3x za sezonu.

e Zalivku je tfeba provést pouze v piipad€ dlouhodobych letnich piisuska.
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3.6.3 Legislativni nastroje pro zajiSténi povysadbové péce o dieviny

Péce o dieviny, jejich fez, kaceni a souvislosti se zakladanim novych vysadeb dievin

ve vztahu s okolim jsou omezeny nasledujicimi zakonnymi opatienimi:

v

Zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
pfedpist upravuje prava a povinnosti v souvislosti s kacenim dievin rostou-
cich mimo les a dale prava a povinnosti v souvislosti s ndhradni vysadbou a
odvody.

Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpist stanovi po-
stup a nalezitosti rozhodnuti orgdnu ochrany piirody a krajiny.

Zakon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zdkon (lesni
zakon), ve znéni pozdgjSich predpist upravuje pravidla v souvislosti s kace-
nim v lese, resp. na pozemcich urcenych k plnéni funkei lesa.

Zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zékonl (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpisii, dle n¢hoz mize vodopravni Gfad vlastnikiim
pozemki sousedicich s koryty vodnich toka zakéazat kacet stromy a kefe za-
bezpecujici stabilitu koryta vodniho toku.

Zakon €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich pted-
pisit upravuje kaceni dfevin na silni€nich pozemcich s ohledem na zakon
¢. 114/1992 Sb.

Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé¢jsich predpist zakot-
vuje pravidla pro vysazeni a odstranéni stromil v blizkosti spolecné hranice
pozemki.

Zakon ¢. 226/2013 Sb., o uvadéni dieva a dievaiskych vyrobkt na trh, ve
znéni pozd¢jsich predpist upravuje ,,centralni evidenci®, ktera slouzi ke kon-
trole systému naleZité péce a stanovuje pisobnost a pravomoc organu statni
spravy a sankce za spravni delikty ve vztahu k natizeni EU ¢. 995/2010.
Natizeni vlady ¢. 28/2002 Sb., kterym se stanovi zpiisob organizace prace
a pracovnich postupt, které je zaméstnavatel povinen zajistit pfi praci v lese
a na pracovistich obdobného charakteru, ve znéni pozdéjSich predpist stano-
vuje povinnosti zamé&stnavatele véetné uréeni ohrozeného prostoru, organiza-

ce prace a zakladni techniky pfi kdceni stromu ze zem¢.
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4 Zavér

V prvni ¢asti prace bylo zpracovano zasadni rozdéleni krajiny. Byla popséana kulturni
krajina, krajina vnitini a vné&j$i a vliv krajiny vzhledem ke spole¢nosti. Poté byly
popsany prvky, které krajinu tvoii. Hlavnim prvkem krajiny, feSené touto diplomo-
VOu praci, je zelen ve vetejném prostoru. Byly zpracovany typy a déleni vetfejné ze-
len¢ a jeji vliv na méstské prostiedi. NejzasadnéjSim tématem zpracovavanym
v literarni  reSerSi byly psychologické aspekty vefejné zelené vzhledem
k obyvatelstvu. Dale byla definovana péce o vefejnou zeleni a popsana hlavné vy-
sadba dievin, fezy stromul a ochrana drevin.

V dalsi ¢asti této diplomové prace bylo vybrano feSené uzemi vzhledem ke
vhodnosti revitalizace parku. Byl stanoven cil prace. Nasledovalo shromazdéni mate-
rial, podkladi a informaci o tomto izemi. Na zakladé vyhodnoceni téchto faktu byl
posouzen aktudlni stav feSeného tzemi. Velky diiraz byl kladen na inventarizaci dre-
vin v izemi a vyhodnoceni jejich stavu.

Vysledkova cast této diplomové prace se opira o vyhodnoceni veskerych shro-
mazdénych informaci. Nejvétsi vliv na nasledny navrh ma zpracovani inventarizace
dfevin v izemi. Diky vyhodnoceni inventarizace byl nasledné proveden dendrolo-
gicky prizkum, analyza izemi a studie revitalizace. Konec¢nd faze diplomové préace
fes$i ndvrh feSeni revitalizace zvoleného parku. Navrh se opird o zaklad shroméazdée-
nych informaci v ptedeslych ¢astech diplomové prace. Navrzené feSeni zlepSuje kva-
litu daného tizemi ve vSech aspektech, popsanych v prvnich ¢éastech této prace. Aby
toto izemi prispivalo ke zkvalitnéni sebe sama, je bezpodmine¢né nutné zajistit na-
slednou kratkodobou i dlouhodobou péci. Navrh udrzby jsem zpracovala v zavéreéné

¢asti diplomové prace. Tento navrh lze pouzit jako zaklad realizace parku.

63



5 Seznam pouzité literatury

Seznam klasické literatury

1.
2.

10.

11.

12.

13.

BALABANOVA, P., (2000). Zeleri v ulicich. Urbanismus a izemni rozvoj.
BAROS, A. a MARTINEK, J., (2018). Smisené trvalkové vysadby, Praha,
Profi Press.

BAYCAN-LEVENT, T., et al., (2009). A multi-criteria evaluation of Green
Spaces in European Citiesi. European Urban and Regional Studies.
BENEDICT, M. a E. T. MCMAHON, (2006). Green infrastructure: Linking
landscape and communities. Washington DC, Island Press.

BULIR, P. a M. SKORPIK, (1987). Rozptylend zelei v krajiné. Praha, O. P.
Sempra.

CARR, S., L. etal., (1992). Public space: environment and behavioral series.
New York, Cambridge university press.

CILEK, Vaclav, (2005). Krajiny vnitini a vnéjsi: texty o paméti krajiny,
smysluplném bobrovi, aredlu jablkového Strudlu a také o tom, proc¢ lezeme na
rozhlednu. 2., dopl. vyd. Ilustroval Milo§ SEJN. Praha, Dokotan. ISBN 978-
80-736-3042-3.

CULEK, M., (1996). Biogeografické clenéni Ceské republiky. Praha, Enigma.
ISBN 80-85368-80-3.

CABLOVA, M., et al., (2011). Kvalitni verejné prostory. Nadace partnerstvi.
Ziskéano z http://urbanspace.rec.org/uploads/wp5-outputs-map/pp3-
methodology-on-quatity-public-spaces-brno-czr.pdf.

CIZKOVA, S., et al., (2008). Nelesni dievinnd vegetace: navrhy, vysadba a
udrzba. Olomouc, Bioinstitut ve spolupraci s Ptirodovédeckou fakultou Uni-
verzity Palackého v Olomouci a Ministerstvem Zivotniho prostiedi Ceské re-
publiky. Metodika pro praxi (Bioinstitut). ISBN 978-80-904174-0-3.

DAY, Ch., (2004). Duch & misto: uzdravovani naseho prostredi: uzdravujici
prostiedi. Brno, ERA. ISBN 80-86517-95-0.

DEMEK, J., (1999). Uvod do krajinné ekologie. Olomouc, Vydavatelstvi
Univerzity Palackého. ISBN 80-7067-973-5.

GEHL, J., (2000). Zivot mezi budovami: uzivani verejnych prostranstvi. Bos-
kovice, Albert. ISBN 80-85834-79-0.

64



14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.
27.

28.

HAGENEDER, F., (2006). Moudrost stromii. historie, lidova tradice, symbo-
lika, léceni. Praha, Knizni klub. ISBN 80-242-1635-3.

HAMATA, M., (2000). Zaklddani a vuidrzba zelené. Praha, Ceska zemé&délska
univerzita. ISBN 80-213-0585-1.

HAVRLANT, M. a L. BUZEK, (1985). Nauka o krajiné a péce o zivotni pro-
stredi. Praha, SPN.

HORKY, L, (1984). Tvorba obytného prostoru. Praha.

HORKY, J. a I. VOREL, (1995). Tvorba krajiny. Vyd. 3. Praha, Ceské vyso-
ké uceni technické. ISBN 8001012905.

HRADECKY, J., (2001). Nauka o krajiné. Ostrava, Ostravska univerzita.
ISBN 80-7042-804-x.

HURYCH, V., (2011). Tvorba zelené: sadovnictvi — krajindrstvi. M¢lnik,
Vyssi odborna Skola zahradnicka a Stfedni zahradnicka Skola ve spolupréci
s Grada Publishing. ISBN 978-80-904782-0-6.

CHIESURA, A., (2004). The role of urban parks for the sustainable city.
Landscape and urban planning.

JEBAVY, M., (2008). Systémy sidelni zelené. Praha, Ceska zem&délska uni-
verzita v Praze.

JELLICOE, G. a S. JELLICOE, (1995). The landscape of man: shaping the
environment from prehistory to the present day. Third edition, further revised
and enlarged. London, Thames and Hudson. ISBN 978-0500278192.
KAPLAN, R., (1985). The analysis of perception via preference: a strategy
for studying how the environment is experienced. Landscape and Urban plan-
ning.

KAVKA, B., (1978). Funkce zelené v Zivotnim prostredi. Praha, Lesnictvi,
myslivost a vodni hospodafstvi.

KAVKA, B., (1970). Krajinarské sadovnictvi. Praha, SZN.

KOLARIK, J., (2005). Péce o dieviny rostouct mimo les. Vlasim, CSOP Vla-
sim. Metodika (Cesky svaz ochrancti piirody). ISBN 80-86327-36-1.
KRAJHANZL, J., (2014). Psychologie vztahu k prirodé a Zivotnimu prostie-
di: pét charakteristik, ve kterych se lidé lisi. Brno, Lipka — Skolské zafizeni
pro environmentalni vzdélavani ve spolupraci s Masarykovou univerzitou.
ISBN 978-808-7604-670.

65



29. KRATOCHVIL, P., (2015). Méstsky veiejny prostor. Praha, Zlaty fez. ISBN
978-80-88033-004.

30. LEINZHOLZER, S., (2015). Weather in the city: How design shapes the ur-
ban climate. Rotterdam.

31. LIPSKY, Z., (1998). Krajinnd ekologie pro studenty geografickych oborii.
Praha, Karolinum. ISBN 80-7184-545-0.

32.LOW, I. a I. MICHAL, (2003). Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy,
Lesnicka prace. ISBN 8086386279.

33.MADDEN, K. a B. FILAKOVA, (2003). Utvdreni mista: prirucka
k vytvareni kvalitnich verejnych prostranstvi. Brno, Nadace Partnerstvi. Me-
tody komunitniho rozvoje. ISBN 8023906143.

34. MAIER, K., (2008). Urbanisticka funkce zelené: Zelen a verejna prostranstvi
Jjako rozvojovy faktor mést. Praha, Ceské vysoké udeni technické. Ziskano
z
http://arnika.org/soubory/dokumenty/stromy/seminare/2008/09KarelMaier20
08Urbanismuszelen.pdf.

35. MALLER, C., et al., 2005. Healthy nature healthy people: contact with natu-
re as un upstream health promotion intervention for Populations. Health
Promotion International.

36. MARECEK, I., (2005). Krajindiskd architektura venkovskych sidel. Praha,
Ceska zemédélska univerzita. ISBN 80-213-1324-2.

37.MARECEK, J., (2004). Zeleii ve venkovskych sidlech a v jejich krajinném
prostredi. Praha, Ceska zemé&délska univerzita. ISBN 80-213-1237-8.

38. MOKROS, K., (2009). Zdasady a principy feseni zelené z hlediska urbanisti-
ky. Havifov, Zelena pro budoucnost.

39. OLSANSKA, E. a H. JANACKOVA, (1968). Zeleii v krajiné: metodickd pri-
rucka pro narodni vybor. Ostrava, Kraj. stfedisko pamatkové péce
a ochrany pfirody.

40. PLICKA, I., ed., (2001). Tvdr nasi zeme — krajina domova, Lomnice nad Po-
pelkou, Studio JB. ISBN 80-86512-03-7.

41. QUITT, E., (1971). Klimatické oblasti Ceskoslovenska. Praha, Academia.

42. RUDL, A., (2017). Doporuceni k péci o dreviny v obcich. Ministerstvo pro
mistni rozvoj CR. Praha, ISBN 9788075382054.

66



43.SMYKAL, F., P. KREJICIRIK, V. ONDREJOVA, D. SVEDOVA a M.
VLASAK, (2008). Vysadba rostlin. Svaz zakladani a udrzby zelend.

44.SUPUKA, J. a L. FERIANCOVA, (2008). Vegetacné struktiry v sidlach:
parky a zdahrady. [1. vyd.]. Nitra, Slovenska pol'nohospodarska univerzita.
ISBN 978-80-552-0067-5.

45.SIMA, 1., (2018). Druhy rostlin vhodné pro zelené prostory vzhledem ke
schopnosti adaptace na klimatické zmény. Tyn nad Vltavou.

46. SIMEK, P., (2001). Méstska zelen. Praha, Méstské inzenyrstvi 2.

47.SIMEK, P., (2003). Management sidelni zelené: Dny zahradni a krajindrské
tvorby. Luhacovice.

48. TROY, A. a J. M. GROVE, (2008). Property values, parks, and crime:
A hedonic analysis in Baltimor. Landscape and Urban planning.

49. VOREL, 1. a P. SKLENICKA, ed., (2006). Ochrana krajinného rdzu: téindct
let zkuSenosti, uspechit i omylii: sbornik prispévkii z konference, Praha 2006.
Praha, Nadézda Skleni¢kova. ISBN 80-903206-7-8.

50. Udrzovaci péce o zelen: Luhacovice (2003), 2003. Praha, Spole¢nost pro za-
hradni a krajinatskou tvorbu. ISBN 8090291058.

51. ZAK, L., (1947). Obytnd krajina. Praha, Svoboda a S.V.U.

52. ZDARSKY, M., (2000). Vysadba stromii. Rosice, Schola arboricultura.

67



Seznam legislativy

1.

L N o g &~ W

CSN 83 9001, (1999). Ceska technickd norma: Sadovnictvi a krajinafstvi,
Praha: Cesky normalizaéni institut.

CSN 83 9021, (2006). Technologie vegeta¢nich tprav v krajing: Rostliny
a jejich vysadba.

SPPK A01 001:2018, (2018). Hodnoceni stavu stromu, Praha, AOPK.

SPPK A02 001:2013, (2013). Vysadba stromt, Praha, AOPK.

SPPK A02 002:2015, (2015). Rez stromt, Praha, AOPK.

SPPK A02 003:2014, (2014). Vysadba a fez kett a lian, Praha, AOPK.

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny.

Zakon ¢. 128/2000 Sb. o obcich (obecni zfizeni).

68



6 Seznam zkratek

AOPK
LV
LBK
K2

K9

k. 0.
MPPV

Agentura ochrany pfirody a krajiny
list vlastnictvi

lokalni biokoridor

kontejner o velikosti 2 litra
kontejner o velikosti 9 litra
katastralni uzemi

mapa potencialni pfirozené vegetace

69



7 Seznam obrazku

Obrazek 2:1: Katastralni 1zemi Temelin ...........ccooeeiiiiiiiiiiiieeee e 24
ODbrazek 2:2: TeSENE UZEIMI ...eeuviiiieiiieitie ettt be e ae e e e 25
Obrazek 2:3: informace 0 pozemKu Z KN.........ccooiiiiiiiice e 26
Obrazek 2:4: informace 0 pozemku zZ KIN..........cccvviiiiiiiiii e 27
Obrazek 3:1: vyhodnoceni sadovnické hodnoty ..........c.cecvrveiiiiiniciiniiec s 33
Obrazek 3:2: vyhodnoceni zdravotniho Stavul..........ccceviiiiiieiiiiciiec e 34
Obrazek 3:3: vyhodnoceni VItality ......coccveiiiiiiiiiiiii e 34
Obrazek 3:4: vyhodnoceni perspektiVy.....ciueiiueieiieiieiieeieseese e see e eeesae e seesrens 35
Obrazek 3:5: procentudlni zastoupeni dFeVin..........cooovevvreiriieniiiinieeeeeee s 37
Obrazek 3:6: ZAhoN Ho.......oooiiiiiiiie e 44
Obrazek 3:7: ZANON L....coviiiiiii e 45
Obrazek 3:8: ZANON J...ooiiiiiiiie e 46
ODbrazek 3:9: ZAhoN Do...o..eiiiiiiiiiie e 47
ODbrazek 3:10: ZANON C....oooieiiiieiie e ee e 48
Obrazek 3:11: ZAhOn B.....ooioii e 49
Obrazek 3:12: ZAhOn E .....ooviii e 50
ODbrazek 3:13: ZANON A....ooiiiiiiieiie et re e 51
Obrazek 3:14: ZAhon F ......oooiiii e 53
Obrazek 3:15: ZAMON Gi...ooeiiiiiiee e 53
Obrazek 3:16: OVOCHY SAA......eiiiiiiiiiiiieii e 54

70



8 Seznam tabulek

Tabulka 3:1: ZAhon H ....c.oooiiii e 44
Tabulka 3:2: osazovaci plan z&hon L...........ccooeiiiiiiiiiie e 45
Tabulka 3:3: ZAhON J ..o 46
Tabulka 3:4: ZAhON D ..o 47
Tabulka 3:5: 0sazovaci plan zAhon C .........ccoooveiiiiiiiiii e 48
Tabulka 3:6: ZAhon B .......oooiiiiiii 49
Tabulka 3:7: ZANON E ... 50
Tabulka 3:8: ZANON A ..o 51
Tabulka 3:9: slozeni ZAhon F ........cociiiiiiiiii e 52
Tabulka 3:10: ZARON G ..o 53
Tabulka 3:11: sloZeni 0vOCnEh0 SAU .........ooiviiiiiiiiiiiiec e 54
Tabulka 3:12: osazovaci plan — stromy a Kefe.........ccocevvveiiiiiieiiieiee e 56

71



9 Prilohy

Situacni vykres souc¢asného stavu véetné inventarizace dievin

LEGENDA :

- povrchové hranice - zpevnéné plochy
- povrchové hranice - nezpevnéné plochy

- hranice druhd porostu

- nadzemni vedenf VN
————————— - kraj vodni plochy

- kanalizace podzemni destova

- hranice USES

®  meicky bod
W louka
= kjovi, nalety
0 porost listnatych stromi
# rakosi
— —wodni plocha
== vodni tok obcasny, odpadni stoka
= mokiina
o melioracni Sachta

= stoZdr VN betonovy

Obsah vykresu: situaéni vykres v&. inventarizace dievin
Podklad: katastr nemovitosti

Zpracovano v: AutoCad

Vypracovala: Bc. Anezka Vacikova, PUPNn.

Velikost: A4
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Inventarizaéni tabulky
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Vystipnuté vétveni,
1 | Prunus avium TieSen ptaci 84 5 1254 ]13|3|4]|C 5 | dutina na kmeni/ S-
KV
2 | Prunus avium Ttresen ptaci 50 3 |115(3|2]|2|2]|B 3
3 | Prunus domestica | Svestka domaci 70 5 214 13|13]2|A 4 | Suché vétve/O-RA
4 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 165 204311 ]1|A]| 2 |Vymladky/S-OV
Dvojité vétveni ve
5 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 257 19541312 2|2|8B 2 | 2m, tlakové vétve-
ni/S-RLLR
6 | Prunus domestica | Svestka domaci 85 6 |2|3]|2|2]2]|B| 4 |Suchévétvevkor-
n¢/S-RB
7 | Prunus domestica | Svestka doméci 75 6 |25(4|3|3|a|c| 5 |Suchevétvevkor-
né&/S-KV
8 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 160 2131411 12]2]A 2
9 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 39 w1241 11]2]A 2
Dvojkmen/Spatné
10 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 88+44 4153|1111 B 3 | zalozena koruna/S-
RLLR
11 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 60+43+78 ]2 )13|11]1]C 3 | Trojkmen
12 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 17 3 |o5(2)1|1|1f|cC 3
13 | Populus tremula | Topol osika 62 91213111 1]A 2
14 | Populus tremula | Topol osika 40 6|12 )1311]1]2]A 2
15 | Populus tremula | Topol osika 73 B8|l2)13|1]2]2]A 2 | Prasklina na kmeni
. Sucha vétev v koru-
16 | Populus tremula | Topol osika 58 w6123 |112]|2]A 2 n&/S-RB
17 | Populus tremula | Topol osika 92+102 201614212 ]2]A 3 | Dvojkmen
. Dvojkmen/Bujné
18 | Populus tremula | Topol osika 26+13 7 112|111 ]2]A 3 vétveni/S-RB
19 | Populus tremula | Topol osika 72 2013311 2]A 2
20 | Populus tremula | Topol osika 76+76 20131422 2]A 3 | Dvojkmen
21 | Populus tremula | Topol osika 85 835131 |1|1]A 2 gi//mladky ubéze/ S-
22 | Populus tremula | Topol osika 19 5 2121111 )1]A 2
23 | Populus tremula | Topol osika 124 2031412111 |A 2
24 | Populus tremula | Topol osika 23+22 6 212 11|1]12|A 2 | Dvojkmen
25 | Populus tremula | Topol osika 80 251411112 A 2
26 | Populus tremula | Topol osika 39 8 331 ]1|1]A 2
27 | Populus tremula | Topol osika 158 2314121 ]1|A 2 | Bo¢né vyvétveny
28 | Populus tremula | Topol osika 30 8 21311|1]1(A 2
29 | Populus tremula | Topol osika 36+41 8 213111 ]1(A 2 | Dvojkmen
30 | Populus tremula | Topol osika 97 205141111 |A 2
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31 | Populus tremula | Topol osika 120 18]13]4 A

32 | Populus tremula | Topol osika 84 141213 A

33 | Populus tremula | Topol osika 86+74 121313 A Dvojkmen

34 | Populus tremula | Topol osika 32+27 9 113 A Dvojkmen

35 | Populus tremula | Topol osika 54+45 8 113 A Dvojkmen

36 | Populus tremula | Topol osika 120 1813 ] 4 A

37 | Populus tremula | Topol osika 84 14123 A

38 | Populus tremula | Topol osika 86+74 12 13]3 A Dvojkmen

39 | Populus tremula | Topol osika 32+37 9 113 A Dvojkmen

40 | Prunus avium Ttesen ptaci 54+45 8 113 A Dvojkmen

41 | Prunus avium Ttresen ptaci 42 7 113 A

42 | Prunus avium | Treset ptaci 205 1113 A g?hly terminal, $-
43 | Prunus avium TtesSen ptaci 74 9 113 A naklon

44 | Juglans regia Ofesak kralovsky 10 3 112 A

45 | Salix sp. Vrba 54+36 3 212 B Dvojkmen

46 | Salix sp. Vrba 121+138+164 | 16 | 3 | 4 B Trojkmen

47 | Salix sp. Vrba 34 8 |05( 3 A

48 | Populus tremula | Topol osika 74 7 213 A

49 | Populus tremula | Topol osika 70 6 2125 A

50 | Salix sp. Vrba 90 151314 B Suché vétve/S-RB
51 | salix sp. Viba 38+28+29 | 5 [05] 3 B Irolkmen Suché
52 | Populus tremula | Topol osika 29+32 8 113 A Dvojkmen

53 | Populus tremula | Topol osika 13 3 112 A

54 | Populus tremula | Topol osika 13 4 |15] 2 A

55 | Populus tremula | Topol osika 25 6 113 A

56 | Populus tremula | Topol osika 17 4 112 A

57 | Populus tremula | Topol osika 13 4 |15] 2 A

58 | Betula pendula Bfiza bé&lokora 84 12]12]4 B

59 | Salix sp. Vrba 63 9 |05]( 3 B Stagnace riistu

60 | Salix sp. Vrba 27+41+70 8 113 B Trojkmen

61 | Salix sp. Vrba 21+48 8 |15]( 2 B Dvojkmen

62 | salix sp. Vrba 32 71212 B g\y/mladky U baze/S-
63 | salix sp. Vrba 17412 7 los| 2 B VDéVtgjekmen/ Suché
64 | salix sp. Viba 71488 | 11 |15] 4 B Dyojkmen/Suché
65 | Salix sp. Vrba 17+21 6 |15 2 B Dvojkmen

66 | Salix sp. Vrba 57 10 |15] 3 B

67 | salix sp. Viba 51443416 | 9 | 4 | 3 B Trojkmen/Deformace

koruny/S-RB
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68 | Salix sp. Vrba 105+111+38 | 10 | 3 B Trojkmen

69 | Salix sp. Vrba 38+38+15 714 B Trojkmen

70 | Salix sp. Vrba 132+128+52 | 12 | 4 B Trojkmen

71 | Salix sp. Vrba 149 10 | 2 B Suché vétve/S-RB
72 | Salix sp. Vrba 81 10 | 4 B Vymladky / S-OV
73 | Prunus avium Ttresen ptaci 24 4 115 B

74 | Salix sp. Vrba 20 7 1 B

75 | Salix sp. Vrba 120+72+48 16 | 4 C

76 | salix sp. Vrba 110+119+80 | 16 | 5 c Zéiiﬁﬂli%?f;ﬂ?
77 | Prunus avium Ttresen ptaci 16 4 2 A

78 | Salix sp. Vrba 65+95+117 14 | 2 B

79 | Populus tremula | Topol osika 47 1011 A

80 | Populus tremula | Topol osika 30 8 2 A

81 | Populus tremula | Topol osika 76+56 9 |15 A

82 | Populus tremula | Topol osika 25 8 1 A

83 | Populus tremula | Topol osika 29 7 2 A

84 | Populus tremula | Topol osika 16 5 2 A

85 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 130 12 |18 A

86 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 90 10 |15 A

87 | Betula pendula Bfiza bélokora 115 15 |25 B

88 | Picea abies smrk ztepily 75 10 |05 A

89 | Picea abies smrk ztepily 85 10 |05 A

90 | Juglans regia Ofesak kralovsky 112 101 A

91 | Tilia cordata Lipa srd¢ita 70 6 |07 A
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Fotodokumentace sou¢asného stavu

Jaih § :

Pohled na park od silnice III. tfidy, smérem na skupinu topolt osik (Populus tre-

mola) na misto s navrzenou nejvétsi odpoc¢inkovou plochou

o (K 5 B i
A8 RIS R L

Pohled na dim s pecovatelskou sluzbou s lipou srd¢itou (Tilia cordata)
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Pohled na louku za domem s pecovatelskou sluzbou, po pravé strané LBK 2

A / Wi vf‘/f‘. : a7 % ¥ O s e i 7 s 2

Pohled na louku za domem s pecovatelskou sluzbou, po levé strané LBK 22
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Fotodokumentace inventarizovanych di'evin

) . oL _, Prunus domestica (¢. 3) — Svestka doma-
Prunus avium (€. 1) — tfeSen ptaci, ne-

. 5 o ci, detail poSkozeni, rdna po vylomeni
perspektivni, navrzen na kaceni

vétve na kmeni, strom navrzen na kaceni

Prunus domestica (&. 3) — $vestka doma- Tilia cordata (€. 4) — lipa srd¢ita prasklina
ci, pohled na poskozeny kmen, na kmeni svymladky, Spatné vétveni,

stabiliza¢ni ez, piipadné bezpecnostni

vazby
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Tilia cordata (C. 8, 9) — lipa srdc¢ita, 2x,

dieviny bez vétsich poskozenich,

Prunus domestica (€. 7) — Svestka doma-
ci, naklonény kmen, Spatné tézisté koru-

ny, neperspektivni, navrzen na kaceni

Tilia cordata (¢. 11) — lipa

zasahu

srdcita, bez

Skupina (¢. 10, 11, 12) Tilia cordata — lipa

srddita,
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Skupina Populus tremula — topol osika, || Skupina Populus tremola — topol osika,

ketové patro nalety
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Skupina Populus tremula — topol osika, kefové patro nalety. Topol nerovny kmen. Bez

vyrazné zhorSeného zdravotniho stavu.

Skupina (¢. 40-43) Prunus avium — Tie-

J 24

Sen ptaci, ruzného fyziologického stafi,

bez vyraznych defektl a poSkozeni.
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Skupina (¢. 45 — 47) Salix sp.

— Vrba, dospivajici sku-

pina, kratkodobé perspektivni, bez defekti a poskozeni.

Skupina Populus tremula — topol osika, kefové patro

nalety. V poptedi Juglans regia (¢. 44) — Ofesak kralov-

Skupina TteSenn ptaci — Prunus avium, rizné fyziolo-
gické stari. Mladi jedinci neperspektivni, z divodu vel-

kého zahusténi porostu
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Betula pendula (¢. 87) — btiza bélokora,

dopliikova dievina, dospivajici strom
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3

V poptedi Betula pendula (¢. 87) — bfiza
bélokora a Picea abies (¢. 88, 89) — Smrk
Skupina Salix sp. — Vrba, vyrazné zhor-

ztepily

Seny zdravotni stav, odlomené casti ko-

runy, poskozeni vétvi, kmene.

é ~ o p <

Skupina Salix sp. — Vrba, vyrazné zhor- Skupina Salix sp. — Vrba, vyrazné zhor-
Seny zdravotni stav, odlomené €asti ko- | | Seny zdravotni stav, odlomené ¢asti ko-
runy, poskozeni vétvi, kmene. Neper- runy, poSkozeni vétvi, kmene. Neper-
spektivni spektivni, zhorSena stabilita

84



	Úvod
	1 Literární rešerše
	1.1 Krajina
	1.1.1 Základní funkce krajiny ve vztahu k člověku
	1.1.2 Kulturní krajina
	1.1.3 Krajina vnitřní a vnější
	1.1.4 Obytná krajina
	1.1.5 Krajina a společnost

	1.2 Veřejný prostor a zeleň ve veřejném prostoru
	1.2.1 Typy veřejné zeleně
	1.2.2 Dělení zeleně

	1.3 Vliv veřejné zeleně na městské prostředí
	1.3.1 Psychologické aspekty veřejné zeleně

	1.4 Péče o veřejnou zeleň
	1.4.1 Výsadba dřevin
	1.4.2 Řez stromů
	1.4.3 Ochrana dřevin


	2 Metodika
	2.1 Cíl práce
	2.2 Metody
	2.2.1 Shromáždění dostupných podkladů pro dané území
	2.2.2 Terénní průzkum dané oblasti a pořízení fotodokumentace
	2.2.3 Zpracování výsledků

	2.3 Materiál
	2.3.1 Popis území
	2.3.2 Řešené území
	2.3.3 Popis aktuálního stavu
	2.3.4 Inventarizace dřevin


	3 Výsledky a diskuse
	3.1 Dendrologický průzkum
	3.1.1 Zhodnocení stavu stromořadí podél komunikace
	3.1.2 Zhodnocení stavu stromů podél rybníka Vyšovák
	3.1.3 Zhodnocení stavu stromů místního biokoridoru
	3.1.4 Zhodnocení stavu stromů kolem domu s pečovatelskou službou

	3.2 Analýza území
	3.3 Studie revitalizace parku
	3.3.1 Struktura parku

	3.4 Návrh řešení revitalizace parku
	3.4.1 Alejové výsadby
	3.4.2 Liniové výsadby
	3.4.3 Odpočinkové plochy
	3.4.4 Ovocný sad
	3.4.5 Krajinné výsadby
	3.4.6 Osazovací plán stromů a keřů

	3.5 Postup výsadeb
	3.6 Zpracování následné péče o zeleň
	3.6.1 Následná péče první až třetí rok po výsadbě
	3.6.2 Následná péče čtvrtý až desátý rok po výsadbě
	3.6.3 Legislativní nástroje pro zajištění povýsadbové péče o dřeviny


	4 Závěr
	5 Seznam použité literatury
	Seznam klasické literatury

	6 Seznam zkratek
	7 Seznam obrázků
	8 Seznam tabulek
	9 Přílohy
	Situační výkres současného stavu včetně inventarizace dřevin
	Inventarizační tabulky
	Fotodokumentace současného stavu
	Fotodokumentace inventarizovaných dřevin


