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Hodnoceni kvalifikacni prace

Zemédélska Jiho¢eska univerzita

fakulta v Ceskych Budé&jovicich Posudek oponenta prace
Faculty University of South Bohemia

of Agriculture  in Ceské Budéjovice

Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:
Prace je zpracovana velmi rozsdhle a peclivé, fesi aktudlni téma, zejména s ohledem na planované
navysovani podilu ekologického zemédélstvi v EU a nastaveni strategickych opatieni, jako je napf. SZP.
Velmi pékné a komplexné je zpracovana literarni reSerSe, bylo by moiné doplnit do ni jesté nékteré
vyznamné zahraniéni autory z oboru ekologického zemédélstvi, aviak z pohledu obsahu je na velmi vysoké
Urovni. Pozitivni je i velmi maly pocet chyb ¢&i formulacnich nepfesnosti (napf. ,Subjekty ... nebyly do
databaze zafazeni” na str. 40, fadek 33, ¢&i ,reciklace” ve schématu na str. 14, coZ je ale moina pfevzatd
chyba z pivodniho zdroje). Celkové jsou formulaéni schopnosti autora na vysoké Urovni a prace je psana
velmi Ctive.
Precizné je zpracovana i vysledkova ¢ast, k ¢emu? pfispiva i kvalitni metodika a dobré vyuZiti statickych
metod. Stanovené hypotézy jsou obsahové relevantni, ale mohly byt zformulovany presnéji. Pomérné nizky
pocet respondentd z fad zemédélcu je pochopitelny, stale jde o zhruba 20 % z Gplného souboru subjektu
hospodafricich ve sledované oblasti a ziskat detailnéjsi data. Ekologicti zemédélci jsou zaroven prehlceni
administrativou a poskytovanim informaci, takZe jejich ochota k poskytovani ,nepovinné” zpétné vazby je
obvykle nizka. Pfesto je pfi interpretaci vystupl v této ¢asti dobré vzit v potaz, Ze odpovédi jsou zpravidla
ziskdny od progresivnéjsi a ochotnéjsi ¢asti ekologickych zemédélcd, kterd ma k tomuto typu hospodaieni
komplexnéjsi pfistup a i jinou neZ ekonomickou motivaci. Pravé v otazce motivace by se tedy hodil
rozsahlejsi prizkum s detailn&;jsi kvalitativni analyzou ziskanych informaci, co? je ale spiSe namét na novou
samostatnou praci, nikoliv kritika stavajici, jiz tak velmi rozsahleé.
Ve vysledkové Easti fedici dotace a chov skotu BTPM by bylo dobré Iépe vysvétlit vyhodnoceni dat. Takrka
viichni ekologi¢ti zemédélci pobiraji dotace, avsak fada z nich vstupuje do EZ pravé kvili dotacim (zejména
ti, ktefi hospdoafi vyhradné na TTP s nizkym zatizenim DJ/ha). Zde by nejlépe vypovidal jejich hospodarsky
vysledek, resp. podil dotaci na ném. Obecné se nepfedpoklada, Ze ekologicti zemédélci zaméfeni na chov
skotu BTPM pobiraji vice dotaci, neZ ostatni ekologicti zemédélci, ale spiSe ze ¢ast z nich uzplGsobuje své
hospodareni pravé co nejvétsi efektivnosti ,,dotacniho hospodareni” a samotnd zemédélska produkce je
plnéna jen v mife nezbytné pro zisk dotaci. Tato diléi pfipominka viak nesnizuje celkovou vysokou kvalitu
vysledkové ¢asti zamérené na zemédélce.
Obdobné kvalitni je i vysledkova ¢ast zaméfend na spotiebitele, zde by moind bylo dobré u graf(i 3.24 a
3.25 jesté divezifikovt skupinu 0-20 %, nebo oddélit skupinu s hodnotou 0 % u nakupu biopotravin. V €asti
hodnotici vnimani vyhod biopotravin spotiebiteli (graf 3.31) by bylo vhodné zarazeni kritéria ,zdravotni
pfinos biopotravin” — aékoliv je toto kritérium diskutabilni, byva spotfebiteli ¢asto vnimano jako jeden
z hlavnich motivacnich faktor pro nakup.
Celkové je prace na velmi vysoké urovni a pfindsi zajimavé a aktuaini informace, zpracované pfehlednou a

precizni formou.

Otazka oponenta: Mélo by zastropovani plosnych plateb diskutované napf. s novou SZP dopad na farmy
v feseném zadjmovém lGzemi?

Zavéreénou praci doporucuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): Vyborné

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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