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%‘ Posudek oponenta bakalarské prace
B

Katedra: ¢etnictvi a financi

Student: Jana Cervena

Studijni obor: UFRP b

Nizev bakaldiské prdace: Ugetnictvi piispévkovych organizaci na piikladu konkrétni organizace
Oponent bakaldFské prdce Ing. Ludmila Jandova

Povolini oponenta: sttedoskolska ucitelka ekonomickych predméti

Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma

Komentat: Z hlediska neustalych zmén v Gcetnictvi piispévkovych organizaci je zvolen¢ téma
vyznamné a pouzitelnost komplexné a nazorné zpracované problematiky je vysoka

Formulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodn¢ zvolena a formulovana

Komentaf: Metodika textového zpracovani je uelné a velmi vhodné doplnéna tabulkové a graficky
prezentovanymi udaji

Price s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracovan¢

Komentai: Autorka zafadila do prace viechny potfebné zmény tykajici se zpracovdvan¢ho tématu
platné od 1. 1. 2010

Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentaf: Dobry postup od obecného (zakony,vyhlasky,smérnice)ke konkrétni aplikaci ve zvolené
piispévkové organizaci, kterou velmi dobfe zna a proto jednotliva fakta dokumentuje na ptikladech

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentat: Autorka v textu prace uvadi zdroje, ze kterych Cerpa teoreticky podklad pro uvadéné
skutec¢nosti

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu
Uroveii jazykového zpracovdni: (1) prace je jazykove naprosto spravné zpracovana
Komentaf: Autorka prokéazala velmi dobrou jazykovou a stylistickou troven

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouzivat

Komentaf: Praci nelze vytknout chybu v odborné terminologii

Formadlni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné€ naprosto v poradku, celkovy dojem je



vyborny

Komentai: Formalni Groven prace je velmi dobra, tabulky odpovidaji normé a grafy maji dobrou
vypovidaci hodnotu

Spinéni cilit prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény
Formulace zdvérit prace: (2) zaveéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Odborny pFinos prace a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobfe vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Na jak dlouhou dobu uklada zakon o Géetnictvi organizacim povinnost archivace dokladu a
naslednou skartaci?

Otazka 2: Vyhlaska k &erpani prostfedkt z FKSP obsahuje i podminky pro piispévek na penzijni
pFipojisténi zaméstnancim. Zhodnot'te vyhodnost tohoto piispévku pro zaméstnavatele z hlediska
dopadi do dani?

Datum: 25. 04. 2010 Podpis oponenta bakaldfské prace:
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