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1 Uvop

Cestovni ruch patii mezi hlavni priority rozvoje JihoCeského kraje, mimotadny
potencial ma z tohoto pohledu centralni oblast Sumavy. Vysoké zastoupeni izemi s riznym
stupném ochrany pfirody nelze vnimat pouze jako omezujici faktor, nybrz zaroven jako
prilezitost pro dalsi turistické nabidky, odpovidajici diferenciovanym ptirodnim podminkam.
Vzhledem k tomu, ze pravé cestovni ruch vyznamné podmitniuje rozvoj celého Sumavského
regionu, je na misté usilovat o jeho celoroéné efektivnéjsi vyuziti. Sumava je rajem lyzaiské

turistiky, pro niz jsou zejména v centralni oblasti Sumavy ptirozené vhodné podminky.

Rekreace oznacuje nové tvofeni nebo znovustvoieni. Nabada jedince k ¢inorodému a
rozvijejicimu zplsobu vyuZiti volného ¢asu ve smyslu harmonického rozvoje osobnosti
v somatické, psychické a psychosocialni oblasti, pfi¢emz intenzita a mira uspokojovani potieb
zavisi Gisté na vili a motivaci jedince (Reziiak 2009).

Sumava vzdy zaujimala v &eském srdci zvlastni misto. Je vice nez pouhym pohotim na
hranicich na$i zemé, je pojmem, ktery se tizce dotyka naSeho citéni. Rada dé&ju se vaze
k tomuto hrani¢énimu hvozdu, prameni zde Vltava, potemnéle se leskne hladina jezer, stromy
vyrustaji na mistech prastarych pralest, lidé vétSinou respektuji fad ptirody. Tak jako je
rozmanita $umavska krajina, je rozmanita i historie jednotlivych mist Sumavy (Andéra et al.

2003).

Tento kout Ceskych lesi mél v posledni dobé obrovské Stésti. Zistal totiz, aspoinl
donedavna, stranou vétSiny technickych vymozenosti nasi civilizace (Krejci 1993). Porad zde
zistava lehky odér nezdvislosti na okolnim svété, plném vypart z vyfuki, sklenikovych
plynii, obydlovani vétSiny niZinatych oblasti s fi€nim tokem, prosperujici dobrymi Zivotnimi

podminkami.

Tato prace se bude zabyvat cestovnim ruchem a rekreaci ve vybrané oblasti Sumavy.
Cilem prace bude zhodnoceni soucasného stavu cestovniho ruchu ve vybrané oblasti. Dale
posouzeni struktury predpokladii rozvoje cestovniho ruchu ve vymezené oblasti, zhodnoceni
struktury soucasnych navstévnikl a identifikace témat vhodnych k optimalizaci vyuziti oblasti

cestovnim ruchem a rekreaci.



2 LITERARNI RESERSE

2.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch je socioekonomickym a prostorovym jevem. Je objektem zajmu
ekonomiky, sociologie, geografie, mediciny, psychologie, pedagogiky ¢i urbanismu (Hrala
1994). Patti k nejvyznamnégjSim slozkdm svétové ekonomiky a hospodaistvi statl. Na jeho
rozvoj pusobily tf1 dulezité slozky — del$i obdobi miru panujici na Zemi, rast fondu volného
Casu a rust primérnych piijmi u vétSiny obyvatel vyspélych statti (Holecek et al. 1999).
Tempo ptirtstkti piiymi ze sveétového cestovniho ruchu je rychlej$i nez v zahrani¢nim
obchodé. Koncentrace kupni sily t€astnikt cestovniho ruchu je stimulem rozvoje spottebniho
1 potravindi'ského primyslu a zemédélstvi. V oblastech s orientaci narodniho hospodarstvi na

cestovni ruch ma tento hlavni podil na jejich regiondlnim rozvoji (Mirvald et al. 1996).

Oblasti cestovniho ruchu jsou predevsim lidé, ktefi navstévuji zvlastni misto okruzni
Jizdou, navstévuji piibuzné a ptatele, berou si dovolenou, béhem které vyuZzivaji svlij volny
¢as. Do definice je dale zahrnuta uc¢ast na obchodnich konferencich, sluzebnich cestach, ¢i
jiné druhy obchodni nebo profesni ¢innosti. Patfi sem 1 ti, kteti délaji védecky vyzkum nebo

studii. Tito ndvstévnici vyuzivaji vSechny formy dopravy (Goeldner & Ritchie 2009).

Obecné je cestovni ruch definovan jako kratkodoby pfesun lidi na jiné misto, mimo
své trvalé bydlisté, za ucelem pro né pfijemnych Cinnosti. Definice neobsahuje lukrativni
oblast sluzebnich cest, kde neni hlavnim smyslem cestovani zdbava, ale prace. Neni také
jednoduché ur¢it, jak daleko ¢lovék musi cestovat nebo kolik noci musi stravit mimo domov,
abychom jej mohli povazovat za turistu. Mezi cestovnim ruchem a cestovanim nepochybné

existuje silna spojitost (Horner & Swarbrooke 2003).

Cestovani a pobyt jsou znakem cestovniho ruchu pokud se jedna o jev hromadny.
Stava se urcitou specifickou formou osobni potieby. Tato struktura se vlivem raznych
okolnosti méni, proto rozliSujeme rtizné druhy a formy cestovniho ruchu (KuneSovda &

Nedvédova 1992).

Druhy cestovniho ruchu zohlediiuji pfevazné jevovy prubéh cestovniho ruchu a
zpusob realizace v zdvislosti na geografickych, ekonomickych, spolecenskych a jinych
podminkach, jakoz 1 jeho uCinky. Jde o ¢lenéni na zéklad¢é vné&jSich faktori (Vystoupil et al.

2006). Druhy cestovniho ruchu jsou rozdéleny podle mista realizace a vztahu k platebni
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bilanci, z geografického hlediska, podle délky trvani pobytu, podle zpisobu thrady tGcasti na

cestovnim ruchu a podle zpiisobu zabezpecovani tcasti (Michalova et al. 1999).

e Z hlediska realizace a vztahu k platebni bilanci rozliSujeme zahrani¢ni cestovni ruch
aktivni a pasivni. Aktivni cestovni ruch zahrnuje pfijezdy zahrani¢nich navstévnik,
jejichz pobyt v urCité zemi je spojen se spotiebou zbozi a sluzeb hrazenou
z devizovych prostfedkli navstévnikli, coz znamena priliv deviz do platebni bilance
statu. Pasivni cestovni ruch zahrnuje vyjezdy obyvatel do zahranici, kde jsou jejich
pobyt a spotfeba v zahraniCi realizovany za vyvezené devizové prostiedky, coz pro
stat znamena odcerpavani devizovych prostfedki a tim pasivni vliv na platebni bilanci
statu (Mala 1999).

e Zgeografického hlediska jde o domaci, zahrani¢ni a mezinarodni cestovni ruch.
Odvozenymi druhy jsou vnitini, narodni a regiondlni cestovni ruch (Heskova et al.
20006).

e Podle délky trvani pobytu c¢lenime cestovni ruch na kratkodoby a dlouhodoby.
Kratkodoby cestovni ruch je dale ¢lenén na tranzitni ¢1 pasazérsky cestovni ruch, kdy
se ucastnik jiz nevraci do mista pobytu. Pokud jde o dlouhodoby cestovni ruch jedna
se o dovolené s vice nez 4 ptenocovanimi (Vystoupil 2006).

e Z hlediska zpiisobu uhrady ucasti na cestovnim ruchu rozliSujeme komer¢ni, kde si
veSkeré ndklady hradi ucastnik sam, a socialni, kde ¢ast ndkladi hradi prispévkové
organizace Ci instituce (Mala 1999).

e Podle zpusobu zabezpecovani uhrady se jednd o organizovany cestovni ruch a

individualni — neorganizovany cestovni ruch (Michalova et al. 1999).

Formy cestovniho ruchu jsou odvozeny od motivace navstévniki (Vystoupil et al.
2006). Vystihuji vlastni podstatu cestovniho ruchu, zplsob jeho realizace, pozadavky
ucastnikll 1 organizatora pii zabezpecCovani sluzeb a uspokojovani potteb. Formy cestovniho
ruchu jsou nasledujici: rekreacni, kulturné-poznavaci, lazenisky, sportovni, lovecky,

venkovsky, hospodarsky, incentivni a zaZitkovy (Michalova et al. 1999).

e Rekreacni cestovni ruch je nejCastéjsi formou s pobytem na jednom misté, s cilem
dosazeni reprodukce fyzickych a duSevnich sil. Soucasti byva sportovni ¢innost,
navstéva lesi, koupdni, chatafeni, chalupateni a pobyt na zahradkach. Individudlni
rekreace se realizuje na vlastnim rekrea¢nim zatizeni. ObCas ma charakter pfiméstské

rekreace nedaleko mista trvalého bydlisté (Mirvald et al. 1996).



e Kulturni cestovni ruch je charakteristicky poznavanim jinych kultur, zvyka, tradic,
zpusobu zivota, nabozenstvi apod. Jednou z forem kulturniho cestovniho ruchu je
vzdélavaci cestovni ruch. Jde o ziskdvani znalosti a dovednosti v navstivené destinaci
na vlastni néklady ucastnika. Nabozensky cestovni ruch je jednou z dalSich forem
kulturniho cestovniho ruchu (Vystoupil 2006).

e Motivem k cesté v ldzenském cestovnim ruchu je potiteba léCeni urcité choroby. Misto,
kam tucastnik jede, je ovlivnéno piirodnimi lécivymi zdroji (KuneSova & Nedvédova
1992).

e Sportovni cestovni ruch je zaméfen na upevnéni fyzické kondice a vytvafeni volnych
vlastnosti. Soucasti je turistika, cykloturistika, vysokohorska turistika, horolezectvi,
vodni a zimni sporty, individualni a kolektivni sportovani (Mirvald et al. 1996).

e Lovecky cestovni ruch vyzaduje poskytovani specifickych sluzeb, které souviseji
s lovem zvéte. Podnikatelské subjekty se fidi zdkony, které upravuji ochranu ptirody,
rybafstvi apod. Zaroven také aktudlnimi predpisy, které stanovuji limity lovu, s cilem
zachovat ekologickou rovnovahu (Michalova et al. 1999).

o Venkovsky cestovni ruch ptedstavuje osobitou formu rekreace s vyuzitim veSkerych
moznosti venkova. V pfipadé spojeni s hospodaiskymi aktivitami hovotfime o
hospodaiském cestovnim ruchu — agroturismu. Podnikatel poskytuje nejen bézné
zakladni stravovaci a ubytovaci sluzby, ale vyrazny podil piedstavuji specialni
doplikové sluzby napf.: ochutndvka vin, domacich syra, jizda na koni, chov dobytka
apod. (Michalova et al. 1999).

o Incentivni cestovni ruch je vyuzivan zaméstnavatelem jako stimul k pracovnimu
vykonu, k setkani ve firm¢ nebo jako odména za dosazené vykony. Naklady spojené
sucasti na tomto typu cestovniho ruchu zcela nebo vpfevazné mife plati

zameéstnavatel (Vystoupil 2006).

e Zazitkovy cestovni ruch vyhleddva klienta, ktery touzi po vzruSeni a zvySeni
adrenalinu v krvi. Zajemce vyhledava takové aktivity, které miize absolvovat jen
tehdy, pokud podepiSe papir s vlastni odpov€dnosti za mozZné ohroZeni Zivota

(Michalova et al. 1999).

2.2 Systém cestovniho ruchu

Cestovni ruch je otevieny systém podléhajici mnoha vliviim a tlaktim, které vznikaji

mimo systém samotny. Tvoii ho makroprostiedi, které se sklada z velkého mnozstvi riznych
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jevu, které Siroce ovlivituji vSechny lidské Cinnosti a nejsou specifické pro cestovani a
cestovni ruch v jejich t€inku. Dale ho tvofi mikroprostfedi. Jde o Cinnosti organtl, které ptimo
ovliviiuji cile kazdého ¢lena systému, at’ uz spolecnost nebo organizace, které tvoii misto

urceni (Ritchie & Crouch 2003) .

Makroprostiedi je konstantni stav zmén a vyvoje. Faktory makroprostiedi jsou ¢asto
roztiidény do Sesti hlavnich skupin spojenych s hospodarstvim, technologii, ekologii,
politickym a pravnim vyvojem, sociokulturnimi otdzkami a ménicim se demografickym

prostifedim (Ritchie & Crouch 2003).

Ekonomické prostredi a cestovni ruch se vzajemné ovliviiuji. Cestovni ruch ma vliv na
ekonomické prosttedi. To se projevuje vjeho vlivu na ekonomicky rast, zvySeni
zaméstnanosti, ptijmy obyvatelstva, platebni bilanci statu apod. V nékterych destinacich miize
mit negativni dopad na rozvoj cestovniho ruchu zhorSovani zivotniho prostfedi provazejici
ekonomicky rist. V soucasné dob& se ekonomika nachazi v disledku celosvétové financni
krize v recesi. Béhem recese dochédzi k omezeni cestovani, snizuje se obsazenost nékterych
hoteld, s problémy se setkdvaji rizné podnikatelské subjekty v destinacich, kde doslo

k vyraznému ubytku navstévnikl (Jakubikova 2009).

Politické prostiedi tvoii predev§sim mirové podminky v jednotlivych statech a ve svété
jako celku. V zemich, ve kterych jsou obcanské nepokoje nebo je ohroZena bezpecnost,

zdravi, ptipadné majetek turistl, se cestovnimu ruchu ptili§ nedati (Heskova et al. 2006).

Trendy souvisejici s cestovnim ruchem v socialnim prostredi jsou: demografie (zmény
ve skladbé rodiny, zvySujici se pocet svobodnych lidi, Zijicich v jednoclennych
domacnostech, snizovani porodnosti apod.), kultura (rizné kultury a subkultury, zvySena
touha pozndvat cizi kultury, vzdélavat se, diiraz na péci o zdravi a zdravy Zivotni styl atd.),
socidlni prostiedi (velké socidlni zmény ve spoleCnosti, zvySeni mnozstvi volného casu,
zména struktury piijmu, zvySovani rozsahu placené dovolené apod.) a zivotni styl, kdy se lidé
v méné rozvinutych zemich vyznacuji snahou dosdhnout Zivotni irovné a zivotniho stylu lidi
v nejrozvinutéjSich zapadnich zemich. Mezi disledky, které ma socialni prosttedi pro cestovni

ruch, patfi rostouci poptavka po kvalité, bezpecnosti, relaxacnich aktivitach, poptavka po

obdobich mimo hlavni sezdnu a spiSe po mensich ubytovacich jednotkach (Jakubikova 2009).

»lechnologické prostredi zahrnuje faktory, které vytvareji nové technologie, a tim 1
nové produkty a nové prilezitosti na trhu (Jakubikova 2009). Jde o dopravni infrastrukturu a

dalsi technickou informacné-technologickou vybavenost, ktera umoziiuje rozvoj cestovniho



ruchu (Heskova et al. 2006). Doprava ovlivnila cestovni ruch ptfedevSim svou rychlosti,
bezpecnosti, vykonnosti a hospodéarnosti. Béhem poslednich desetileti dosahla doprava

nasledujicich zlepSeni v cestovnim ruchu:

vetsi bezpecnost dopravnich prostredk,

- vet8i rychlost dopravnich prostiedkd,

- lepsi pravidelnost vetejnych dopravnich prostiedkd,
- vet8i pohodli a komfort dopravnich prosttedkd,

- vet8i vykonnost vefejnych dopravnich prostiedkti (Vystoupil 2006).

V souCasné dobé se meéni administrativni technika, telekomunikac¢ni technika,
informacni technologie, objevuji se stale novéjsi technologie pro ptipravu jidel a jejich

zpracovani, nové technologie v oblasti stavebnictvi, vytapéni atd. (Jakubikova 2009).

U ekologického prostredi je snadné identifikovat nékolik problémd, které mohou mit
potencialné obrovské dusledky pro cestovni ruch a destinaci. Jedna se o globalni oteplovani,
pfi némz dochdzi ke znaénym zméndm klimatu, posunim v dlouhodobém horizontu,
ztenCovani ozonové vrstvy v atmosféfe apod. Tyto zmény ni¢i cestovni ruch v nékterych

lokalitach (Ritchie & Crouch 2003).

2.3 Predpoklady cestovniho ruchu

,Geografie cestovniho ruchu se zabyva studiem zakonitosti a Ciniteld a faktickym
rozmisténim cestovniho ruchu v oblastech rozli€né velikosti a ekonomické vahy* (Hrala
2001). Je védou ,hrani¢ni“ a syntetickou. Navazuje na poznatky jinych ptirodnich a
spolecenskych véd (Hamernehova 2008). Sama je pak védou spoleCenskou. Realizace a
rozmisténi cestovniho ruchu jsou v rozhodujici mife formovany spolecensko-ekonomickymi
skute¢nostmi. Kulturnéhistorické atraktivity a pfirodni podminky vyvareji pouze moZznosti pro
jeho realizaci a faktické rozmisténi (Hrala 2001). Podminky pro cestovni ruch se obvykle

¢leni na pfedpoklady lokalizacni, selektivni a realiza¢ni (Holecek 1999):

e Lokalizacni podminky tvoti ptirodni, kulturnchistorické a ostatni piedpoklady.
Ptirodni pfedpoklady umoznuji regeneraci fyzickych i1 duSevnich sil, nebot’ pfinaseji
zmény Zivotnich stereotyptll civilizované spole€nosti. Méni svou hodnotu pro cestovni
ruch v riznych ro¢nich obdobich. Ke kulturn€historickym ptedpokladiim patii objekty
kulturni ¢innosti a zivot lidi v kontextu historického vyvoje spolecnosti. Atraktivita

pamatek je stanovena hierarchickym c¢lenénim na svétoveé, narodni a lokalni. Mezi
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ostatni lokaliza¢ni ptredpoklady mizeme zafadit zajimava civiliza¢ni dila svéd¢ici o
mimofadném umu lidstva (Mirvald et al. 1996). Hodnoceni lokaliza¢nich podminek
umoziuje vyjadiit potencidl krajiny pro cestovni ruch, tj. zpasobilost ur¢itého tzemi
poskytnout podminky pro rozvoj cestovniho ruchu (Kopso et al. 1992).

o Selektivni faktory ptedstavuji zpusobilost spolecnosti k icasti na cestovnim ruchu.
Ptedpoklady spolecnosti pro tuto Cinnost piedurcuje ekonomickd i kulturni uroven a
politicka situace. V sou€asnosti mtizeme dobie posoudit naSe moznosti pfi cestovani
ve srovnani s obdobim pied rokem 1990. Rozdily v aktivni ucasti obyvatel na
cestovnim ruchu vyvolava Uroven urbanizace, demografické zmény, sociologické a
ekologické predpoklady a politicka situace v kontextu se svétem (Mirvald et al. 1996).
Jsou Clenény na ptedpoklady objektivni, které zahrnuji cely soubor faktort
ovliviiujicich cestovni ruch v tizemi a na subjektivni, které ovliviiuji rozhodovani lidi
o ucasti na cestovnim ruchu (Holecek et al. 1999).

e Realizacni podminky maji dominujici postaveni pro kone¢nou fazi uskute¢néni
riznych forem cestovniho ruchu. Z geografického hlediska umoziuji oblasti
cestovniho ruchu dosahnout a vyuzit. Vytvateji zakladni predpoklady, bez nichZ nelze
cestovni ruch efektivné realizovat. Sluzby, keré poskytuji pfimo cestovnimu ruchu,

tvofi jen Cast z jejich souhrnné kapacity (Hrala 1994).

2.4 Uéastnik cestovniho ruchu

Marketingem cestovniho ruchu rozumime politiku podniku cestovniho ruchu, ktera se
orientuje na trh a trh ji ovliviiuje (Rasi 2003). Trh cestovniho ruchu neni jednotny, proto se
pro stanoveni marketingové strategie provadi jeho rozdélovani do urcitych skupin podle
spolecnych charakteristik — segmentace trhu (Petrtt 1999). Ta slouzi v praxi k efektivnimu
zaméteni nabidky ur€itych vyrobku a sluzeb na urcité skupiny obyvatelstva. Vhodné pouzité
techniky segmentace pomdhaji identifikovat cilové skupiny zdkaznik, ktefi maji podobné
potieby, a navrhnout marketingovy mix, které tyto spole¢né potieby uspokoji (Horner &
Swarbrooke 2003). Segmentaci trhu je mozno provadét zhlediska geografického,
demografického, psychologického, ucelu cesty, chovani, vztahu k produktu a distribu¢nich

cest (Petrit 1999).

Segmentacni kritéria pouzivana pro potteby marketingu v odvétvi cestovniho ruchu

jsou nasledujici (Kucerova 1997):



- ve€kova skladba obyvatel

- socidlni a pfijmova diferenciace
- vzdélanost

- regionalni hledisko

- prisluSnost k muzskému ¢i Zenskému pohlavi.

Védci se pokouseji vyprodukovat typologii turistl a jejich chovani. Ve vétsing ptipadi
typologie vznikly na zakladé mala nebo zadnych empirickych tdaji. Nebylo by proto moudré
pti planovani marketingovych €innosti brat vSe doslova. Mohou vsak poslouzit jako zakladna
uvah o zdkaznicich, zejména v oblasti segmentace trhu. ,,Mohou vSak poslouzit (Horner &

Swarbrooke 2003):

navrhnout typy novych produktt, které by oslovily urcité skupiny turisti;

- upozornit na skupiny turistli, kter¢ by mohly byt ochotné platit vyssi ceny za urcité
vyhody, naptiklad za exkluzivitu a sluzby;

- ukdzat, které distribu¢ni kandly by mohly byt pro urcity typ turisti nejefektivné;si;

- rozhodnout, ktera sdéleni zamé&fit na urcité typy turista*.

Utastnikem cestovniho ruchu je osoba (nebo skupina osob), ktera vystupuje jako
spotiebitel produktu cestovniho ruchu (Michalova et al. 1999). Z ekonomického hlediska je
jim kazdy, kdo uspokojuje potieby v dobé cestovani a pobytu mimo misto trvalého bydlisté a
ve volném case (Heskova et al. 2006). RozliSujeme tyto typy turistli: objevitel, elitni, turista,
ktery hleda zazitky neobvyklé pro béZzny Zivot, neobvykly, individualni, masovy a charterovy

(Minéf et al. 1996).

V soucasné dobé zdkaznici zaCinaji odmitat tradicni organizované zdjezdy s plnou
penzi nebo spfedem zakoupenym balickem sluzeb a davaji pfednost nezavislejSimu
cestovani. Jde o to, Ze se stavaji zkuSenéjSimi cestovateli, ziskavaji sebedivéru a pozaduji
nové typy programil. Dal$im zavaznym tématem v oblasti cestovniho ruchu a vyuziti volné¢ho
Casu je autenti¢nost. Mnoho organizaci ptichazi na trh s fadou neautentickych produkta, které
jsou u zékaznikli oblibené. Jednd se o virtudlni realitu, tematické hotely a rekonstrukce
historickych udalosti. Mnozi zakaznici nemaji odbornou zplsobilost rozliSit autentické od

neautentického (Horner & Swarbrooke 2003).

Dnesni zakaznici hledaji celkovy zazitek. Neuspokoji se s pouhou navs§tévou muzea a
prohlidkou exponatti. Nékteré zakazniky motivuje potieba novych zazitkli. Jsou ochotni platit

vysoké ceny za nové zdzitky a to vede organizace k nabizeni jesté nepravdépodobnéjSich



produkti. Mnoho lidi vyuziva sviij volny ¢as k tomu, aby se naucili néco nového. V soucasné
dob¢ zakaznici stale vyhledavaji slevy. Divodem je, Ze se slevy a smlouvani staly soucasti
mySleni zédkaznikd. Toto miZze mit vazné dopady na cestovni ruch, vyuziti volného Casu a
ubytovaci a stravovaci sluzby, které obvykle neposkytovaly slevy, jelikoz by se to nepiiznivé

projevilo na mife zisku a na kvalité sluZzeb (Horner & Swarbrooke 2003).

V celé Evropé se chovani zakaznikd v né€kterych smérech sjednocuje, coz dava zaklad
budoucimu rozvoji panevropskych trhii. V soucasné¢ dob¢ vSak v této oblasti existuji zietelné

narodni odliSnosti (Horner & Swarbrooke 2003).

2.5 Vybrana oblast

Sumava se rozkldda na uzemi dlouhém 120 km, $itka dosahuje az 45 km. Na severu
zaCind VSerubskym prismykem, na jihu pak kon¢i VySebrodskym prismykem.
Geomorfologicky se Sumava déli na oblast Zeleznorudska, Plani, Trojmezenskou hornatinu a
Boubin, Lipenskou oblast s Zelnavskou hornatinou. Sou¢asna podoba Sumavy se zadala
utvafet az v tfetihorach. Zac¢atek osidlovani Sumavy saha az do minulého tisicileti. Sumavou
byly postupné proklestény stezky, které vedly vétSinou misty dneSnich hrani¢nich ptechodu.
Stala se také zajimavou svym nerostnym bohatstvim, predevs§im zlatem, které se zde ryzovalo
a poté i t&zilo, dale hnédelem obsahujicim Zelezo (Martan 1997). Sumava poskytovala jiz
v minulosti idedlni moznosti pro vSechny formy turistiky. Pocatky se datuji od 2. pol. 19.
stoleti (Martan & Rau 1993). K roz§ifenému zajmu a propagaci Sumavy pfispéli spisovatelé
Adalbert Stifter a Karel Klostermann. Od konce 19. stoleti propaguji Sumavu turistické

spolky. Klub ¢eskych turistll zacal s vystavbou rozhleden a turistickych chat (Martan 1997).

Chranéné krajinna oblast Sumava byla ziizena roku 1963. V roce 1991 byl vyhlasen
Narodni park na Sumavé. Z hlediska ochrany piirody jsou lokality Sumavy rozdéleny do ti

ochrannych zon. Park je specificky sloZenim fauny a flory (Martan 1997).

Sumava je po spravni strance rozdélena do Jihodeského a Zapadodeského kraje.
Z Jiho¢eského kraje zaujimé téméf celé okresy Cesky Krumlov a Prachatice spolu s nékterymi
misty okresu Ceské Budgjovice a Strakonice. Cast okrest Klatovy a Domazlice jsou soudasti

Zapadoceského kraje (Zaloha 1984).

Ve vymezené oblasti se nachazeji tyto obce: Nicov, Stachy, Nové Huté, Horska
Kvilda, Kvilda, Zdikov, Vimperk, Borova Lada, Svatd Mati, Kubova Hut, Horni Vltavice,

Buk, Sumavské Hostice, Strazny, Drslavice a Lenora.
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Turistické stfedisko Kvilda leZi v poloze na tpati hor, kde se spojuji Cerny potok
s Jezernim ve Vltavu. V misté a blizkém okoli se natagel film Kral Sumavy. V okoli Kvildy
se nachazi n¢kolik raselinist’. Nachazi se zde sidlo spravy polesi statnich lesti a hospodaistvi
odstépného zavodu oborového podniku Statni statky Sumava. (Zaloha 1984). Jezerni slat’,
kterd se nachazi mezi Horskou Kvildou a Kvildou, je velmi dobfe pfistupna. U slaté se
nachazi velké parkovisté. Moznost prohlidky slaté je bud’ po povalkovém chodniku dlouhém
120 m, ktery navStévniky zavede do blizkosti vzadcnych a chranénych rostlin, nebo
z dvoupatrové rozhledny. Diky této rozhledné mohou turisté vidét rozsahlé rozvodnicové
raselinisté, které tvoii z 85 % Kvildsky potok a dale Vltava, z 15 % Hamersky potok a
Otava,v pozadi lze spattit vrch Sokol, vpravo je vidét odkrytd ¢ast raselinisté, kde se tézila
v prvni poloving€ 20. stoleti raselina. Roku 1933 byla slat’ vyhldSena rezervaci. Maximalni

namétend hloubka raseliny je 7,5 m (Martan & Rau 1993).

Prameny Vltavy jsou nejnavitévovandj$i misto na Sumavé. Pramen vytéka do nadrzky
pod cestou; neni to vyveér jediny, ale asi nejvétsi. Je sem sveden potrubim, ptirodni vytok byl
vyse nad cestou, kde se nachéazel pied druhou svétovou valkou hotel. Nyni je v téchto mistech
pomnik vénovany obétem z koncentra¢niho tabora ruskych zajatcti (Kozak 2000). V soucasné

dobe¢ jsou lesy okolo Pramene Vltavy znic¢ené kiirovcem.

Nedaleko Pramene Vltavy se nachdzi diive nejvysSe polozena osada Bucina. Lezi na
bavorské hranici. Kdysi zde byl hrani¢ni ptfechod a celnice. Je zde jeden z nejkrasnéjSich
rozhledd na jizni svahy Sumavy a do Bavorska, za jasného pocasi Ize spatfit i Alpy (Rebstock

2001).

Chalupska slat’ je vrchovistni raselinisté s malebnym jezirkem o rozloze 1,3 ha u obce
Borova Lada. Nachazi se na Cerném potoce a pokryva jeho pravy bieh. Okoli jezirka je
pastvinou. RaSelini§t¢ zaujima svou rozlohou 136,87 ha. Roste zde borovice blatka, btiza

pytita, smrk a borovice lesni, bohaté porosty Sichy cerné a klikvy Zoraviny (Zaloha 1984).

Vrch, prales a statni pfirodni rezervace Boubin se nachédzi severovychodné od
Vimperka. Rezervace byla zfizena roku 1858. Podstatnou ¢asti rezervace je horsky prales se

smiSenymi porosty (Zaloha 1984).

Z okoli Boubina stoji za zminku horskd osamocena stanicka Kubova Hut’, ¢i rekreacni
sttedisko Lenora, které je jednim ze tfi mohykand Sumavské sklaiské slavy (Melicharova

1973).
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Jednim z nejzndméjSich stiedisek letni a zimni rekreace a zimnich sportl je horska
oblast Churanov (Rebstock 2001). Na Churanov je mozno od roku 1980 vyjet sedackovou
lanovkou ze Zadova (Martan & Rau 1993).

Obec a rekreacni stiedisko Stachy vznikly v 16. stol. kolem nékdejsi sklarny a byvaly
sttediskem jedné z rychet v Kralovském hvozdu. Zajimavosti Stach je vyskyt hiibkl v parku

na namgsti (Zaloha 1984).

Vimperk je druhym nejveétSim méstem okresu Prachatice. Lezi v doli Volynky na
vyznamné komunikaci z vnitrozemi k hrani¢énimu ptechodu ve Strazném. Dominantou mésta
je zamek, postupné piestavovany do nynéjSi podoby zplvodniho hradu ze 13. stoleti.
Nejvyznamnéj$imi pamatkami jsou kamenna socha sv. Anny Samotieti, hibitovni kostel sv.

Bartoloméje, socha sv. Jana Nepomuckého a srubové domy (Soukup et al. 1999).

Lenora je obec a turistické stfedisko u soutoku Rasnice s Vltavou. Byla zaloZena jako

osada pfti sklaiské huti v 19. stoleti (Zaloha 1984).
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3 CIiLE AMETODY

3.1 Cile a hypotézy

3.1.1 Hlavni cil:

Zhodnoceni soucasného stavu cestovniho ruchu ve vybrané oblasti

3.1.2 Diléi cile a hypotézy:

C1: Posouzeni struktury ptedpokladii rozvoje cestovniho ruchu ve vybrané oblasti.

H1.1: Ve vybrané oblasti existuje diverzifikovana struktura predpokladii cestovniho

ruchu.

H1.2: Ptedpoklady cestovniho ruchu jsou ve vymezené oblasti rozmistény

nerovnomeérne.

C2: Zhodnoceni struktury soucasnych navstévnikli vybrané oblasti.
H2.1: Existuji rozdily v navstévnickych charakteristikich mezi skupinami
navstévnik.

C3: Identifikace témat vhodnych k optimalizaci vyuziti oblasti cestovnim ruchem a rekreaci.

H3.1: Ve vymezené oblasti existuji moznosti rozvoje cestovniho ruchu.

3.2 Data a metody

Bibliografické zaznamy, bibliograficky soupis a citacni odkazy na tiSténé materidly se
striktné drzi pravidel danych casopisem Tourism Management. Bibliografické zaznamy
elektronickych materiald jsou zaloZena na CSN ISO 690-2. Tabulky a grafika jsou
vypracovany podle pravidel danych Americkou psychologickou asociaci (APA Style).
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3.2.1 Predpoklady cestovniho ruchu

Hodnoceni ptedpokladli cestovniho ruchu v této bakalatské praci vychdzi z modelu
konkurenceschopnosti destinace (Goeldner & Ritchie 2009) na jehoZ zakladé analyzuji
primarni pfedpoklady motivace k navstévé destinace, oznaované jako jadrové zdroje

atraktivity (Ritchie & Crouch 2003).

Jadrové zdroje atraktivity se déli do sedmi kategorii: fyzicka geografie a podnebi,
kultura a historie, trzni vztahy, mix aktivit, specidlni akce, zdbava a cestovni ruch nastavby.
Fyzicka geografie a podnebi zahrnuji celkovy charakter krajiny a vymezuji povahu Setrnou
k Zivotnimu prostfedi, v némz navstévnik existuje. Definuje také estetiku a vizudlni
ptitaZlivost mista urceni. Fyzickd geografie a klima ptedstavuji jadro, kolem néhoZ jsou
ptfitahovany jiné faktory, které se musi kreativné€ rozvijet. Dilezitym faktorem je také kultura
a historie. Tento faktor je chdpan z hlediska fizeni jako vicetvarny, nez fyzicka geografie a
klima. Trzni vztahy se vyviji v ¢ase, mohou byt ovlivnény v rizné mite, které¢ odpovidaji za
tizeni turistického cile. Zahrnuji né€kolik rozméra, které stanovi cil a buduji vazby s rezidenty
cestovniho ruchu v pivodnich regionech. Casto vedou k vytvofeni obchodnich vazeb, které
mohou generovat staly ptisun nadvstévniki a vytvareji dalsi formy ekonomického rozvoje. Zda
se, Ze atraktivita roste vyznamem, nebot cestujici stale hleda zazitky, které pfesahuji pasivni
prohlidku v minulosti. Spektrum moznych specialnich akci se pohybuje od festivalli jedné
komunity az po mezinarodni ,,mega-akce* jako jsou olympijské hry, svétové vystavy a
globalni sportovni Sampionaty. Specialni akce hraji dilezitou roli. Mistni festivaly poskytuji
prilezitosti zapojit zdejS$i obyvatele do jednotlivych akcich, maji vyznam pro jejich
kazdodenni zivot a mohou rovnéz ziskavat navstévniky z okolnich regionti. Zabava je dalsi
kategorii urceni hlavnich zdroji nebo atraktor zdbavniho primyslu a je hlavnim dodavatelem
pro cestovani a turistiku. Zadbava muze prildkat turisty i na mezindrodni Grovni. Jadrem
kone¢né dimenze urceni pfitazlivosti je turistika nastavby. Je slozend z ubytovacich
zatizenich, stravovacich sluzeb, dopravnich zatizeni a vyznamnych pamatek, které mnozi lidé

chéapou jako turisticky pramysl (Ritchie & Crouch 2003).

A. Fyziognomie

1. predpoklady dané atmosférou — charakterizované klimatickymi oblastmi a kvalitou

ovzdusi,
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2. ptedpoklady dané hydrosférou — dané existenci vodnich utvart v krajiné a jejich
kvalitou, hodnotitelnymi atraktivitami jsou: pramen, pramen minerdlni vody,

ponor/vyvéracka, vodopad, povrchové vody vyuzivané ke koupani

3. predpoklady dané litosférou — charakterizované geomorfologii (typologii reliéfu),
hodnotitelnymi atraktivitami jsou: propast, krasovy zavrt, osaméla skala, osamély

balvan, skaly,

4. predpoklady dané biosférou — charakterizované vegetacnim pokryvem a vyskytem
zivoCichli, hodnotitelnymi atraktivitami je vyskyt maloplosné¢ a velkoplo$né
chranénych Gzemi,

5. predpoklady dané krajinou — charakterizované vyuzitim pady podle udaja CSU,
hodnot koeficientu ekologické stability (KES), hodnotitelnymi atraktivitami je misto

vyhledu, KES.

B. Kultura

Zahrnuje veskeré hodnoty vytvofené lidmi ve specifickych podminkédch vymezeného

uzemi (Mariot 1983).

Zakladem je charakteristika piedpokladii ve smyslu vyjimecnosti podle nasledujici
struktury (upraveno podle Ritchie & Crouch 2003): jazyk, nabozenstvi a vzdélavani, tradice,
odivani, gastronomie, femesla, uméni, architektura, historie. Hodnotitelnymi nehmotnymi
atraktivitami je vyskyt déjiSt historickych udalosti a mist Zivota vyznamnych osobnosti.
Hodnotitelnymi hmotnymi atraktivitami jsou predevSim historické pamatky majici charakter
turistické superstruktury: poutni kostel, klaster, kaple, Zzidovska pamadtka, hrad, zamek,
tvrzisté, hradiSté, zficenina hradu ¢i jiné pamatky, pomnik vyznamné osobnosti, pomnik
vyznamné udalosti, bozi muka, kiiz, smir¢i kiiz, historicky hibitov, vysidlené vesnice v

pohranici, hrani¢ni kdmen, pamatky lidové architektury, méstska pamatkova rezervace.

C. Akce

Struktura je charakterizovana a hodnocena na zékladé¢ metodiky uvadéné Binou (Bina
2002), ktera vymezuje tyto typy: kulturni akce, obchodni a podnikatelské akce, sportovni

akce, vzdélavaci a védecké akce, cirkevni akce.
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D. Zabava

Struktura vychézejici z prehledu zabavnich zatizeni, mezi které v Ceském prostiedi
cestovniho ruchu patii pfedevSim tématické parky, aquaparky, offparky, apod., na niZsi

geografické urovni pak 1 herny a kasina a no¢ni podniky viibec.

E. Superstruktura
V rédmci superstruktury je posuzovana:

1. materidlné-technicka zakladna cestovniho ruchu — charakterizovand existenci
zakladnich a doplikovych zafizeni cestovniho ruchu: ubytovaci zatizeni, stravovaci
zafizeni, turistickd/informacni/névstévnicka centra; hodnotitelnym ukazatelem je pocet

a struktura ubytovacich zatizeni

2. zafizeni umélych atraktivit - charakterizovand existenci zafizeni pivodné primarné
urcenych k volnocasovym aktivitim s vyznamem pro cestovni ruch, hodnotitelnym
ukazatelem je pocet muzei, skanzentli, galerii, divadel, hvézdaren, planetarii a
existence dalSich zafizeni: rozhledna, ZOO, lyZatsky mustek, jezdectvi, vetejné
koupalisté, kryty bazén, lanovka, vlek, sjezdovka, agroturistika, golfové hfiste,

tenisovy kurt, 1azné, paj¢ovna lodi, horolezecké stény.

F. Aktivity

Moznost provozovani aktivit cestovniho ruchu je posouzena podle metodiky uvadéné

Binou (Bina 2002).

Hodnotitel¢ atraktivity a ukazatelé byly zpracovany do prostorové lokalizované
databaze v prostiedi Janitor2 (Pala 2008) na zékladé¢ studia sekundarnich zdroji

(http://www.uspirku.cz/; http://www.ustudenehopotoka.cz/; http://www.hute.cz/;

http:// www.bokovachata.cz/; http://www.kvilda.cz/; http://www.kodrea.cz/

http://www.pensionklostermann.cz/; http://www.ceskechalupy.cz/;

http://www.apartmanysumava.com/;  http://www.zlatalada.cz/;  http://www.uhojdaru.cz/;

http://www.ceskehory.cz/; http://www.chata-kvilda.cz/; http://www.papyrus.cz/kvilda/;

http:// www.penzion-kvilda.cz/; http://www.usulku.com/; http://www.cernyvlk.cz/;

http://www.skipenzion.sumava.net/; http://www.sumava-na-vysluni.wz.cz/;
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http://web.telecom.cz/; http://www.sumavainn.cz/; http://www.cernykohoutek.cz/;

http://www.baurudvur.cz/; http://www.penziony.cz/; http://www.ubytovani.atlasceska.cz/;

http://penzion-baburek.cz/;  http://hotel-onyx.zkusmo.cz/;  http://www.kamennydvur.eu/;

http://www.nastrani.ic.cz/; http://www.hotelterasa.cz/; http://www.chalupapodboubinem.cz/;

http://www.sumavous.cz/; http://na.hajovne.sweb.cz/; http://www.penzionlipka.cz/;

http://www.penzion-vimperk.cz/; http://www.penzionroza.cz/; http://www.sumava-

bohmerwald.cz/; http://rodinny-penzion-u-zdichyncu.trade.cz/; http://www.sumava.net/;

http://www.pension-lutovsky.cz/; http://www.penzionchlustov.cz/;

http://ubytovani.nettravel.cz/; http://www.sumava-penzion-ubytovani.cz/;

http://zadov.zvas.cz/; http://www.sporthotelolympia.eu/; http://stachy.cz/; http://www.lucie-

zadov.cz/; http://www.dobrachata.cz/; http://www.chalupa-eliska.cz/;

http://www.uandresu.cz/; http://www.uchuranu.cz/; http://www.bastastachy.cz/;

http://www.hotelstachov.cz/; http://www.lazadov.cz/chata/; http://www.sumava-zadov.cz/;

http://www.churanovl7.cz/; http://hvoldrichova.sweb.cz/; http://voldrich.kdetoje.cz/;

http://www.galloway.cz/; http://www.hotel-churanov.info/; http://www.pension-hones.cz/;

http://www.chata-popelna.cz/; http://www.hotel-popelna.cz/; http://ubytovani.invia.cz/;

http://www.chpb.wz.cz/; http://www.hotelrankl.cz/cz/; http://www.horskakvilda.cz/;
http://www.hrady.cz/; http://www.pruvodce.con/; http://www.vimperk.cz/;
http://www.vimperk.cz/; http://uli.savana.cz/; http://www.kostelycz.cz/;
http://hrady.dejiny.cz/; http://www.vimperk.cz/; http://www.obecbuk.cz/;

http://www.kostely.tnet.cz/; http://www.kostelyunas.net/; http://www.jiznicechy.org/;

http://www.turistika.cz/; http://www.bcb.cz/; http://www.ckrumlov.info;

http://nicov.ceskehory.cz/; http://www.zarovna.cz/; http://www.svatamari.cz/;

http://www.rehek.cz/; http://www.hrady.cz/; http://www.rozhlednyunas.cz/;

http://rozhledny.infocesko.cz/;  http://www.isumava.cz/;  http://www.staralenora.cz/  ;

http://www.risy.cz/; http://sumavskecyklotrasy.euweb.cz/; http://www.staralenora.cz/;

http://www.isumava.cz/; http://drusop.nature.cz/; http://www.lazadov.cz/la/;

http://www.kubovahut.info/; http://churanov.ceskehory.cz/; http://churanov.ceskehory.cz/;

http://www.ceskevylety.cz/; http://www.lazadov.cz/; http://sport.infocesko.cz/;

http://www.kemp-ubislav.unas.cz/ ).

Data byla ukladana do Ctyf vrstev:

o ptirodni pfedpoklady — do atributové tabulky byly zaznamenavany formou polygont
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(jeskyné, strom s obrazkem, piistupnd rozhledna, misto rozhledu, pramen, pramen
mineralni vody, ponor, vyvéracka, vodopad, propast, krasovy zavrt, osaméla skala,

osamély balvan, les, raselinisté, louka, skaly, Zivocich, rostlina),

kulturné-historické predpoklady — do atributové tabulky byly zaznamenavany bodové
(kostel, klaster, kaple, zidovska pamatka, hrad, zamek, tvrz, zficenina hradu ¢i jiné
pamatky, pomnik vyznamné osobnosti, pomnik vyznamné udalosti, bozi muka, kiiz,
smir¢i kiiz, hibitov, muzeum, skanzen, vysidlené vesnice v pohrani¢i, galerie,
letopocet mistni historické udalosti, hranicni kamen, lidovéa architektura, méstska
pamatkova rezervace, divadlo, pfistupna rozhledna), vcetn¢ udaji k muzeim,

skanzentim, galeriim a divadltim,

ubytovaci zatizeni — do atributové tabulky byly zaznamenavany bodové (ubytovani
v soukromi, roubena, rodinny dim, penzion, hotel, chata, chalupa, apartmany, botel,
farma, hostel, kemp, motel, motorest, statek, ubytovna, rekreacni zatizeni, konferencni

centra),

ostatni superstruktura — do atributové tabulky byly zaznamenavany bodové (lyzaisky
mustek, jezdectvi, vefejné koupaliSté, kryty bazén, lanovka, vlek, sjezdovka,
agroturistika, golf, tenisovy kurt, 1dzn€, pijcovna lodi, ZOO, horolezectvi, hvézdarny

a planetaria, koncentrace OIR, sportovni rybolov mimo CRS).

3.2.2 Navstévnici

K dal§im analyzam vedoucim k naplnéni cile prace byla data ziskand fizenymi

rozhovory provadénymi do standardizované¢ho formulafe (dotazniku). Jednotlivé casti byly

sestaveny vedoucim prace taktéz podle pozadavkl projektii Katedry obchodu a cestovniho

ruchu.

3.2.2.1 Dotaznikové Setreni

Vyzkum byl provadén na Sumavé ve tiech vybranych lokalitach, které jsou spojeny

s vodni komponentou krajiny. Dotaznikové Setfeni bylo provadéno na lokalitach Jezerni slat’,

Chalupska slat’ a Pramen Vltavy, na zdklad€ rozhodnuti vedouciho prace. Dotazovani bylo
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provadéno na Jezerni slati u rozhledny v porostu borovice blatky na piistupu k povalovému
chodniku, ktery navstévniky vede az k vyhlidkové plosin€, u Pramenti Vltavy na povalovém

chodniku pfimo u studanky a na Chalupskeé slati na vyhlidkové plo§in€ nad jezirkem.

Provést vybér vzorku mezi ucastniky tak, aby jej Slo oznacit za ndhodny (Ferjencik
2000), je v cestovniho ruchu prakticky nemozné (Navratil et al. 2010). Pouzity vybér lze
oznacit za nahodily. Jeho statisticka vérohodnost byla posilena zpisobem vybéru konkrétnich
respondentli — dotazovani bylo provadéno o vikendech i v pracovnich dnech a ptistupovano
bylo vzdy ke 3. nav$tévniku. Dotazovdni bylo provadéno dokud nebylo dosazeno
stanoveného poctu dotaznikil na kazdé lokalité — 64. Dotaznikové Setfeni probihalo od ¢ervna

do srpna 2009.

3.2.2.2 Dotazovaci nastroj

Pro kazdé misto byla zjiStovana jeho image s vyuzitim nestrukturovaného néstroje (Hsu
et al. 2004). Respondenti byli vyzvani aby uvedli jediné slovo nebo slovni spojeni, které je

napadne ve spojeni s navstivenym mistem.

Emocni slozka postoji navstévniki k navstivenému mistu byla zjiStovana na
zékladn¢ standardizovanych sedmilennych Skal sémantického diferencialu uvadénych
Mehrabianem a Russellem (Mehrabian & Russell 1974). Jsou jimi: potéSeny — naStvany,
dalezity — bezvyznamny, ovladajici — ovladany, uvolnény — znudény, pieplnény —
nenaplnény, divoky — liny, povzbuzeny — uvolnény, nabuzeny — nenabuzeny, uspokojeny —
neuspokojeny, Stastny — nest’astny, rozruseny — otupeny, svobodny — omezeny, plny nadéje —
zoufaly, vzruSeny — klidny, ovliviiujici — ovlivnény, spokojeny — skliceny, bdély — ospaly,
dominantni - podtizeny. Respondenti byli pozadani aby uvedli miru do jaké né¢ dané misto v

dané Skale ptisobi. Do dotazovaciho nastroje byly emoce zafazeny v ndhodném poftadi.

Zakladni méfici nastroj emocni slozky postojii byl doplnén konfirmacnim méticim
nastrojem na standardizovan¢ sedmiclenné Skale sémantického diferencidlu s vypovidaci
schopnosti o vnimani konkrétniho mista (Findlay & Sparks 2002). Ten je sloZzen z:
malométitkoveé — velkometitkove, uspofadané — neusporadané, souvislé — nesouvislé, znamé —
nové, vzdalené — blizké, jednotvarné — rozmanité, srovnatelné — odliSné, tidké — husté,
stejnorodé — raznorod¢, bézné — vzacné, nenaplnéné — pieplnéné, jednoduché — slozite,

normalni — piekvapivé,. Taktéz tyto Skaly byly v ndhodném poftadi.

Dal$im vyznamnym sledovanym konceptem byly motivy k navstévé daného mista.

Motivy byly urCeny vedoucim prace na zaklad¢ studia literatury a zahrnuji jako motivy
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,pull, tak motivy ,,push®: Bavit se, Byl jsem k tomu donucen (rodinou, zaméstnavatelem),
Byt na misté, kde nebyli znami, Byt s ptateli, Byt s rodinou, Dozvédé€l jsem se, Ze toto misto
je zajimavé, Jde o chranéné tUzemi/pamatkovy objekt, Je to blizko knasemu
ubytovani/domovu, Je to na cesté, kterou jsme si naplanovali, Je tu klid, Je tu zdbava, Misto je
kulturné a kulturné a historicky zajimavé, Misto leZi v zajimavé krajin€, MoZnost byt tim, ¢im
opravdu jsem, Moznost duchovniho prozitku pti kontaktu s ptirodou, kulturou, historii,
krajinou, Misto je ptistupné, Misto je ptirodovédecky zajimavé (rostliny, Zivo€ichov¢), Misto
je spojeno se zajimavou historii, Na misté jsou zptistupnény informace (nau¢nou stezkou,
informacni tabuli, privodcem), Na misté vzpominat na ,star¢ dobré casy* , Navstivit
zajimava mista, Ned¢lat nic jen relaxovat, Po cesté si o zazitcich popovidat s prateli, Potkéavat
nové lidi, Prostfedi je zde pfijemné, ProtoZe to je Chalupska slat, ProtoZe to je Jezerni slat’,
ProtoZe to je Pramen Vltavy, Relaxovat fyzickou rekreacni Cinnosti, Zazit dobrodruzstvi,
Zménit prostiedi, Uvolnit se od stereotypu kaZzdodenniho Zivota a prace, Respondenti byli
pozadani, aby u kazdého motivu na Sstupnové Likertové stupnici oznacili miru vyznamu
kazdého motivacniho prvku k aktudlni navstévé (1 = zcela nevyznamny, 2 = spiSe

nevyznamny, 3 = nedokézu se rozhodnout, 4 = spise dilezity, 5 = velmi dalezity divod).
vy Yy P

Vyznam jednotlivych rekreacnich aktivit v ramci aktuélniho pobytu byl sledovan na
bance aktivit pouzivanych vedoucim préace pii vyzkumech cestovniho ruchu (Navratil et al.
2010). Banka zahrnuje: : cykloturistika, hry s détmi, nakupovani, ndvstévy historickych
zajimavosti (hrady, zadmky, atd.), navs§t€évy muzei, galerii, historickych slavnosti apod.,
odpocinek, pési turistika, pozorovani ptirody, pracovni aktivity, rekreacné sportovni aktivity
(koupani, tenis, atd.), wellness aktivity a lazeniské procedury, zdbava (v€etné navstév
zébavnich zafizeni a akci).. Respondenti byli pozadéani, aby u kazdé aktivity uvedli na
Sstupniové Skale jak Casto se jednotlivym aktivitdm vénovali (1 = nevénuji se, 2 = vénuji se

ojedinéle, 3 = vénuji se obcas, 4 = vénuji se Casto, 5 = vénuji se predevsim).

Dotaznik byl doplnén dotazy na obvyklda segmentacni Kritéria. Demograficka
segmentacni kritéria byla zjiStovana dotazy s vybérem odpovédi na pohlavi (muz, Zena) a vék
respondenta v kategoriich: 18 -25, 26 — 35, 36 — 45, 46 — 55, 56 — 65, 66 — 75, nad 75 let.
Z geografickych segmentacnich kritérii bylo pouzito dotazu s otevienou moznosti odpovédi
na misto trvalého bydlisté, jez umoznilo zpracovani odpovédi podle poctu obyvatel mista
bydlisté a vzdalenosti mista plivodu navstévnika. Socio-ekonomicka segmentacni kritéria byla
zjiStovana dotazy s vybérem odpovédi na vzdélani (zdkladni, stfedni bez maturity, stfedni

s maturitou, vyssi odborné a vysokoskolské) a faze Zivotniho cyklu respondenta (Ziji s rodici,
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cey

svobodnd/y (rozvedena/y) nezijici srodifi, bezdétni novomanzelé nebo par, rodina
s nejmladsim ditétem do 6 let, rodina s nejmlad$im ditétem nad 6 let, déti odrostlé ale na nas
zéavislé, nase déti jsou na nas nezavislé, hlava rodiny je jiz v diichodu, pracujici osamély
vdovec (vdova), osamély vdovec (vdova) v dichodu. Z psychografickych segmentacnich
kritérii bylo pouZzito dotazu s vybérem odpovédi na preference vybéru dovolené: Nejlevné;si
nabidku uspokojujici jen Vase minimalni naroky, nabidku nejvyssi kvality, nabidku pro Vas

nejlepsiho poméru kvalita/cena.

3.2.2.3 Zpracovani vysledki

Dotazniky byly digitalizovany do databaze v programu Microsoft Excel 2007, ktera
byla podkladem pro dalSi zpracovavani. K analyze udaji byla pouzita deskriptivni a
srovnavaci statistika. Pro ziskani vysledkd byly pouzity programy Microsoft Excel 2007 a
STATISTICA Cz a segmentacni kritéria byla vyjaddiena pomoci charakteristik deskriptivni
statistiky.

Pouzité metody zpracovani dotaznikt:

1) detnostni zpracovani:

Cetnosti nejéastéji vyjadiime skuteénym poétem jednotek — potom hovofime o
absolutni ¢etnosti. Absolutni ¢etnosti tedy udavaji, kolikrat se ktera hodnota znaku v souboru
vyskytuje. Jejich soucet je roven rozsahu souboru n. Chceme-li pozorovat mezi sebou rizna
rozdéleni Cetnosti, kterd se liSi svym rozsahem, je vhodné prevést absolutni cetnosti na

cetnosti relativni (SvatoSova & Kéaba 2007).

2) miry polohy:

Se charakterizuji obecnou uroven (polohu) hodnota statistického znaku. D¢li se na
pruméry (aritmeticky, harmonicky, geometricky a dal$i) a na ostatni stfedni hodnoty (tzv.
charakteristikou polohy je vybérovy aritmeticky primér (SvatoSova & Kaéba 2007).
Aritmeticky primér je definovan jako soucet hodnot znaku déleny jejich poctem a udava, jaka
&ast z uhrnu hodnot znaku piipada na jednu statistickou jednotku (Cermakova & Stifleéek
1995). Pro nase ucely byla z metod mnohonasobného porovnavani pouzita Tukeyova metoda
(T-metoda). Tato metoda je citlivéjSi na rozdily mezi stfednimi hodnotami (...), avSak

vyzaduje, aby pokusny plan byl vyvazeny (SvatoSova & Kaba 2007).
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3) analyzy rozptylu jednoduchého tiridéni

Patfi mezi nejdilezitéjsi a nejCastéji pouzivané testy (Seger et al. 1998). Predstavuje
zobecnéni dvouvybérového f-testu na piipad vice nez dvou vybéri. Uzivd se ji tehdy,
sledujeme-li vliv jednoho nebo né€kolika faktord na zkoumany kvantitativni statisticky znak X

(SvatoSova & Kaba 2007).

3.2.2.4 Vysledky marketingového vyzkumu

Marketing je charakterizovan jako fidici proces, ktery organizuje a fidi vSechny
obchodni aktivity zapojené do hodnoceni potieb zakaznikli a pfemény kupni sily zdkazniki
do efektivni poptavky po specifickém vyrobku nebo sluzbé a presunu tohoto vyrobku nebo
sluzby ke koneé¢nému zdkaznikovi nebo uZivateli za i€elem dosazeni zisku nebo jiného cile,

ktery podnik nebo organizace stanovila (Petrti 1999).

Dotazovany vzorek lze charakterizovat zdkladnimi segmentanimi kritérii skupin

demografické, socioekonomické, geografické, psychografické a behavioristické segmentace.

A. Demograficka segmentace

Obrazek 1. Pohlavi a v€k respondentil, n=192.

50
=2 40
3
= 30 Bl muz
>
"g 20 O Zena
3 [ ]
g_ 10
0 T T T T T

18-251let 26-351let 36-451let 46-55let 56 -65let 66 - 75 let

v

vék

Zdroj: Vlastni vyzkum

V dotazovaném vzorku pievladaji nepatrné muzi (51%) nad Zenami (49 %). Ve
struktufe podle pohlavi jsou veékové skupiny vcelku vyrovnané nepatrné prevladaji stfedni

vekové skupiny 26 az 35 let (31%) a 36 az 45 let (25%) (obréazek 1.).
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B. Socio-ekonomicka segmentace

Obrazek 2. Vzdélani respondentli, n=192.

1%

O zakladni m stfedni bez maturity O stfedni s maturitou 0O w3Si odborné m vwsokoSkolské

Zdroj: Vlastni vyzkum

Z pohledu vzdélani dotazovanych ptevlada stfedni s maturitou (34 %) spolu s vysSim

odbornym (27 %) (obrazek 2.).

Obrazek 3. Faze Zivotniho cyklu, n=192.

@ Ziji s rodici
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O déti odrostlé, ale na nas zavslé

14%

m| nase déti jsou na nas nezavislé

O hlava rodiny je jiz v diichodu

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Ve struktute podle faze zivotniho cyklu pievazuje rodina s nejmlad$im ditétem nad 6

let (19 %) ostatni skupiny maji pfiblizn¢ stejné nebo zaostavaji (obrazek 3.).

C. Geograficka segmentace

Do lokalit, kde probihal vyzkum nejcastéji

dotazovani piijizdéli obyvatelé

z Plzetiského kraje (29 %), ktery zaujima nejvétsi ¢ast Sumavy, kde vyzkum probihal

(obrazek 4.).

Obrazek 4.  Vzdalenost mista bydlisté, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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D. Psychograficka segmentace

Obrazek 5. Dulezitost kvality a ceny pii vybéru dovolené, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Podle dotazovaného Setfeni navstévnici nejcastéji preferuji nabidku v pro né€ nejlepsim

poméru kvalita/cena (55 %) (obrazek 5.).

E. Behavioristicka segmentace ve vztahu k cestovani

Obrazek 6.  Délka dovolené, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Nejcasteji dotazovani travili v okoli lokalit 0 noci, dale pak kolem 5-6 noci a 3-4 noci

(obrazek 6.).

Co se tyce opakovanosti navstévy zkoumanych lokalit, byl stav velmi vyrovnany 51 %

jiz danou lokalitu navstivilo a 49 % lidi zde bylo poprvé (obrazek 7.).

Obrazek 7. Opakovanost navstévy, n=192.

@ Ano
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Ve struktuie podle typu cestovani pievazuje typ vyletu béhem dovolené, kde nejvice

dotazovani

cestovali

s prateli nebo rodinou. Ostatni

Z dotazovanych nebyl nikdo na sluZebni cesté (obrazek 8.).

Obrazek 8.

110
105
100
95
90
85
80
75
70
65
60

50
45
40
35
30
25
20
15
10

pocet navstévniki
I3
15

Typ cestovani, n=192.

moznosti zlstaly vyrovnané.

H =
—

vyletu b&hem
dovolené

Zdroj: Vlastni vyzkum

navstévy cesty na exkurze
pfibuznych a dovolenou
znamych nebo z
dovolené

typ dovolené

26

wyletu z
domova

O s prateli
@ s rodinou
O sam/-a



F. Behavioristicka segmentace ve vztahu k prostiedi

Béhem vyzkumu byl také zjistovan vztah k Zivotnimu prostiedi (obrazek 9.), kde bylo
vyhodnoceno, Ze vét§ina navstévnikl tfidi domaci odpad. Oproti tomu vétSina ndvstévnika
nepracuje dobrovolnicky pro organizace starajici se o zivotni prostfedi, stejné¢ tak

nevyhledava informace o ochrané Zivotniho prostredi.

Obrazek 9. Vztah respondentl k Zivotnimu prostiedi, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

K dal$im zdsadnim prvkim studovanym v piipad¢ chovani zédkazniki v cestovnim
ruchu ve vztahu k destinaci patii percepce spokojenosti s mistem a jeho cena vyustujici v
proklamované dal$i chovani — vztah téchto tii prvki pro dany vzorek respondentii je v grafech

vztah spokojenosti a ceny a vztah spokojenosti a ceny.
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Obrazek 10. Vztah spokojenosti respondentii s cenou, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

V dotazovaném vzorku lidé nejCastéji odpovidali, Ze navStivené misto splnilo jejich

ocekavani a urcité se vyplatilo do této navstévy investovat (obrazek 10.).

Obrazek 11. Vztah mezi spokojenosti respondentt a jejich dal§im chovanim, n=192.

140
120
o g w
< 100 W uréité ne
(=
g .
,% 80 O asi ne
3 O nevim
c 60 .
k] | asi ano
,é 40 O urcité ano
20 ﬁ
0
je o mnoho je horsi splnilo moje je lepsi je o mnoho
horsi ocCekavani lepSi

spokojenost z navstévy mista

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Pokud vyhodnotime vztah spokojenosti a dalSiho chovani, lidé opét prevazné
odpovidali, Ze navstivené misto splnilo jejich ocekavani a urcité¢ doporuc¢i navstiveni danych

lokalit svym zndmym (obrazek 11.).
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4 VYSLEDKY

4.1 Diverzifikace struktury predpokladi cestovniho ruchu.

4.1.1 Fyziognomie (prirodni predpoklady)

Z ptirodnich ptfedpokladi (obrazek 12.) pievladd v lokalité raseliniSté s poctem 43.
Nésleduji prameny mineralni vody, kterych se zde nachazi 42 a osamélé skaly v poctu 31.
V nepatrném mnozstvi se zde vyskytuji ptistupné rozhledny, prameny, lesy a skaly. V lokalité
nenalezneme z ptirodnich ptfedpokladli Zadné jeskyné, stromy s obrazkem, mista rozhledu,

ponory, vyveracky, vodopady, propasti, krasoveé zavrty a osamélé balvany.

Obrazek 12. Ptirodni predpoklady.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

4.1.1.1 Predpoklady dané atmosférou

Klimatické poméry, €ili celkovy charakter pocasi ur¢itého izemi jsou dany zemépisnou
polohou tohoto tizemi, jeho nadmoiskou vyskou a utvafenim terénu. Vétsina Sumavy patii do
chladné oblasti, ¢asti predhtifi patfi do mirn¢ teplé oblasti. Podnebi ma prechodny charakter

mezi klimatem p¥imofskym a vnitrozemskym. Nejchladnéj§i oblasti Sumavy jsou Sumavské
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plané€, kde v inverznich polohéch v pramennych oblastech Vltavy a Otavy je primérna ro¢ni
teplota 3°C. Na Sumavé jsou mista ve srazkovém stinu, ktera vykazuji mensi mnozstvi srazek,
néz by jim pftisluSelo podle nadmotiské vysky (okoli Novych Huti a Borové Lady, Zatong,
Strazného apod) (CHKO 1980). Druhé srazkové pasmo na Sumavé lezi ve vrcholové &asti
Sumavy, nachizeji se vném vrcholy Churafiova, Boubina a dalsi. Na Sumavé jsou mista,
kterd lezi ve srazkovém stinu. Maji mensSi mnozstvi srazek, nez by jim nalezelo podle
nadmotiské vySky. Je to okoli Novych Huti, Borovych Lad, StraZzného a Zaton¢. Projevuji se
zde mistni fénové jevy. Na Churanoveé snézi v zimnim obdobi v priméru 106 dni (Andéra et

al. 2003).

4.1.1.2 Predpoklady dané hydrosférou

N 24

piitokem Labe na izemi CR. Prameni 1,5 km vychodojihovychodné od Cerné hory na uzemi
obce Bugina v nadmoiské vysce 1172 m. U prament Vltavy v slatinném sedle pod Cernou
horou doslo k bifurkaci, a tim ke vzniku nového toku — Reschwasser, ktery usti do feky Ilz,
odvadéjici vodu do Dunaje. Po soutoku se Studenou Vltavou nese tok jméno Tepla Vltava,
v nejhofejsim toku po soutok s Malou Vltavou se nazyva Cerny potok, ktery sméfuje nejdiive
k severozapadu, u Kvildy méni smér na jihovychodni. Udoli Vltavy, zpodatku Gzké a
hluboké, se postupné zacina rozsirovat, kromé kratkého tiseku nad Horni Vltavici, kde Vltava
protéka uzkym kanonovitym udolim a tok ma bystfinny charakter. U obce Lenora vtéka
Vltava do rozlehlé kotliny se zalesnénymi svahy a pomérné malym sklonem dna, ktery

zpusoboval meandrovani toku (Andéra et al. 2003).

Raselini§té tvoii unikatni fenomén Sumavské piirody. Raelinité na Sumavé nasla
idealni podminky v mélkych panvich, sedlech a mirnych svazich na nahorni ,,paroviné*
Sumavskych plani, v Sirokych mélkych udolich vétsich vodnich tokl s dostatkem pramenist’ a
malo propustnym podloZim. Tyto lokality maji vétSinou velmi chladné a vlhké podnebi.
VétSina raSelinist’ zaCala vznikat na sklonku posledniho glacidlu a vyvijeji se samoziejmé do
soucasnosti. Dnes se tato raSeliniSté¢ nachédzeji ve stavu, ktery v malém métitku piedstavuje

tundrové a tajgové formace ve sttedoevropskych podminkach (Krejci 1993).
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4.1.1.3 Predpoklady dané litosférou

Pievazna Cast Sumavy méa mékce modelované reliéfové tvary, pouze partie nejvyssich
Sumavskych vrcholti a kary modelované pleistocennimi ledovci a nékteré kanonovita udoli
maji ostré tvary a prudké srazy. Jadrem Sumavy jsou Sumavské plané — rozsahlé nahorni
ploSiny v polohach 1000 — 1100 m n. m., zbytky nékdejSiho zarovnaného povrchu
povariského stafi. Délime je do dvou skupin — Kochanovské plané v povodi Kiemelné a
Kvildské plang v povodi Vydry a podate¢nich zdrojnic Vltavy. Sumavské plané maji idealni
podminky pro vznik a vyvoj rozsahlych vrchovistnich raselinist, jimZz se zde fikad slaté

(CHKO 1980).

Smérem na jihovychod vybihaji z Plani dva mohutné rovnobézné horské hiebeny —
vnitrozemsky hieben Boubinské a Zeletavské hornatiny a pohraniéni hieben Trojmezenské
hornatiny , oddélené od sebe asi 40 km dlouhou Vltavickou brazdou, jiz protéka Vltava.
Boubinskd hornatina je od Zeletavské hornatiny oddélena rozsdhlou Volarskou kotlinou

(CHKO 1980).

Exogenni Cinitele odstranily povrchové zvétralinové plasté. Jejich zbytky se zachovaly
jen vyjimecng, napi. u Horské Kvildy. Balvanové mote se vytvofilo také v porfyru na

Maiském vrchu u Sv. Mati na Vimpersku (Andéra et al. 2003).

4.1.1.4 Predpoklady dané biosférou

V lesni oblasti mezi Malou Vltavou, Teplou Vltavou a silnici Buc¢ina — Kvilda
ptevladaji smrkové kultury, zaloZené po kalamitach zkonce 19. stoleti. AZ na nevelké
vyjimky jsou to porosty siln€ postizené chfadnutim smrku s velkym podilem kalamitnich
holin obrovskych rozloh. Stav stanovist, ani charakter provedené¢ obnovy téchto porosti
nedava zaruky zdarného vyvoje. Cennéjsi zbytky pfirozenych porostii jsou zejména
v pramenné oblasti Malé Vltavy, v idolnim systému Malé Vltavy — zejména Borovych Lad,
v oblasti inklinujici k pravobiezni Teplé Vlitavy a vuadolnim systému vétSiho potoka
sméfujiciho od Stanové hory k severu do Teplé Vltavy. Usek Bu¢ina — Pramen Vltavy —
Kvilda je tzemi s pfevahou siln¢ poSkozenych smrkovych kultur, obdobné jako v useku
piredchozim. Vzhledem k vy$§im dosahovanym nadmoiskym vySkam a podstatné veétsi
rtiznorodosti stanovist' (zejména hojny vyskyt zamokienych a raSelinnych pid, plochy
nekdejSich pastvin znovu zaclenénych do lesa, atd.), podstatné vyssi koncentrace cennych
usekli vegetace. Kvilda — Horskd Kvilda je vnitrozemsky usek castecné tvofici zédzemi

star§ich sidelnich lokalit. Jsou zde cenna raSeliniSté. Cenné udolni systémy Kvildského a
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Hamerského potoka s vyznamnymi zbytky polopfirozenych pastvin a luk i jinymi typy
polopiirozeného bezlesi (Pecharova &Rada 1995). V centralnich Sumavskych planich jsou
vyvinuta ndhorni horskd vrchovisté porostla s vétsi ¢asti kleci, déle jsou zde vyvinuta udolni
raSeliniSté s borovici blatkou. Fauna raSeliniSt’ je tvofena pfedevSim glacidlné reliktivnimi

druhy (CHKO 1980).

4.1.1.5 Predpoklady dané krajinou

Koeficient ekologické stability je pomeérové ¢Cislo a stanovuje pomér ploch tzv.
stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvkl ve zkoumaném tizemi podle vzorce (Michal
1985): KES = stabil. ekosystémy/nestabil. ekosystémy. Metoda je zaloZena na jednozna¢ném
a kone¢ném zatrazeni krajinného prvku do skupiny stabilni nebo nestabilni a neumoziuje
hodnoceni konkrétniho stavu téchto prvkl. Podle klasifikace se v oblasti nachazeji plochy
s celkem vyvazenou krajinou, v niz jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi
piirodnimi strukturami (koeficient 1,01 — 2,99): sem patii obce Svatd Mafi s hodnotou 1,26,
Drslavice 2,59, Sumavské Hostice 2,7, Zdikov 2,78, Kubova Hut 2,81. Dale jsou zde plochy,
které dosahuji ptirodni a ptirodé blizkou krajinu s vyraznou pievahou ekologicky stabilnich
struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem (koeficient 3,00 a vice). Do této
skupiny patii Stachy 3,52, Vimperk 3,69, Strazny 4,71, Lenora 5,03, Buk 8,73, Borova Lada
9,04, Nové Hut¢ 10,01, Kvilda 12,21, Horni Vltavice 15,51 a Horska Kvilda 57,65.

4.1.2 Kultura (kulturné historické predpoklady)

Kulturné — historické ptedpoklady jsou v lokalité¢ zastoupeny v hojném poctu (obrazek
13.). Nejvice zde nalezneme kiiZe, kaple, kostely, bozi muka a pomniky, ke kterym se
vztahuje vyznamna udalost. Déle uz v mens$im zastoupeni jsou to piistupné rozhledny, lidova
architektura, hrani¢ni kdmen, muzeum, hibitov, pomnik vyznamné osobnosti, ziicenina hradu,
tvrz, zdmek a klastery. V tomto tizemi neni mozné spatiit smir¢i kiiz, skanzeny, vysidlené

vesnice v pohrani¢i, galerie ¢i méstskou pamatkovou rezervaci.

33



Obrazek 13. Kulturné — historické predpoklady.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

4.1.2.1 Jazyk

V dobé nové némecké kolonizace v 18. stoleti vznikly na svazich Chlumu, Plechého a
Ttistolicniku dominikalni osady, jejichz nareci se témét uplné ptizpisobovalo starym mistnim
dialektim. Jsou to napf. osady Borovd Lada a Pravétinska Lada. Typicka je vokalizace

souhlasky 1| na i: woid (Wald). Tomu je tak na Vimpersku a v pozd¢ osidlované kon¢iné pii

zemské hranici: Knizeci Plan¢€, Kvida, Novy Svét a okoli (Andéra et al. 2003).

4.1.2.2 Architektura

Intenzivni stavebni ¢innost na Sumavé nastala za vlady Vaclava I. v letech 1230-1253,

kdy zacalo osidlovani malo obydlenych tizemi.Vznikla celd fada malych pozdné romanskych
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venkovskych kostelikli s presbytafem pravothle uzavienym ¢i zakoncenym apsidou, s v€zi na
zépadé, koutovou vézi po stran€ choru ¢i nad klenebnim polem zavéru. Takové stavby
nalezneme napft. v Nicové, na Vimpersku v Bohumilicich a L§téni. V roce 1702 vypracoval
Johann Bernard Fischer z Erlachu navrh na oltaf pro kostel Navstivené Panny Marie ve

Vimperku z obdobi vrcholného baroka (Andéra et al. 2003).

Ve vymezené oblasti nalezneme zficeninu hradu Kunzvart, ktera se ty¢i na skalnim
vrcholu hory StraZzny nad obci Strazny pii hranicich CR s Némeckem. Byl zaloZen
pravdépodobné v prvni tietiné 14. stoleti kralem Janem Lucemburskym k ochrané hranic a

Zlaté stezky (Spolek pro popularizaci jiznich Cech 2010).

Vimpersky zdmek vznikl na ptivodnim gotickém hradu zalozeném udajné pted rokem
1263 Purkartem z Janovic, ktery se vtomto roce poprvé uvadi s piidomkem z Vimperka.
V soucasnosti je zamek s vyjimkou muzejnich prostor vyklizen. Probiha zde archeologicky a
stavebn¢ historicky prizkum jako pocatek piestavby enviromentalné—vzdélavaci centrum

Narodniho parku Sumava (Jiti Cizek 1995).

Prvni zminka o obci Zdikov pochazi z r. 1318, kdy je darovdna Vilémem Bavorem
strakonickému konventu johanitd. Od poloviny 15. stoleti patfila obec k panstvi Vimperk, od
30. let 16. stoleti byla statkem rodu Malovcii z Chynova, ktefi ji koupili od KryStofa Koce z
Dobrse. Po vysttidani nékolika majiteli se zbozi vraci opét do rukou Malovct. Jan Malovec z
Malovic jej v roce 1799 prodava hrabéti FrantiSku Sickingenovi a poté nasleduje fada dalSich
drzitelli. Tvrz je poprvé zminovana v roce 1666, ale je mozné, Ze zde stavala uz od dob Koci
z Dobrse. Za poslednich drziteld Thun-Hohensteini je v 1.1865—68 rozsifena a prestavéna. Od
roku 1920 je ve spravé obce a byl vyuzivan pro spravni a Skolské ucely. Dnes zamek ucelové

vyuzit jako restaurace s ubytovanim (Jiti Cizek 1995).

4.1.2.3 Historie

Obii hrad je nejvyse polozené hradisté v Ceské republice. Jsou to zbytky pravékého
keltského hradisté nad tidolim ficky Losenice na zalesnéném hiebeni vrchu Valy. Nachazi se
pobliz osady Popelna u Nicova, 5 km jihovychodné od Kasperskych Hor, na tzemi 1. zony

Narodniho parku Sumava (Josef Sperl 2007).

V Horni Vltavici nalezneme pomnik vénovany malifi skla a skladateli pisné ,,Na krasné

%
Mee

Sumavé“ Andreami Hartauerovi. Pomnik byl odhalen v roce 1937 (SumavaNet.cz 2010).
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Nedaleko Kvildy nalezneme Pomnik kralim Sumavy, ktery stoji na vyvy$eném misté
bezprostiedné u cesty byvalého kanalu 54, pouze nékolik desitek metri od difevéného mustku

pres Teplou Vltavu. Pomnik je vénovan filmu Kral Sumavy (SumavaNet.cz 2010).

Johnlv kamen je vedlejsi vrchol Boubina. Stoji na ném trojmeznik na rozhrani polesi
Zaton, Kubova Hut’ a V¢elnd, vénovany vimperskému knizecimu lesmistrovi Josefu Johnovi,

ktery se zaslouzil o vznik Boubinského pralesa (Tisicovky s. r. 0. 2002).

VI¢i kamen stoji v mistech, kde byl 2. prosince 1874 zastielen posledni Sumavsky vlk.

Nachazi se u Kubovy Huté¢ (RIS 2005).

Déle mlzeme v oblasti naleznou goticko—renesancni tvrz Drslavice (Spolek pro

popularizaci jiznich Cech 2010).

4.1.3 Superstruktura

4.1.3.1 Materialné-technicka zakladna cestovniho ruchu

Z ubytovacich zafizeni (obrdzek 14.) se v oblasti nejpocetnéji vyskytuji penziony
s celkovym poctem 49. Dale je zde mozno vyuzit pfenocovani v apartmanech, hotelech,
chalupach, chatach, rodinnych domech, roubenkdch a ubytovdni v soukromi. Neni vSak
mozné v této lokalité vyuzit ubytovani v botelu, na farmé, v hostelu, kempu, motelu,

motorestu, na statku, v ubytovné, v rekreacnich zatizenich nebo konferen¢nim centru.

36



Obrazek 14. Ubytovaci zatizeni.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

4.1.3.2 Zatizeni umélych atraktivit
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Béhem rekreace Ize v lokalité vyuzit sportovni rybolov mimo CRS, tenisové kurty,

agroturistiku, kryté bazény, vefejné koupalisté, jezdectvi, lyzaiské mustky a v nejveétSim poctu

lanovky, vleky a sjezdovky. Z rekreac¢nich ptedpokladi zde nenalezneme 1azné, pijCovny

lodi, ZOO, horolezectvi, hvézdarny a planetaria (obrazek 15.).
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Obrazek 15. Rekreacni predpoklady.
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4.2 Rovnomérnost rozmisténi predpokladi cestovniho ruchu.

Ve vymezené oblasti jsou pro turisty lakadlem zimni sporty. Z rekrea¢nich atraktivit
(obrazek 16.) zde ptevladaji lyzatské mustky, lanovky, vleky a sjezdovky. Jejich nejvétsi
koncentrace je v obcich Nové Huté, Stachy a Kubova Hut. Nejpocetnéjsi obci s rekreacnimi

atraktivitami jsou Stachy (ptfiloha 11. C.).

Lyzaisky areal Zadov se nachazi vlJiznich Cechach na Sumavé. Spravnim
uspofadanim spada pod obec Stachy. Areal nabizi 4 lyzafské vleky a 2 lanové drahy
s celkovou ptepravni kapacitou 4 500 osob/hod. Areal je idealni pro rodinnou rekreaci. Areal
Nové Huté nabizi vlek Tatrapoma dlouhy 1 050 m a maly détsky provazovy vlek. Dale jsou

zde 4 vleky dalSich provozovateli.

Béhem letni sezony lze vyuzit vefejné koupalisté, rybolov, tenisové kurty ¢i moznost

Jizdy na konich Sumavskou pfirodou, kterou poskytuje penzion Rankl Sepp. Penzion Rankl
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Sepp je ptivodni horskou chalupou pod Churanovem, kde zil a zemiel Josef Klostermann,

nazyvany Rankl — Sepp — Sumavsky obr.

Obrazek 16. Rekreacni predpoklady v jednotlivych obcich.
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Nejvétsi koncentrace ubytovacich zatfizeni (obrazek 17.) je v obcich Stachy, Vimperk
a Kvilda. Pfevazuji ubytovaci zatizeni typu penzion. Nejvetsi zastoupeni chat navstévnici

naleznou ve Stachach.
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Obrazek 17. Ubytovaci zatizeni v jednotlivych obcich.
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Ve vymezené oblasti se nachdzi velké mnozstvi kulturné-historickych pamatek. Jejich
nejvetsi zastoupeni se nachazi v obci Vimperk, ve kterém se nachdzi 42 pamatek osmi typi.
Déle v Nicové, kde se turisté naleznou 10 pamatek, ve Stachach 16, ve Kvild¢ 13, Zdikové 10
a ve Svaté Maii 14. Mezi nejvyznamngj$i kulturné-historické pamatky patii zdmek ve

Vimperku, zamek ve Zdikové a zficenina hradu KunZvart.
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Tabulka 1 Pocet kulturné-historickych ptedpokladii v jednotlivych obcich.

Obec Polet typl pamatek Potet pamatek celkem
Nicowv 3 10
Stachy b 16
Nové Huté 2 4
Horska Kvilda 2 2
Kvilda 6 13
Idikov 5 10
Vimperk B 42
Borova Lada 5 9
Svata Marfi 6 14
Kubova Hut 2 2
Horni Vitavice 3 a8
Buk 4 g
Sumavské Hoétice 4 5
Strazny 4 4
Drslavice 4 g
Lenora 4 G

Zdroj: Vlastni vyzkum

Nejpocetngjsi  kulturné-historickou pamatkou v oblasti jsou kiiZze. Nejvetsi
koncentrace je v obci Vimperk, Stachy a Nicov (obrazek 18.). Kohouti kiiz z Nicova je
pozoruhodnou paméatkou lidového uméni. Do roku 1890 stal nad Nicovem dievény kohouti
ktiz, v roce 1890 byl instalovan novy, z tepané¢ho zeleza a plechu. Pavodné (od roku 1890)
byl umistén pi1 polni cesté nad Nicovem, v 60. letech minulé¢ho stoleti byl vSak strzen
vandaly. Dne$ni kiiZ na okraji lesa asi 0,5 km severovychodné od Nicova je kopii z roku
2005, poskozeny original byl ptenesen v 60. letech 20. stol. do muzea a dnes je umistén u

kostela sv. Markéty v KaSperskych Horach (ANTEE s. r. 0. 2010).

Doménou oblasti jsou kostely. Ve vétSin€é obci nalezneme alespont jeden. Mezi ty
nejvyznamnéjsi patii kostel sv. Martina v Nicov€, hlavni méstsky kostel Navstivené Panny
Marie v dolni ¢asti namésti Vimperka, kostel sv. Stépana ve Kvildg, kostel sv. Ludmily ve

Zdikove.
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Obrazek 18. Koncentrace kiizli v jednotlivych obcich.
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Obrazek 19. Koncentrace kostelil v jednotlivych obcich.
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4.3 Navstévnici atraktivit oblasti

4.3.1 Image

Na otazku jaké prvni slovo nebo slovni spojeni se vam vybavi ve spojitosti s timto
mistem, se nejCastéji vybavila tato slova: krdsna, nadherna ptiroda, klid, pohoda, relax,
uchvatné, nezapomenutelné misto, dokonalé, jedine¢né, Sumava, slat, raSelini§té, pramen,

voda, pocit s mistem a zazitek z dovolené (obrazek 20.).

Obrazek 20. Image lokality, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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4.3.2 Zazivané emoce na lokalitach

Néavstévnici Jezerni slaté zazivali nejCastéji emoce preplnény, dominantni, bdély a
ovliviiujici. Nedovedli se rozhodnout mezi moznosti Stastny — nestastny, kdy uvedli

nejcasteji odpoveéd’ nevim (obrazek 21.).

Obrazek 21. Zazivané emoce respondentl na lokalité Jezerni slat, n=192.
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O neutralni postoj mezi uvedenymi poly B zazivam asi druhy pocit O zazivam druhy pocit
B zazivam urcité druhy pocit

Zdroj: Vlastni vyzkum
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24

Béhem vyzkumu na lokalité Pramenii Vltavy byly odpovédi navstévnikti jednoznacnéjsi
nez na Jezerni slati. Odpovédi navstévnikli byly velmi rozdilné, néktetfi prozivali emoce
klidny, uvolnény, jini spiSe divoky a skliceny. NejCastéjsi emoce byly ovliviiujici,
dominantni, vzruseny, bd€ly, ovladajici, potéSeny, bezvyznamny, nabuzeny (obrazek 22.).

Obrazek 22. ZaZivané emoce respondentli na lokalit¢ Prameny Vltavy, n=192.
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B zazivam urcité druhy pocit

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Na lokalité¢ Chalupské slat’ byly odpovédi navstévniki velmi nerozhodné. Nejcastéji u

nabidky plny nadé€je — zoufaly, rozruSeny — klidny, svobodny — omezeny, dilezity —

bezvyznamny a potéSeny — naStvany. NejCastéjs$i emoce prozivané na této lokalité podobné

jako u predeslych byla odpovéd’ dominantni (obrazek 23.).

Obrazek 23. ZaZivané emoce respondentil na lokalit€ Chalupska slat’, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 2 Percepce zkoumanych turistickych lokalit jejich navstévniky — zazivané emoce.

Chalupska slat' Jezerni slat' Prameny Vitavy
primér [ sm. odch. |primér | sm. odch. | primér |sm. odch.| F p

spokojeny - skliceny 2,215a 1,4526|2,33a 1,269(2,17a 1,5588| 0,22| 0,8028|n.5
st'astny - nestastny 1,78a 13507 |2a 1,0954(1 68a 1,2199( 1,058 0,3491|n. s
uspokojeny - 2 G4a 1,8289|2 53a 1,2676|2 843 1,8102 0.6 0,55(n. 8
potésSeny - nagtvany 2 235a 147732 22a 1,2866(1,81a 1,25585( 1,986 0,14(n. s
uvolnény - znudény 1,923 1,186(2 063 1,2138|2 143 1,6121| 043 0,6509(n. s
dilefity - bezvyznamny |2 93ab 1,6985(3,37D 1,4546(2 56a 1,521 446| 001287
svobodny - omezeny 2 28ab 1,6588|2 66D 1,293(1,93a 1,51058( 3,876 0,0224)%
plny nadéje - zoufaly 276a 1,3303|3,06a 1,4237(253a 1,4804( 2282 01049|n. 5.
povzbuzeny - uvolnény 2,793 205624283 1,846 (4,453 2,5444| 1,593 0,2061|n. 5.
vIruseny - klidny 379a 21245(4 04ab 1,9567(4,71b 24134 3,094 004767
rozrugeny - otupeny 4 06a 1,918(|3,81a 1,3913|4,43a 1,9426| 2,025] 0,1349|n. s
nabuzeny - nenabuzeny |3,07a 1,7025(3,09a 1,3668(3,53a 1,9998| 147 0,2324(n. s
divoky - liny 3 48a 1,6996(3,62a 1.486(4,2a 2,0485( 3,026| 0,0509|n. s
prepinény - nenapinény |2,73a 1,8642(3,8a 1,2306(4,37a 2,0587| 2,382 0,0951|n. 5
bdély - ospaly 303a 15833(3,24a 1,4993|2 T6a 1,7883 14| 02491|n. =
ovladajici - ovliadany 38543 20383|3,98a 1,7672(4,37a 23128 1,104 0,3336|n. 5.
dominantni - podiizeny |2,75a 1,817 [4a 1,4571(4,89b 1,8181| 7,944 00005
ovliviiujici - oviivnény 40153 2236(4,57ab 1,6922(512b 2004( 49838 0,0077|*

Zdroj: Vlastni vyzkum

Rozdily v pocitech (tabulka 2) na jednotlivych lokalitdch byli zjistény u dilezity —
bezvyznamny, svobodny — omezeny, vzruseny — klidny, dominantni — podfizeny a ovliviiujici

— ovlivnény.
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Obrazek 24. Rozdily ve vnimani zkoumanych lokalit na Skale sémantického diferencialu —

zazivané emoce.

End
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Zdroj: Vlastni vyzkum

S 95% spolehlivosti Tukyeho testu testové statistiky F signifikantni na hladiné
p<0,001 jsme zjistili, Ze odpovédi navstévniki Pramenti Vltavy se 1i§i od odpovédi
navstévnikii Chalupské slati a Jezerni slati. Nelisi se odpovedi navstévniki Chalupské slati a
navstévnikil Jezerni slati. Navstévnici Pramenti Vltavy se v lokalité citi vice podtizeni nez

navstévnici slati (obrazek 24.).
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4.3.3 Vnimani lokalit

Lokalitu Jezerni slat’ respondenti vnimali spiSe jako normalni, béznou, znamou,
stejnorodou, fidkou a jednotvarnou. Nerozhodni byli u odpovédi nenaplnény — pieplnény

(obrazek 25.).

Obrazek 25. Vnimani lokalit respondenty na lokalité Jezerni slat’, n=192.
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B misto na mé plsobi asi druhym charakterem @ misto na mé pusobi druhym charakterem
B misto na mé pulsobi urcité druhym charakterem

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Odpovédi respondentii na lokalité Pramenti Vltavy, jak vnimaji danou lokalitu, byly
nerozhodné. U vybéru ftidké — husté, nenaplnény — pieplnény, malométitkové -—
velkoméfitkové, stejnorodé — rtiznorodé. Odpovédi byly u navstévnikll rozdilné, kazdy

lokalitu vnimal jinak (obrazek 26.).

Obrazek 26. Vnimani lokalit respondenty na lokalité Prameny Vltavy, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Chalupskou slat’ respondenti vnimali jako bé€znou, rlznorodou, uspofddanou a
rozmanitou. Nerozhodni byli nejvice u nabidky moZnosti nenaplnéné — preplnéné (obrazek

27.).

Obrazek 27. Vnimani lokalit respondenty na lokalité Chalupska slat’, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tabulka 3 Percepce zkoumanych turistickych lokalit jejich navstévniky — vaimani lokalit.

Chalupska slat' Jezerni slat’ Pramen Vitavy
primér | sm. odch. |primér|sm. odch. | primér|sm. odch.| F P

normalni - prekvapivé 4 46a 21| 4,63a 16| 4,54a 2,218| 0,192 0,8257|n. =.
béiné -vzacné 3,65a 2405 527b 166 451ab 2211| 8529 0,0001([***
INAme - noveé 4a 2337 487a 1,902 398a 2573 3,283 00397
stejnorodé - miznorodé 4323 2,254 460a 1,968 43 2,204 13| 0,2749[n. s
jednotvarné - rozmanité 437a 2,313 4.84a 1,739 465a 2,041| 0,883| 0,4154|n. 5
srovnatelné - odlisné 3,78a 2019 436a 187 459a 2,266 2658| 0,0727|n. s
symetrické - asymetrické 3,85a 2285 4223 1,684 4 5a 216| 1554 0,2141|n. s
uspofadané - neuspoiadané 3,56a 2449 377a 1,644 3.25a 2101| 1,031 0,3537|n. 5
fidké - husté 4 31a 2158 469 1,488 4 46a 1,935 0,69 056028[(n. s
souvislé - nesouvislé 4 20a 2,297 3,68a 1,747 373a 214| 1,238 0,2924|n. 5
vzdalené - blizké 417a 212 351a 1,875 3,92a 2026| 1,779 01716[n. s
nenapinéné - preplnéné 3,92a 2,088 da 1,215 3,4a 2167| 1,716| 0,1825|n. s
maloméiitkové - velkomérfitkové | 4 343 2154| 407a 1,808| 451a 1,984| 0812| 0,4456[n s
jednoduché - slofité 4 40a 2166 451a 1522 454a 2196| 0,089 0915[(n. s

Zdroj: Vlastni vyzkum

Rozdilné odpovédi na otdzky vnimani lokalit byli zjiStény u bézné — vzacné a znamé —

nov¢ (tabulka 3).
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Obrazek 28. Rozdily ve vnimani zkoumanych lokalit na Skale sémantického diferencidlu —

vnimani lokalit.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

S 95% spolehlivosti Tukyeho testu testové statistiky F signifikantni na hladiné
p<0,001 jsme zjistili, ze odpovédi ndvstévnikii Pramenti Vltavy se neliSi od odpovédi
navstévnikit Chalupské slati a Jezerni slati. Odpovédi se li§i u navstévniki Chalupské slati a
navstévnikil Jezerni slati. Na ndvStévniky Jezerni slaté lokalita plsobi vzacnéji nez u

navstévniki Chalupské slaté a Pramenii Vitavy (obrazek 28.).
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4.3.4 Motivace k navstéveé

Navstévnici Jezerni slaté byli nejvice motivovani ,,Protoze to je Jezerni slat™ a ,,Misto
lezi v zajimavé krajin€®, coz dosahlo okolo 65 % ze vSech odpovédi (obrazek 29.). Jako
nevyznamny motivator k navstévé respondenti uvedli, ze k tomu byli donuceni a chtéli na

misté vzpominat na staré dobré casy.

Pro respondenty, ktefi navstivili Prameny Vltavy byly hlavnimi motivy navstévy: misto
je pristupné, poznani novych mist, jde o chrdnéné tzemi, je tu klid a piijemné prostiedi

(obrazek 30.). Stejné tak jako u Jezerni slaté nebylo motivem k cesté pfinuceni rodinou.

Okolo 70 % dotazovanych odpovédélo, ze hlavnim motivem k navstévé chalupskeé
slati bylo to, Ze se jedna o chranéné izemi a cesta na tuto lokalitu byla naplanovana (obrazek
31.). Dalsim byl motivem bylo poznani novych mist, misto je pfistupné a je zde piijemné
prostiedi. Pfevazujici byly také odpoveédi na to co nebylo motivem k navstévé Chalupské
slati, kdy respondenti nejCastéji odpoveédeli: byt s prateli, po cesté si popovidat s ptateli, je tu

zabava a také to, Ze k navstéve lokality byli donuceni.
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Obrazek 29. Motivace respondentl k navstéve lokality Jezerni slat’, n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

m spiSe newyznamny 0O nedokazu se rozhodnout

m elmi dulezity divod
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Obrazek 30. Motivace respondentl k navstéveé lokality Prameny Vlitavy, n=192.
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Obrazek 31.

Motivace respondentt k navstéve lokality Chalupska slat’, n=192.
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Tabulka 4 Percepce zkoumanych turistickych lokalit jejich navstévniky — motivace

k navsteve.

Chalupska slat' Jezerni slat' Pramen Vitavy

primér | sm. odch. |primér|sm. odch. | primér | sm. odch.| F p
relaxovat fyz. rekreac. &in. 314a 1612 312a 1,045 298a 1,303 026 0771|n. s
uvolnit se od stereotypu 3,76b 1,423 3,72ab 1,331 318a 1,355 358 0,03
rafit dobrodruistvi 3,28a 1,667 (3408043 137 3.21a 1,327( 0,289 075|n.s
navitivit zajimava mista 4,04b 1174| 3,66ab 1,257 345a 1,181] 3,888 0,02(*
zménit prostiedi 3,01a 1579 312a 117 293a 1457 0278 0,757|n.
potkavat noveé lidi 25a 1,574 2 66a 1,396 245a 1,356( 0,394 0675|n.
moinost byt, £im jsem 3,32a 1,502 322a 1,174 2,95a 1,35| 1,33 0,267|n.
jen relaxovat 2 bBa 1,651 312a 117 260a 1,399 312 0,046]*
poznavat nova mista 3,85a 1,562 377b 1,148 3,4Bab 1,447| 1,388| 0,252|n.
byt tam, kde nebyli znami 2 bBa 1,542 260a 1,276 229a 1,341) 0,935 0,394|n.
po cesté si povidat 2453 1,772 319b 1,427 2,76ab 1,268( 4017 0,.02(*
na misté vzpominat 25a 1,574 236a 1,453 218a 1,344| 0,737 0,48|n.
byt s rodinou 3,01a 1,881 312a 1574 28Z2a 1,658 0489 0614|n. 5
byt 5 prateli 258a 1,852 337b 1,557 3ab 1,643 4431 0013)*
bavit se 2893a 1,582 336a 1273 323a 1,354 1551 0215|n. 5.
nétemu se naudit 2,592 154 289 1,138 2433 1,296 1,973 0142|n. 5.
byl jsem K tomu donucen 2 35a 1577 1,84a 0,865 2015a 1,303 2588 0078|n. 5.
misto je zajimavé 3,57a 1,456| 348a 1,07 3,35a 1,35| 0,456 0,634|n.s.
blizko k nasemu domovu 253a 1,603 283a 1184 228a 1,253] 2,697 0,07[n. s.
naplanovana cesta 4,35b 1,074 383a 1131 3,56a 1,283 7,735 0,001
zpiistupnéné informace 4,09b 0,971 346a 1,48| 354a 1,208| 4,852| 0,009(*
misto je pristupné 4 2890 0954 377a 1,213 3,79%a 1,262 425 0016]*
je tu klid 4a 1182 387a 1144 3 64a 1,338 1431 0242|n. 5.
chranéné dzemi 4 26b 1,102 351a 1,491 3,593 1,318| 6,338 0002)*
prijemné prostiedi 4213 0,917 418a 0,943 3,875a 1,047 243 0,091|n.s.
duchovniho proiitek 3,35a 1,441 280a 1186 3.31a 1479 2124 0122|n. 5.
je tu zabava 228D 1,527 327a 1,197 2 96a 1,308 9165 0)**
protoie to je.... 3,71a 1,031 4420 08946 379 082 1114 )
zajimava historie 3,07a 1,395 307a 1,256 298a 1475 0,097 0908|n. 5.
zajimava Krajina 3,79a 1129 4 34b 1,03 357a 1,081] 8,805 )
prirodovédecky zajimavé 3,51ab 1,38 3,74b 1,219 3,09a 1,231| 4,297 0,015
kulturnélumélecky zajimaveé. 2 96a 1,425 2.86a 1,108| 2,65a 1,304| 0,937 0,2394|n.s.

Zdroj: Vlastni vyzkum

Rozdily v otazce motivace k navstéve lokalit byly nejcastéji u Uvolnit se od stereotypu
kazdodenniho Zivota a prace., Navstivit zajimava mista., Ned¢lat nic a jen relaxovat., Po cesté
si o zazitcich povidat s ptateli., Byt s ptateli., Je to na cesté, kterou jsme si naplanovali., Na
misté jsou zpfistupnény informace (nau€nou stezkou, informacni tabuli, priivodcem)., Misto
je pristupné., Jde o chranéné tizemi/pamatkovy objekt., Je tu zabava., ProtoZe to je...., Misto

lezi v zajimavé krajin€., Misto je ptirodovédecky zajimavé (rostliny, zivoc¢ichové) (tabulka 4).
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Obrazek 32. Rozdily ve vnimani zkoumanych lokalit na Skale sémantického diferencidlu —

motivace k navstéve.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

S 95% spolehlivosti Tukyeho testu testové statistiky F signifikantni na hladiné
p<0,001 jsme zjistili, Zze odpoveédi nadvstévnikii Pramenti Vltavy se neliSi od odpovédi
navstévnikil Jezerni slati. Odpovédi se 1i§i u ndvstévniki Chalupské slati od ndvstévnika
Jezerni slati a Prament Vltavy. Nejvice zdbavy zazivaji navstévnici Jezerni slaté (obrazek

32.).
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4.3.5 Aktivity provozované v ramci cesty

Obrazek 33. Aktivity provozované respondenty vramci cesty na lokalité¢ Jezerni slat,

n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Nejcastéjsi aktivity, které respondenti provozovali v rdmci cesty u Jezerni slaté byly
pozorovani ptirody, odpocinek a cykloturistika. Nejméné dostali pracovni aktivity, wellness a

hry s détmi (obrazek 33.).



Obrazek 34.  Aktivity provozované respondenty v ramci cesty na lokalit€¢ Prameny Vltavy,

n=192.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

Aktivity provozované navstévniky u Pramene Vltavy byly rGznorodé. NejCastejsi
vysledky se pohybovaly okolo 30 %, patfily mezi né¢ odpovedi pesi turistika a pozorovani
piirody (obrazek 34.). Dotazovani byli ve vétSiné odpovédi spiSe nerozhodni a nepiesveédcivi.
Velmi mélo se respondenti na lokalit¢ vénuji stejné tak jako na Jezerni slati hram s détmi,

pracovnim aktivitdm a wellness.
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Obrazek 35. Aktivity provozované respondenty v ramci cesty na lokalit¢ Chalupska slat’,

n=192.

hry s détmi

pé&si turistika | [ |

rekreacné sportovni aktivity

cykloturistika

1 | |
pozorovani pfirody ||

odpocinek

zabava

nakupovani

navstévy muzei apod.

pracovni aktivity

navstévy historickych zajimavosti

wellness

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%
O nevénuji se B vénuji se ojedinéle O vénuji se obCas O vénuiji se ¢asto B vénuji se pfedevsim

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na Chalupské slati respondenti nejcastéji odpoveédéeli na otazku, které aktivity béhem
dovolené provozuji: pesi turistiku a pozorovani turistiky, které zaujimaly okolo 60 %
(obrazek 35.). Velmi jednoznacné byly také opacné odpovédi: nejméné na lokalité navstévnici
provozovali wellness, pracovni aktivity, navstévy muzei, galerii a historickych zajimavosti,

zébava a hry s détmi.
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Tabulka 5 Percepce zkoumanych turistickych lokalit jejich navstévniky — aktivity

provozované v ramci cesty.

Chalupska slat' Jezerni slat' Pramen Vitavy
prismér | sm. odch. |primér|sm. odch. | primér |sm. odch.| F p

wellness 1,180 05876 209a 12118 1,73a 1,0577| 13,66 ]
navitévy historickych zajimavosti| 231a 15924 3150 12057 246a 1,321 6,816( 0,0014[*
pracovni aktivity 1,593 10346 215b 11401| 1,90ab 11087 4,224 0,016[*
navitévy muzei apod. 187a 1,3511| 316D 1,2352| 254b 1,4021| 15,32 0]***
nakupovani 2 26a 13243 263a 11182 278a 1,315( 2,878| 0,0587|n. s.
rabava 201a 14638 3,390 13574 254a 14134 15,749 ]
odpotinek 2 86a 15933 351a 11265 3,07a 1,325 2,952| 00546|n. 5.
pozorovani prirody 4 09b 1,2178| 3 56a 10873 346a 11404 5505 00047
cykloturistika 318a 16702 3a 14465 304a 14739 0,262 07698(n. 5.
rekreacné sportovni aktivity 275a 17182 3,30a 12645 276a 1,3772( 3,021 0,0511|n. 5.
pé&si turistika 3,83b 14571 3 66ab 10427 3,20a 1,2238| 5,646( 0,0041(*
hry s détmi 23a 17078 260a 14768 229a 16103 0,774 04625|n. 5.

Zdroj: Vlastni vyzkum

Na otazku, které aktivity respondenti provozuji béhem dovolené byly nejvétsi rozdily
zaznamenané u odpovédi wellness aktivity a lazenské procedury, navstévy historickych
zajimavosti (hrady, zamky, atd.), pracovni aktivity, navstévy muzei, galerii, historickych
slavnosti apod., zabava (vCetné navstév zabavnich zafizeni a akci, pozorovani pfirody a p&si

turistika (tabulka 5).
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Obrazek 36. Rozdily ve vnimdni zkoumanych lokalit na Skale sémantického — aktivity

provozované v ramci cesty.
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Zdroj: Vlastni vyzkum

S 95% spolehlivosti Tukyeho testu testové statistiky F signifikantni na hladiné
p<0,001 jsme zjistili, ze odpovédi navstévniki Chalupské slati se liSi od odpovédi
navstévnikil Jezerni slati a Prament Vltavy. Na navstévniky Jezerni slaté lokalita plisobi
vzacné nez u navstévnikti Chalupské slaté a Prament Vltavy. Wellness aktivity a lazenské
procedury nejvice vyuzivaji navstévnici Jezerni slaté (obrazek 36.).

Zobrazeny jsou prumérné hodnoty odpovédi. Pfi zpracovani vysledkii byla pouzita
analyza jednofaktorova ANOVA. Pismena a, b nam ukazuji na rozdily v odpovédich na
urovni 0,05 Tukyeho testu. Hvézdicky zobrazuji signifikanci (*** p<0,001, ** p<0,01,

*p<0,05). Hodnota F je testova statistika indikujici vyznamnost rozdili mezi vstupnimi daty.
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5 NAVRHY OPTIMALIZACE VYUZITI UZEMI CESTOVNIM

RUCHEM

Na zakladé provedenych vyzkumt nabidky a poptavky cestovniho ruchu ve vymezeném
uzemi lze nejen identifikovat potencidl rozvoje cestovniho ruchu oblasti, ale 1 rdmcové

navrhnou doporuceni pro podnikatelskou praxi cestovniho ruchu ve vybraném tzemi.

5.1 Potencialni moznosti dalSiho rozvoje cestovniho ruchu

Vymezena oblast je charakteristicka vyskytem ptirodnich atraktivit. Milovnici
cykloturistiky, pé&Si turistiky a pozorovani ptirody si zde ptfijdou na své a jsou plné
uspokojeni, jelikoZ zde naleznou spoustu mist a koutl, které stoji za zhlédnuti. Rozsifené jsou
1 kulturné — historické pamatky. Z téch jsou ladkadlem pro turisty zamek Vimperk, zamek
Zdikov a zficenina hradu Kunzvart. I pfes vSechny tyto moznosti zde chybi dalsi atraktivity,
které by navstévnikiim zpifijemnily dovolenou a plné uspokojily jejich potieby a splnily tak

motivy jejich cest. V oblasti je nyni mozné vykonavat rekreacni a venkovsky cestovni ruch.

5.1.1 Superstruktura — zarizeni umélych atraktivit

Vymezena oblast je specifickd provozovanim zimnich sportii béhem zimni sezony
v lyzatském arealu Zadov, ktery je zde doménou. Chybi zde moznost vyziti i béhem letni
sezony a tim 1 pfildkani dals$i klientely. Koupalisté a kryté bazény v oblasti nestaci pro
uspokojeni turistti. Lidé cestuji, aby uspokojili své potieby a naplnili tak motivy svych cest.
Jednim z nich je zazit dobrodruzstvi, jak vyplynulo z dotaznikového Setfeni. Pro ziskani dalsi
klientely by se dalo v danych turistickych centrech s vodnim tokem zrealizovat ptjcovnu
raftl, kanoi, kajakt, Slapadel a lod€k. Z tohoto ditvodu si miZeme povSimnout odchodu
,vodaki‘ do mist, kde tato moznost je. V poslednich letech je doménou horolezectvi. Lezeni
po umélych sténach a vterénu je to, co lidé hledaji a chtéji. Lezeni na skalach je vSak
problémem, jelikoz oblast je soucasti chranéné krajinné oblasti, proto by stacilo na lezeni
prostor pro vytvofeni umélé st€ny v nékteré z obci, jak tomu ucinili v okolnich lokalitach,
které se tak staly se tak atraktivn&jSimi pro navstévniky. Vybudovani narodopisného muzea
pod $irym nebem by bylo velmi poutavé pro turisty. Na Sumavé zadné dosud nenalezneme.

Navstévnici by mohli spatiit jak lidé kdysi zili v této oblasti apod. Podle dotaznikového
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Setfeni chybi respondentiim v oblasti wellness. Wellness centrum by se dalo vybudovat jako
soucast né¢kterého z mistnich hotelii. Toto centrum by uspokojilo navstévniky touzici po
kvalitnim stavu byti, zdravého stravovani, fitness a odpocinuli si tak od naro¢ného a

vycerpavajiciho dne straveného v lokalité.

5.1.2 Zabava

Lidé se dale chtéji bavit a byt s rodinou ¢i prateli. Nedostatek vid€li v tom, ze v oblasti
chybi moznost uspokojeni potieb déti a jejich zabaveni formou her, soutézi apod. Vytvoreni
volnoc¢asového outdoorového centra ¢i aquaparku by mohlo tyto motivy naplnit. Turisté by
jezdili do centra ¢i aquaparku, at’ uZ na jednodenni vylet nebo b&hem dovolené stravené
v blizkosti. Kvili témto nedostatkiim Casto opousti tyto lokality turisté touzici po adrenalinu.
Lakadlem pro navstévniky by byly poskytované slevy pro rodiny s détmi, Skolni vylety a

skupiny s v&t§im poctem lidi.

5.1.3 Akce

V oblasti by bylo mozné vybrat misto pro potfadani vzdélavacich akci formou
prezentace o historii Sumavy, poznavani pfirodnich atraktivit nebo seminafe pracovniki
Nérodniho parku Sumava. Dale by se zde z kulturnich akci mohly prosadit riizné hudebni
festivaly, koncerty, které by mohly tuto oblast zviditelnit. Podnikdni béznych masopustt,

pochodt a riznych tradi¢nich zvykt v téchto obcich by bylo pro turisty aktraktivné;jsi.

5.2 Doporuceni pro praxi

5.2.1 Propagace

Ve spousté piipadil je mozné si v§imnout, jak smiSené pocity respondenti pfi navstéve
mivaji. Na kazdého plsobi oblast jinak a to 1 bez rozdila v€ku, pohlavi, narodnosti, kultury a
socidlni vrstvy. Jako typicky pfipad mizeme uvést, Ze na lokalit¢ Prameny Vltavy néktefi
zazivali pocit klidny, uvolnény jini zase pocit divoky a vzruSeny. Lokalitu nedokazali

respondenti konkrétné vnimat. Byli spiSe nerozhodni v odpovédich.
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Diky témto zjiSténim mizeme fici, Ze lokalitam chybi lepsi propagace a poskytnuti vice
informaci navstévnikim, aby si dokazali udélat obrazek o oblasti a pak jen potvrdit to co
ocekavali. Turisté sem jezdi s uritym motivem a je dulezité, aby byli spokojeni a misto
splnilo jejich o¢ekavani.

Pro zviditelnéni téchto civilizaci téméf nedotenych koutt Sumavy, pfildkani nové
klientely a jejich neustalé pfipominani, aby nevedlo na jejich zapomnéni, by bylo feSenim
zavedeni vice propagac¢nich materiali. Mezi propagacni materidly, které by zahrnovaly tyto
lokality mizeme jmenovat tiskoviny jaké jsou napt. geografické rozhledy, rizné lokalni
turistické a cykloturistické mapy, letdky zviditelitujici okolni hotely, penziony a restauranty,
ale 1 volnocasové centra. Dalsim propagacnim materidlem by byly reklamy v radiich,
billboardy a internetové stranky, které by navstévniky ldkaly na nové vybudovana centra

zabavy apod.

5.2.2 Cena

Cenova relace uskuteCnéni navstévy se pohybuje v ¢astkach, které lidé radi zaplati
nicméné je pravdou, ze za napli této hodnoty by se dal uskute¢nit zazitek mnohem vétSiho
meétitka nez je ten stavajici. Z dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze 1idé chtéji spiSe aktivni nez
pasivni relaxaci. Bohuzel zdej$i podminky zatim tuto moznost neposkytuji v tak velké mife,

jak by bylo tteba.
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6 ZAVER

K vypracovani této bakalaiské prace byl pouzit sbér sekundarnich a primarnich dat pro
ziskani vysledkti. Béhem terénniho vyzkumu, ktery probihal od ¢ervna do srpna 2009 na
lokalitach Jezerni slat’, Chalupska slat’ a Prameny Vltavy, bylo ziskédno celkem 192 dotaznik,
které byly dale zpracovany pomoci programiit MS Excel a Statistika Cz v.7.

Prvnim dil¢im cilem prace bylo posouzeni struktury piedpokladl rozvoje cestovniho
ruchu ve vybrané oblasti. Atraktivity, které se nachéazeji ve vymezené oblasti byly zanaSeny
bodové nebo formou polygonti do nové vytvorené vrstvy geografického informac¢niho
syst¢ému Janitor. Jednalo se o pfirodni predpoklady, kulturné-historické piedpoklady,
rekreacni piredpoklady a ubytovaci jednotky. Celkové se v oblasti nachazi 335 predpokladii,
z toho 132 ptirodnich, 174 kulturné-historickych, 29 rekreacnich. V oblasti nalezneme 105
ubytovacich zatizeni. Nejvétsi koncentrace atraktivit ve vymezené oblasti se nachazi v obcich
Nicov, Stachy, Zvikov, Vimperk, Kvilda a Svatd Mafi. Na zaklad¢ zjiSténych informaci
muzeme potvrdit hypotézu H1.2., ktera tvrdi, Ze ptfedpoklady cestovniho ruchu jsou ve

vymezené oblasti rozmistény nerovnomeérné.

Zhodnocenti struktury soucasnych navstévnika vybrané oblasti bylo dal§im dil¢im cilem
prace. V dotaznikovém Setieni Castéji odpovidali muzi nez Zeny, pfevladaly vékové skupiny
26 az 35 let a 36 az 45 let. Navstévnici do oblasti cestovali nejcastéji z Plzeniskeého kraje, ktery
zaujima nejvétsi &ast Sumavy, dale cestovali z JihoGeského a Stiedodeského kraje.
Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze ndvstévnici preferuji nabidku v pro né nejlepSim
poméru kvalita/cena. Respondenti na lokalitdich zazivali nejCastéji emoce pieplnény,
dominantni, bdély, skliceny a nabuzeny. Lokality na navs§tévniky pulsobily odlisné,
nenaplnéné, slozité a neutralni. Nejcastéji byli respondenti nerozhodni mezi srovnatelné¢ —
nesrovnatelné, fidké — husté a vzdalené — blizké. Pozorovani pfirody a pési turistika patii pro
navstévniky mezi nejCastéjsi aktivity, které béhem dovolené ve vybrané oblasti provozovali.
Misto lezi v zajimavé krajin€, misto je pfistupné a je to na cesté, kterou si napldnovali patii
mezi hlavni motivy navstévy.

Identifikace témat vhodnych k optimalizaci vyuziti oblasti cestovnim ruchem a
rekreaci byl poslednim dil¢im cilem prace. Vybranou oblast lze vyuzit pfedev§im rekreacnim

a venkovskym cestovnim ruchem. V oblasti chybi zatizeni umélych atraktivit, zabavni

zafizeni a akce, které by naldkaly dalS$i potencidlni navstévniky a lokalita by tak byla
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atraktivngjsi. Lidé by se vraceli doml s maximalnim uspokojenim, jelikoZ by dostali to, pro

co pricestovali.

Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo zhodnoceni soucasného stavu cestovniho
ruchu ve vybrané oblasti. Oblast je charakteristicka predev§im svymi pfirodnimi atraktivitami,
které zde nalezneme. Jsou to ty, které délaji tuto ¢ast Sumavy krasnou a nezapomenutelnou
pro navstévniky. Dale oblast disponuje fadou kulturné-historickych atraktivit, rekreacnich a
ubytovacich zafizeni, bez kterych by se zde cestovni ruch nerozvijel. Lidé do lokality
cestovali surcitymi motivy a vykonavali zde rizné atraktivity. Diky odpovédi
z dotaznikového Setfeni miizeme ftici, ze respondenti zde nemohou maximalné uspokojit své
potieby. V oblasti nalezneme urcité nedostatky, které by se daly odstranit vytvoifenim novych
moznosti pro uspokojeni potfeb navstévnikd, ktefi hledaji zdbavu, dobrodruzstvi a poznavat

néco nového.

69



7 SUMMARY

The elaboration of this thesis was used collection of secondary and primary data to
obtain results. During field research conducted from June to August 2009 for localities Lake
moor, moor Chalupskd and spring of the Vltava, was obtained in a total of 192 questionnaires,

which were further processed using MS Excel and Statistics Cz v.7.

The first sub-objective was to assess the structure of the preconditions for tourism
development in selected areas. Attractiveness, which is located in the designated areas were
clogging spot or in the form of polygons in the newly formed layers of geographic
information system Janitor. It was the natural conditions, cultural - historical conditions,
assumptions and recreational accommodation units. Overall, the 335 is expected, including
132 natural, 174 cultural - historical, 29 holiday. In the area found 105 accommodation
facilities. The largest concentration of attractions in the designated area is located in the
municipalities Nicov, Stachy, Zvikov Vimperk Kvilda and Holy Mary. Based on the
information we can confirm the hypothesis H1.2. To argue that the assumptions of tourism in

the designated area are unevenly distributed.

Evaluation of the structure of current visitors selected area was further part of this work.
In the survey responded more often men than women, prevalent age group of 26 - 35 years
and 36 to 45 years. Visitors to the area frequently traveled west Bohemia, which occupies the
largest part of the Bohemian Forest, then traveled from South and Central Bohemia. The
survey revealed that visitors prefer to offer them the best in quality / price ratio. Respondents
to the sites most frequently experienced emotions crowded dominant wide awake, excited and
depressed. Locations of visitors acted different, unfulfilled, and the neutral complex. Most
often respondents were comparable between the indecisive - incomparable, sparse - dense and
distant - close. Observation of nature and hiking are among the most frequent visitors to the
activities that the holiday in the selected Area. Location is in an interesting landscape, the site

is accessible and it's the way you have planned one of the main motives of the visit.

Identification of suitable topics to optimize use of the tourism and recreation was the
last part of this work. Selected area can be used especially for recreation and rural tourism. In
the absence of man-made attractions, facilities, entertainment facilities and events that would
entice other potential visitors and the site would be so attractive. People would have returned

home with maximum satisfaction, as they would get it for what arrived.
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The main objective of this thesis was to assess the current state of tourism in selected
areas. The area is characterized primarily by its natural attractions, you'll find here. They are
the ones that make this beautiful part of the Bohemian Forest and memorable for visitors.
Furthermore, the area has a lot of cultural - historical attractions, leisure and accommodation
facilities, without which there would be tourism has not developed. People traveling to a
location with certain themes and performed here several attractions. Thanks to responses from
the survey we can say that most respondents are unable to meet their needs. In the area found
some shortcomings that should be given to eliminate the creation of new opportunities to meet

the needs of visitors seeking fun, adventure and learn something new.
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PRILOHY

11. A. Koeficient ekologické stability.

e e w1 30 km

87

1.26 - 4.784375
4.784385 - 8.30875
8.30876 - 11.833125
11.833135 - 15.3575
15.35751 - 18.881875
18.881885 - 22.40625
22.40626 - 25.930625
25.930635 - 29.455
29.45501 - 32.979375
32.979385 - 36.50375
36.50376 - 40.028125
40.028135 - 43.5525
43.55251 - 47.076875
47.076885 - 50.60125
50.60126 - 54.125625
54.125635 - 57.65




11. B. Vyuziti pudy podle CORINE 2000.

T — E— 1 15 Km
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11. C. Rekreacni predpoklady v obci Stachy.

W lyzarsky mastek
@ lanovka, viek, sjezdovka
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11. D. Jezerni slat
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11. F. Prameny Vitavy
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11. H. Chalupska slat
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