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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentar: Jeden z rozhodujicih faktor(i akcentujici vyznam této prace spociva dle nazoru oponenta v
tom, Ze dobrfe formulovana rozhod¢i dolozka mlZe ve smlouvé prispét k podstatnému urychleni
vyfeseni sporu.

Formulace cild prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Metodika zpracovéani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Dle nazoru oponenta mohla byt v nékterych pasazich argumentace presnéjsi a hlubsi.

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Celkovy postup feSeni: (1) postup FeSeni naprosto spravny
Komentar: V praci byla spravné vyuZita metoda indukce a dedukce.

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Komentéf: Citace jsou v dostateném mnoZstvi zcela spravné pouzivany.
Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Splnéni cild préce: (2) cile préace véetné diléich byly spinény
Komentar: V kapitole zabyvajici se navrhy de lege ferenda (4.4.3) by dle ndzoru oponenta mély byt

uvedeny i konkrétngjsi zavéry tykajici se nesouhlasu autorky s FeSenim spotiebitelskych sporll v
rozhod¢im fizeni.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti



Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuzitelna

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otézky k obhajobé:

Otazka 1: V €em spocivaji vyhody a nevyhody rozhod¢iho fizeni?
Otézka 2: Jaké okolnosti by mély byt zohlednény pfi vybéru rozhodce?
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