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R Posudek oponenta bakalarské prace

Katedra: Ugetnictvi a financi

Student: Anita Lacinova

Studijni obor: Ugetnictvi a finanéni fizeni podniku

Nazev bakalarské prdace: Porovnani metod ocefiovani zasob pfi vydeji do spotieby
Oponent bakalarské prace: Ing. Michal Trcka

Povoldni oponenta: ekonom

Hodnoceni prace:

Volba tématu prdce a jeji vpznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Komentai: Zvolené téma povazuji pro nasi spole¢nost za prinosné.
Formulace cilii prdace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany
Komentat: K formulovani cili prace nemam pifipominek.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana
Komentai: Metodika zpracovani postupné vede ke splnéni cill prace.

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzitad data aktudlni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentéai: Aby zpracovani zvolené problematiky bylo vycerpavajici, doplnil bych slovni komentar
grafem nakupnich i skladovych cen krmné smési za q v prub&hu roku.

Celkovy postup Feseni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentai: Je tfeba ocenit peclivou praci, kterou si studentka dala pti pfevodu realnych Gdaji nasi
firmy do ucetniho programu a pfi zpracovani téchto udajl ttemi metodami.

Teoretické zdazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentai: Jako ekonom z praxe nedokazu posoudit, kdo je v teorii zdsob povaZzovan za vyznamného.
Prdce s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu

Komentaf: Studentka vyuzivala nejen odbornou literaturu, ale seznamila se i s fungovanim Gcetniho
programu a s jeho praktickym ovladanim.

Uroveri jazykového zpracovdni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni Grovni
Komentar: Jedna gramaticka chyba je zadna chyba.

Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat
Komentéi: K ptesnosti formulaci nemam pifipominky.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v poradku, celkovy dojem je dobry

Komentaf: K formalnimu zpracovani nemam pfipominek.
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Spinéni cilii prdace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly splnény
Komentai: Cil prace byl naplnén.
Formulace zavérii prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentéai: Haléfovy rozdil v ocenéni mezi pouzitymi metodami samoziejmé neni divod pro zvoleni
metody vazeného priméru.

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe
vyuzitelna

Komentai: Respektujeme doporuceni studentky a budeme pokraovat v Gétovani zasob metodou
vazenc¢ho priméru.

Celkové hodnoceni prace
Ndavrh hodnoceni prdce znamkou: velmi dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka I: Dokazala byste graficky znazornit vyvoj skladovych cen v priibéhu roku dle jednotlivych
metod?

Otdzka 2: Co Vam pfineslo zpracovani vybraného tématu a &im byste se chtéla zabyvat ve své
diplomové praci?

Dalsi pFipominky, vyjddfeni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Zavérem bych za nasi firmu vyjadfil podékovani Anité Lacinové za zpracovani uvedené problematiky
i Ekonomické fakulté Jihoceské univerzity v Ceskych Bud&jovicich za navazani spoluprace.

Datum: 14.09. 2010 Podpis oponenta bakaldrské prdce:
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