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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Lucie Sojslova zvolila pro diplomovou praci téma kfestanského kyce a rovnou zkraje
poznamenavam, Ze se svého ukolu zhostila vyborné. Tento zamér totiz predpoklada zvladnuti
nikoli jedné, ale dvou dil¢ich problematik. Za prvé, je tieba porozumeét kyci jakoZto estetické
kategorii a za druhé, dostatecné Siroce a do hloubky zpracovat ptislusny materidl, ktery by mél
byt pomoci této kategorie ¢i pojmu zprehlednén. V obou smérech autorka diplomové prace
dle mého nazoru uspéla a provedla tak kultivovanym a ¢tivym zpldsobem.

V prvni &asti Lucie Sojslovd predstavuje teoreticky zaklad pro své zkoumdni. Stavi

zejména na koncepci ky¢e Tomase Kulky, jehoz pojeti dopliuje ¢i rozvadi prostiednictvim dalsi
pro téma vyznamnych autoru jako Hermann Broch, Clement Greenberg a dalsi. Tento
teoreticky zaklad je podan prehledné a ¢tivé a nakolik mohu posoudit bez zkresleni ptivodnich
myslenek. Jen ve mé jakoZto ¢tenari zUstava podprahova pochybnost, zda Ize vSechny pouzité
pristupy ke kyci, historické i (spiSe) ahistorické (Kulka), poskladat do takto souladného
obrazku. Bylo by pro text prospésné vénovat této otazce explicitni pozornost (alespon
v poznamce pod c¢arou). Navic, bylo by mozné néktera autorcina zjisténi ohledné krestansky
(katolicky) orientované pseudo-umélecké/kycovité produkce vyuZit pro kritiku uvedenych
teorii kyée? Lucie Sojslova by se mohla ke kompatibilité jednotlivych pouzitych pojeti kyce,
stejné jako k druhé otazce vyjadrit u obhajoby.
Treti ¢ast prace vénovana samotnému krestanskému kyc¢i pfinasi fadu zajimavych postrehd,
srovnani, podloZenych studiem relevantni literatury. Nékteré z nich by bylo zdhodno rozvést
Sifeji v samostatné linii, napriklad zajimavé zjiSténi transhistorického vyskytu urcitych rys(
kyce. Nicméné, ve treti ¢asti se zacinaji misty vyskytovat i zkratkovité dil¢i zavéry, odhalujici
hlubsi netematizované problémy. Uvedu ptiklad, na s. 52 autorka tvrdi:

Svaty obrdzek neni nutné povaZzovat jen a pouze za kyc. Sdm o sobé ma i historickou hodnotu, je totiz
stejné jako napr. predméty uzitého uméni odkazem své doby, ma jinou neZ estetickou funkci (slouzi k



duchovnimu rozjimani apod.). V momenté, kdy u svatého obrazku prevazi funkce estetickd nad funkcemi
ostatnimi, jednd se o umélecké dilko. Pokud v3ak tato na sebe bere podobu pouhé dekorativnosti a ostatni
funkce jsou potlaceny, spadne do oblasti ky¢e. Re¢eno Brochovymi pojmy — z etického systému se stane
systém esteticky; svaté obrazky uz nepracuji dobfe (nepodnécuji k modlitbé), ale hezky (maji pouze ulohu
lahodit oku, pfipadné byt milym darkem, vyprazdnénym suvenyrem). Produkt, ktery je obecné povazovan
za ky¢, jemutz je ale vtisknuta zejména historicka ¢i jina nez osobni hodnota, lze nazvat , kyéem s pfidanou
hodnotou”. Oznaceni takového produktu za ky¢ se tak stane ponékud nepresnym.

Opravdu se v momentu, kdy u svatého obrazku prevazi funkce estetickd nad funkcemi
ostatnimi, stava tento pfedmét uméleckym dilem? Znamena to, Ze u vSeho u ¢eho prevazi
funkce estetickd, stava se to uméleckym dilem? Kdo to vlastné tvrdi a z ¢eho takovy zavér
vyplyva? S jakou predstavou uméni na pozadi kyce se zde (na tomto misté a v celé praci)
vlastné pracuje? Autorka by mohla u obhajoby odpovéd na tuto jisté slozitou otazku alespon
v ndstinu naznacit ¢i tento problém struc¢né okomentovat.

Diplomova prace se s blizicim se zavérem rozvétvuje jako fi¢ni delta, kterou se v zavéru
nepodafi zcela findlnim shrnutim spojit. Mozna by bylo lepsi skoncit dfive, resp. spokojit se
s mensim zabérem zkoumané problematiky podle réeni ,méné je nékdy vice”. Toto uvadim
spiSe jako textem v dobrém slova smyslu zaujaty ¢tenar, nez jako oponent.

Diplomova prace Lucie Sojslové je psdna a koncipovana s erudici, stylisticky, gramaticky i

formalné je na vysoké urovni. Doporucuji ji k obhajobé a v pripadé jejiho uspésného pribéhu
navrhuji hodnotit stupném vyborné.
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