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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Autor se ve své diplomové praci pokousi stanovit podminky, za jakych Ize pracovat s relativné novym
podzanrem/subzanrem v ramci SirSiho spektra popularni kultury. Snaha o stanoveni podminek se tyka
specifického subzanru s nazvem grimdark, pficemz dlleZitou soucasti predkladaného vyzkumu je také
urceni specifik tohoto Zanru a obecné jeho charakterizace. Prace je, co se tyce zkoumaného materidlu,
vyrazné transmedialni a metodologicky se opird o nékolik teoretickych bazi, zejména o teorie fikce,
teorie fanouskovstvi, také o teorie Zanrovosti a dalsi (bohuzel tento vybér je ponékud nekoncepcni,
k tomu viz niZe). Z textu je patrné, Ze autor se dobre orientuje ve zkoumaném a znacné rozsahlém
materialu, ktery je vymezen vyskytem, poptipadé potencidlnim vyskytem grimdarkovych reprezentaci.
Je schopen hledat analogie mezi jednotlivymi dily a univerzy a brat v potaz zpUsoby jejich zobrazeni,
které jsou stanoveny pfislusSnym médiem (texty, komiksy, filmy, videohry, deskové hry...). Prace dle
mého ndzoru zpracovavd zajimavé téma, zajimavé tedy predevSim na zakladé zkoumaného
(grimdarkového) materidlu, ktery sdm o sobé nabizi rlizné moZnosti uchopeni. Vyzkum ale bohuzel trpi
mnohymi nedostatky.

Po relativné kratkém uvodu pfichazeji dvé kapitoly s ndzvy ,Fikce, fantasy a temné fantasy” a
,Predstaveni existence subzanr(”. Tyto pasaZze se predevsSim snaZi o vymezeni prostoru, v némz se
vyzkum pohybuje, a nastavuji metodologickd vychodiska pro ndsledné casti, které jsou spise
interpretacni. Autor se postupné vénuje teorii fikce, autorstvi a fanouskovstvi, Zanriim fantasy a
temného fantasy, moznostem subzZanrovosti nebo téz specificnosti recepce danych (grimdarkovych) dél
a univers, tzn. napriklad i otazce, nakolik jsou dana dila uréena pro mladsi divactvo, ¢tenarstvo atd. Tyto
razné linky vykladu postradaji urcitou koncepci, kterd by je mohla propojit a osvétlit, pro¢ se danym
tématlm autor vlastné vénuje. Jednoticim prisecikem by dle mého nazoru mohly byt teorie fikénich
svétll, ostatné autor sv(j teoreticko-metodologicky vyklad pravé touto problematikou zacing, ale tyto
teorie by popfipadé bylo dobré asi vice rozpracovat. V souvislosti s teoriemi fikce se autor dotyka mimo
jiné i otazky, k cemu odkazuji dané znakové systémy ve fikénich svétech a zabyva se vztahem ,reality”
a ,fikce”, nicméné v nékterych pasazi se nachazeji (dle mého nazoru) ponékud zjednodusujici tvrzeni,
napf.: ,Rdd fikcni pribéhy proZivam, neZ abych je podroboval vnéjsi komparaci s realitou” (s. 13). Pokud
pristoupime k tomu, Ze fikéni svéty (potazmo i mozné svéty) jsou ,modelovany” ve vztahu k , realité” ¢i
k tomu, co za ,realitu” béZiné oznacujeme, je opravdu ona délici ¢ara pfi recepci danych dél udrzitelna?
Rad bych tedy v ndvaznosti na vyse popsané autora poprosil o to, aby rozpracoval a osvétlil samotné
terminy fikce a fikénich svéta.

Prvni dvé kapitoly bohuZel trpi mnozstvim stylistickych a gramatickych chyb a preklept. Na strané 32
ale dochazi k uréitému zlomu. Text zacind byt mnohem (Citelnéjsi a prehlednéjsi. To se ostatné tyka i
jeho obsahové stranky. Celkem povedené jsou pasaze, které se vénuji odvétvi videoher, rolebook atd.
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Je vidét, Ze obzvlasté v prostiedi videoher je autorovi ,dobre”, v tématu se orientuje a je schopen
komparace. Kvituji snahu zapojit do vykladu sirsi kontext, napfiklad ekonomické hledisko apod. Autor
se postupné dostava k problematice hrdinl a antihrdint v grimdarkovych pribézich a hleda specifika
grimdarku, pricemZ vychazi z psychoanalytické teorie C. G. Junga. Za zajimavé vtomto ohledu
pokladam specifikum, které spociva v duleZitosti archetypalnich ,stind” a v relativizaci hrdinstvi a
antihrdinstvi, kdy hrdinné vitézstvi ¢asto podléha upozornéni: Ano, ,,dobro” zvitézilo, ale za jakou cenu?
Ptes vizualitu danych grimdarkovych ptibéhi se pak autor dostava k dalSimu specifiku, kterym je urcité
prehanéni hrizy, jenz je spojeno se snahou predat recipientlm silné emocionalni proZitky na hranicich
désu a extaze, coz nas privadi také ke konceptu vznesena (zde mozna trochu postradam koncept
»sublime terror” E. Burka, ktery by v daném sméru mohl byt ndpomocny). Déle kvituji autorovu snahu
upozornit na urcitou volatilitu pojmu grimdark, ktery na jednu stranu muze pusobit jen dojmem dalsiho
oznaceni (s tim, Ze m(ize byt vyuZito jako urcity brand ke komercénim Gcelim), zaroven ale tato kategorie
popisuje jisté zplsoby zobrazeni a umoziiuje ndm je komunikovat, hledat podobnosti, rozdily pfi
komparaci s jinymi Zanry a subzanry, hledat jejich prekryvy a také sledovat jejich promény.

Ke konci textu je umisténa exkurze ve formé kapitoly , Otazky digitdlniho uméni“, kterad se viceméné
zaméruje na mozna specifika grimdarku po strance zobrazovaciho média. Zajimavé jsou opét pasaze
vénujici se zejména videohram a specifiku jejich interaktivity, ackoli nutno podotknout, Ze autor v této
kapitole vznasi dle mého nazoru zbytecné vagni otazky, napt. zda je vibec grimdark hoden odborného
zajmu (s. 63). Myslim, Ze (pfedevsim) v ramci kulturalnich studiich je jiz trochu nesmérodatné uvazovat
o tom, zda jsou néjaka témata, kterd jsou nebo nejsou hodna odborného zajmu, a to uz napfriklad jenom
na zakladé vlastni oborové tradice, tedy toho, ze pravé kulturdlni studia zacala zkoumat ,néco” co po
dlouh3 léta stdlo stranou odborného zajmu, tedy populdrni kulturu, a zejména pocala popularni kulturu
nehodnotit prizmatem vysokosti a nizkosti. Naopak si myslim, ze pravé témata, jako je i téma
predkladané diplomové prace, do odborného Uzu kulturalnich studiich jednoznacné patfi, nehledé na
to, Ze Uvahy o tom, zda viibec takové téma zkoumat, by spise patfily do GUvodni ¢asti prace a ne na jeji
konec.

Text diplomové prace neprosSel peclivou redakci. Nachazi se v ném velké mnoZstvi gramatickych i
stylistickych chyb, navic se v ném nachazi spousta zbytecnych preklep(l. Tato okolnost bohuZel obsah
predkldadaného vyzkumu podkopava. Na nékolika mistech se setkdvame s anomadliemi ve zvoleném
zpUsobu pribéziného odkazovani pod carou (napf. na s. 58 nalezneme tzv. harvardsky zplsob
odkazovani), coz opét pravdépodobné souvisi s tim, Ze nebyla provedena fadna redakce textu. Seznam
literatury je sestaven viceméné peclivé, byt se tu a tam objevuji nedostatky ve formé nejednotného
bibliografického zapisu; jedna se ale o drobnosti.

Prace dle mého nazoru spliiuje zakladni pozadavky, které jsou na tento typ akademickych text( kladené.
Pfes mnohé nedostatky popsané vyse povazuji snahu zpracovat rozsahly material k vyzkumu a zabyvat
se viceméné neprobadanym popkulturnim subZanrem (byt zjevné vykazujicim podobnosti s jinymi
Zanry a subZanry) za vcelku pfinosnou sondu do ,fungovani” nékterych ¢asti popkulturniho prostredi.
Praci tedy doporucuji k obhajobé.
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