Posudek vedouciho diplomové priace

Katedra: 0cetnictvi a financi

Student: Be. Petr Tesar

Studijni obor: Ucetnictvi a financni fizeni podniku
Nazev diplomové prace: Mira fiskalni decentralizace
Vedouci diplomové prace doc. Ing. Milan Jilek, Ph.D.

Hodnoceni priace:
Formulace cilit prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Price s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentai: Zpracovani prace vyzadovalo dobrou orientaci v metodikach GFS IMF a SNA. Autor
metodiky naznacuje jen ve velmi hrubych rysech a nezabyva se srovnatelnosti pouzitych dat. To
pravdépodobné ma urcity vliv na vysledky.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feseni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentai: V metodice prace by bylo vhodnéjsi opustit obecnou symboliku proménnych a uvést
konkrétni vazby na pouzité databaze (Eurostat GFS , OECD Revenue Statistics).

Teoretické ziazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Komentai: Autor sice cituje vyznamné autory v oboru, avSak zna¢né si zjednodusil vypracovani
reserse prejimanim a modifikaci jiz existujicich reSersi. V metodice chybi odkaz na praci, ze které
byly pievzaty pouzité vzorce (STEGARECU, 2006). Zdroj je vak uveden v seznamu literatury 1 na

jimych mistech prace, jedna se tedy o formalni pochybeni.

Priace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citaéni normu - s vyjimkami
Komentai: viz pramen ¢. 7 v seznamu, chybi vydavatel.

Uroveit jazykového zpracovdni: (3) prace je jazykove zpracovana na standardni urovni, autor se
dopustil ne¢kolika gramatickych chyb

Komentai: Pravopisna chyba napi. na s.4, i.2, pieklep na s. 34, . 8, chybna interpunkce nas. 35,11
Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (3) autor pouziva nékteré neodborné vyrazy

Komentai: Néktera pojmenovani grafi mohou byt zavadejici. Napi. graf ¢. 4 neobsahuje financni
autonomii CR, ale finan¢ni autonomii uzemnich samosprav.

Formdlni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vykazuje nékolik drobnych formalnich chyb



Spinéni cilit prace: (2) cile prace veetné dil¢ich byly splnény

Formulace zdvéri prace: (3) zavéry jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamné pro dalSi
vyuziti

Odborny piinos prace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a prakticke strance dobie
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobie

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Existuji specifika Ceské republiky, ktera ovliviiuji uvahy o mife fiskalni decetralizace ve
srovnani s jinymi zemeémi?
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