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1 Uvod

Jiz nazev prace ,,Regionalni vngjsi ekonomické vztahy“ naznacuje oblasti
védéni, kterymi se zabyva a jejichz teoretické zaklady jsou podkladem pro jeji
zpracovani. Inspiraci je tedy nutné hledat v regionalnich védach, ekonomii, velkou
meérou se dotkne geografie a stranou neziistane ani statistika. K témto i dalSim oborim
odkazuji pojmy, znichZz je nazev prace tvofen. Slovo ,region” je Vv souhrnu
vysvétlovano jako geograficky termin, ktery znamena oblast nebo krajinny celek
rizného fadu, vykazujici spole¢né charakteristiky, slovo ,,ekonomie* vzniklo spojenim
feckych vyrazt pro dim [0ikos] a pro vedeni domacnosti, pfipadné pro zakon [nomos].
Obrat ,,vngjsi vztahy* si mizeme rozsifit jako vzéjemné ptusobeni mezi zkoumanym
celkem a okolim. Prace se tedy zabyva piedevsim otazkami, jak subjekty ve vybraném

uzemi vedou své hospodéistvi ve vztahu k subjektim z jinych izemnich celkl a jak

tyto hospodaiské interakce hromadné popsat.

Mezi vzajemné vztahy dvou nebo vice uzemnich celki patii politické relace,
v minulosti ¢asto piibuzenské svazky, vojenské dohody, smlouvy a jako prapivodce
rozvoje ekonomiky — vzajemna obchodni vyména. Soucasna literatura jiz obsahuje
popisy uzemnich ekonomickych vztaht, jejich souvislosti a samoziejmeé i odpovidajici
empirické vyzkumy na mezinarodni Grovni. Jejich souc€asti jsou 1 statistické ro¢enky a
dalsi prace, slouZzici ke zhodnoceni hospodaiského vyvoje. Malo publikované, zejména
u nas, jsou prace o vVztazich na trovni niZsi, nez je narodni hospodaistvi jako celek, ale
kdy jest¢ nelze mluvit o urovni mikroekonomické nebo 0 vztazich jednotlivych
subjektl. Jedna se pravé o regionalni Uroven vztahi — od jednotlivych obci, pfes jejich

sdruZeni, okresy, kraje az po skupiny kraji.

Vztahy na urovni regioni jsou predmétem z4ajmu nékterych universit
ve Spojenych statech americkych, Australii a na zapad¢é Evropy cca od padesatych let
minulého stoleti.! V Ceské republice zacal zajem o regiondlni otazky nabyvat na

vyznamu az s piipravou na vstup do Evropské unie, kterd rovnomérny rozvoj vSech

! http://www.rri.wvu.edu



regionll povazuje za jedem ze zakladnich principii své existence. V tomto sméru prave
vngjsi ekonomické vztahy regionu na zékladni urovni jsou stavebnimi kameny koncepci
Evropského rozvoje. Jako zakladni geograficka jednotka pro statistické zjistovani této
prace je stanoven uzemni celek na urovni mikroregionu LAU 1. Takto definovany
region by mél byt dostate¢né soudrznym, piirozenym i administrativnim centrem,

projevujicim piijatelnou sidelni, kulturni a zvlast¢ ekonomickou homogenitu.

Vnéj$imi ekonomickymi vztahy je nutné rozumét ekonomické aktivity vSech
rezidentl zkoumaného regionu s nerezidenty. Pfredmétem zajmu by mély byt jak fyzické
0soby — obyvatelé, tak i podnikatelé a pravnické osoby — korporace. Podklady prace
jsou omezeny na dostupny vzorek podnikajicich osob vedoucich tcetnictvi, z n¢hoz lze
ziskat potfebné udaje. Dalsi, mnohem reprezentativnéjsi skupinou osob, jsou
podnikatelé, povinné podavajici hlaseni do systému Intrastat, z kterého piedevsim jsou

v dal$im textu Cerpana data.

Cilem této diplomové prace je nalezeni postupd pro ziskani zdrojovych dat,
moznosti jejich jednoduché kvantifikace 1 prezentace a tim pozndni vnéjSich
ekonomickych vztahli na zakladni urovni jednotlivého mikroregionu. Za podminky
ziskani ucelenéjsiho vzorku z vice regionti by tyto metodiky mély predevsim odhalit
oblasti, kde vznikaji makroekonomické poruchy, usnadnit budouci predikce vyvoje a

presnéji naplanovat dil¢i konvergenéni programy.



2 Literarni reSerse

Podstatou této prace je zkoumani metod, kterymi lze kvantifikovat a popsat
vnéjsi ekonomické vztahy regionu, zvlasté jak jsou strukturovany a jak jsou rozlozeny
v prostoru. K uvedenému ucelu se nabizi moznosti vyuziti matematicko-statistického
aparatu, metod prostorové geografie ale také metod grafického znazornéni. V uvedené
oblasti jsou Kk nalezeni ptfedevS§im dila autorti zabyvajicich se geografii, popiipadé
matematickym modelovanim. Na trhu jsou dostupné také pocitacové aplikace,
obsahujici programy umoziujici vyuziti podobnych geografickych funkci pro tvorbu
marketingovych  strategii  jednotlivych firem. Pro zpracovani regionalnich
hospodaftskych dat, objasnujicich jejich vnéjsi ekonomické vztahy z pohledu ekonoma,
vSak Vv tuzemsku neni dostupna literatura. Hledané mozZnosti kvantifikace zakladnich dat
by z principu nemé&ly byt zavislé na slozitych pocitacovych aplikacich, ale mély by
spiSe nastinit moznosti elementarniho zpracovani bézné dostupnymi matematickymi a

grafickymi prostfedky na zaklad€ jednoduchych postupti.

Metody meziregiondlni analyzy jsou jednou ze soucasti SirSitho a pomérné
mladého oboru regionalnich véd. Tyto védy vychazeji pfedevs§im z oblasti geografie,
sociologie, planovani, statistiky a ekonomie. Na rozdil od jinych, Gizce specializovanych
obord, sila regionalni védy tkvi v provazanosti a multi-disciplinarni povaze schopné do
sebe vclenit celou fadu prevzatych analytickych pfistupi. Diky této provazanosti
umoziuji snadnéjS$i a spravnéj$§i poznani problémui regionl, neZ pfi izolovanych

pohledech z jednotlivych disciplin.

2.1 Zdroje dat

Pfi zpracovani empirického Setfeni tématu je tfeba fesit problematiku zdroju
vstupnich dat. Z pohledu finan¢ni analyzy déli zdroje informaci Griinwald na zdroje
finan¢nich informaci, ziskdvanych zucetnich vykazii a uCetnictvi firem, na

kvantifikované nefinan¢ni informace, kam patii pfedev§Sim podnikova statistika,



evidence, plany i1 kalkulace a na nekvantifikované informace ze zprav, komentait,

, , o e 2
hodnoceni, prognodz i tisku.

Kotler zdroje dat déli na primarni a sekundarni, tedy na takova, kterd jsou
shromdzdéna nove¢, piimo za ucelem konkrétniho vyzkumu nebo takova, ktera ,,jiz
nékde existuji“ a byla sebrdna k jinym ucelim. Vyzkumnik by pak mél postupovat od
levnych sekundarnich dat, na kterych si ovéii zakladni skutecnosti a postupy, k draze
ziskavanym primarnim datiim. Primarni data se nejprve ovéri na malém vzorku sbéru a
po Upravé zadani teprve rozsiii na vétsSi vzorek. Tento postup ma zajistit, aby se sbér
primarnich dat zbyte¢né¢ neminul cile, pfipadné nemusel opakovat. K vyzkumu také
zcela samoziejmé patii 1 analyza nakladi na vyzkum a rozhodnuti, které metody

vyzkumu budou vzhledem k nakladiim Vyuiity.3

Sbér dat, ktery lze také zahrnout pod pojem statistické zjiStovani, mize byt
formou vycCerpavajiciho Seteni, nebo vybérového Setieni. VycCerpavajici zptsob, ve
kterém se do souboru zahrnou vSechny statistické jednotky, je velmi nakladny a je ho
schopen realizovat pouze stat prostfednictvim svych statistickych organd. Takovéto
soubory dat jsou velmi hodnotnym zdrojem informaci. U vybérového Setieni ale
musime zvolit zptisob a rozsah vybéru a teprve poté ze ziskanych dat usuzovat, s uréitou
neznamou odchylkou, z ¢asti na celek (statistickd indukce). Hlavnimi druhy vybérovych
fizeni je anketa, aplikovana nejcastéji dotazniky, jejichz navratnost je mala a vysledky
lze jen téZko povaZovat za obecné, metoda zdkladniho masivu, ktera vybira pouze
vyznamné statistické jednotky, ¢imZ sniZzuje pracnost, ale také ztraci Cast platnosti
poznatkil, zamérny vybér snazici pojmout typické jednotky nebo reprezentativni soubor
shodny se zakladnim (kvotni vybér) a necastéjsi ndhodny vybér, zaloZzeny na teoriich
pravdépodobnosti. Jimi je dano, Ze ,rozdéleni pravdépodobnosti nahodné veliciny

piesné odpovida rozdéleni Eetnosti v zakladnim souboru*.*

2 Griinwald 2004
3 Keler 2007 s. 143
4 Hindls 2007 str. 108 - 110



2.2 Regionalni teorie

Zamgéteni regionalni politiky Evropské unie na uroven LAU1 az NUTS 3
predurcila Evropska charta regionalniho planovani ptijata v Torremolinos v roce 1983.
Meéla prispét k prehodnoceni tehdejsi prostorové organizace k lepSimu usporadéani
Evropy, Kk vyvazenému regionalnimu rozvoji, K fyzické organizaci prostoru,
k zabezpeceni lepSiho okoli i kvality zivota kazdého jedince sladénim socialnich a
ekonomickych potfeb.5 Sladéni urovné jednotlivych regionti bylo i1 soucasti péti cilt
strukturalni politiky, vyty¢enych v letech 1989 — 1993. Jednalo se o cile: podpory
rozvoje a strukturalnich zmén zaostavajicich regionti; premény regiond nebo jejich Casti
ohroZenych tupadkem; boje s dlouhodobou nezaméstnanosti a podpory integrace
mladych lidi a osob vyfazenych z trhu prace do pracovniho procesu; podpory adaptace
pracovnikl na hospodaiské zmény a zmény ve vyrob¢; podpory rozvoje venkovskych

regiontl.

Region, jako lokalizovany ekonomicky prostor, lze pojmout z riznych zornych
uhld, jez prochéazely vyvojem. Okno do této historie ve zkratce pooteviel ve své
publikaci Varadzin®. Uvadi, 7e podle teorie J. H. von Thiinena skladbu produkovanych
vyrobka uréuje potenciondlni zisk zavisly na vzdalenosti od centra realizace, tzv.
polohova renta. Do této renty vstupuji 1 faktory transportnich nakladii a trzni ceny. U W.
Roschera jsou urcujicimi faktory hustota obyvatel, dopravni infrastruktura, dostupnost
kapitalu a spotiebni navyky. VEtsi vyznam priklada délbe prace a specializaci, hledajici
v regionu vyhodné&jsi podminky. U obecnéjsi produkce naopak pievazuje vyznam
transportnich nédkladti. W. Launhardt vzal za zéklad svého pojeti transportni naklady a
mistni zdroje surovin, teprve poté zahrnoval ostatni faktory. Teorie doplnil A. Weber
zpresnénim produkénich nékladi a nalezenim vyhody v nabalovani produkce a
shlukovani firem — v aglomeraci, 1 kdyZ s jistym omezenim tohoto jevu s protikladnym
ristem ndkladi na zdroje. Modernéj§i autofi doplnili pohled o dulezitost
meziregiondlniho pohybu produkénich faktord. Zcela novy rozmér pfinesl do

ekonomickych teorii geograf W. Christaller, ktery zptfesnil vyvoj regionu o pohled

® Doporuéeni rady ministri (84)2 1984
8 Varadzin 2005



historicky, geograficky, sociologicky a statisticky. A. Losch zahrnul do analyzy i vlivy
nabidky a poptavky a rozebral vyznam centralniho bodu regionu jako vychodiska vsech
siti’.

Vyznamny posun Vv rozvoji prostorovych teorii znamenala lokaliza¢ni a
prostorova ekonomie W. Isarda, ktery pivodni pohledy shrnul, dva roky po zformovani
Asociace regionalnich véd, do vSeobecné teorie publikované roku 1956 v knize
Location and Space Economy. V roce 1960 pak vydal Methods of Regional Analysis:
An Introduction to Regional Science. V roce 1998 piisel stejny autor se zcela
zménénym pohledem na problematiku v knize Methods of Interregional and Regional
Analysis®.

,Postaveni regiont lze charakterizovat, mimo jiné, jak vzajemnymi vazbami
mezi nimi v ramei ekonomiky statu, tak vazbami na subjekty svétového hospodafstvi.«®
Smysl existence regionu spatiuje Varadzin ve funkcionalnim odliSeni v ramci
hospodarstvi. Zarovenn region uvadi jako evoluéni jednotku na cesté¢ od
mikroekonomického pojeti k makroekonomii, kde region vystupuje jako vnitiné stabilni
jednotka, majici také sviij vyvoj a cykly, schopna rizné se formovat. Takovyto region je
prostorem pro dalsi vnitini ¢lenéni se systémem vzajemnych vazeb. Vnéjsi vztahy jsou
pak spojnicemi regionu ke svému okoli. Region nelze spravné pochopit, pokud bude
chapana kazda jeho funkce samostatné, protoze se jedna o slozity ,,organismus®,
fungujici uréitym zpusobem pouze jako celek. Stejné jako biologické organismy
potiebuje Zivotni podminky a dostate¢nou samostatnost, protoZe regionalni zdroje,
stejné¢ jako jeho potfeby a problémy, jsou ,pod rozliSovaci schopnosti
makroekonomiky*. Regionalni uspotfadani proto efektivnéji vyuziva dostupné zdroje i

fe$i mistni poruchy.

2.3 Vystavba vztahu

Pti hledani teorii o vnéjSich ekonomickych vztazich regionu je na prvnim misté

otazka, jak tyto vztahy vznikaji, ¢i jinak — jak jsou navazovany. Zajimavym zplsobem

" King 1985
8 Isard 1998



tento proces popsal ve své ojedin€lé disertacni praci, vychazejici z teorii mnoha dalSich
autort, H. van Houtum® na modelu vzniku t&chto vztaht, ktery nazval ,,INTERFACE*'.
Model byl navrZzen k objasnéni struktury a rozhodovacich procesti dvoustrannych
mezinarodnich ekonomickych vztahti a testovan na velkém vzorku podnika v
ptihrani¢nich regionech Nizozemska a Belgie. Diraz je kladen hlavné na frekvenci,
poctu a uspéchu pieshrani¢nich vztahd. Objasnuje zaroven Vliv hranice na pocet vztahd,

jejich strukturovani a rozlozeni v prostoru.

Obrazek 2-1: Formovani preshranicnich regionalnich vztahi dle modelu INTERFACE
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Zdroj: Henk van Houtum, 1998

Ve vyvoji preshrani¢nich vztahl lze rozlisit nasledujici faze: kontakt (setkani),
atrakci (vybér partnera), interakci (jednani), plnéni (realizace zakazky), vztah
(kontinuita) a uspéch (intenzita a hodnoceni). Navaznost a vystavbu jednotlivych etap
znéazornuje obrazek 2-1. Vyvoj vztahu miiZze byt podle tohoto schématu zna¢né rozdilny,
ale Houtum pro svou studii pifedpokladd pouze liniovy vyvoj. Na schématu postavil

urcitou hypotézu o vyznamu a vlivu jednotlivych fazi, které nasledné ovéfil na

® Houtum 1998

10 the model of INTERnational Formation of Autonomous Cooperation between Entrepreneurs™



empirickych datech ziskanych dotaznikovym Setfenim na Nizozemsko-Belgické hranici

a vysledek prezkousel Setfenim na Novozélandskych ostrovech.

Kontaktni faze urcuje, kde a jak se dva podnikatelé z rozdilnych zemi stfetnou a
je determinovana hned nékolika faktory. Navazani vztahi malym a stfednim
podnikateltim, kterych je vétSina (ptes 98 %), mnohdy neumoznuji oficialni dohody.
Stimulem jsou spiSe dva typy siti, a to osobni sit¢ zahrnujici rodinu, pratele ¢i jiné
osobni znamosti, nebo profesni sit€, oboji zasahujici na druhou stranu hranice. Dalsim
faktorem je, jaké vztahy podnikatelé¢ preferuji, coz zavisi na osobnich vlastnostech,
socialni pfislus$nosti apod. Nejdilezitéjsim prvkem je duSevni (mentalni, kognitivni)
vzdalenost srovnavajici ,,image* obou podnikateld. Mentalni vzdalenost se vétSinou
mefi pomoci kulturni vzdélenosti, ale pfistupuje 1 vnimani nejistoty porozuméni.
Piekonani mentalni vzdalenosti s sebou nese potiebu vétsiho Usili, asu i nakladu, tedy i
urcité transak¢ni naklady. Podstatnym faktorem je i mira, s jakou se dokaze podnikatel
vcitit do kultury sousedni zemé. Tento stupenl empatie nazyva Houtum stupném ,,jako
doma“. Poslednim z faktorti je subjektivni hodnoceni hranice — posouzeni, jakou roli

tato bariéra hraje ve vzajemnych vztazich.

Obrazek 2-2: Prostorové pozndvani v prihranicnim regionu

State border

Hoamne MNeighbouring
country coumntry
Residence
Formal knowlegds j
Knowledge wvia media f

Knowledade <ia /\ﬁ

personal contacts

Shopping & Recrsation ’—A\_—)\)\
Services __,_)'\___/\

Place of work /F\/‘b
Personal contacts J\_f

Al

Dyistance

Zdroj: Henk van Houtum, 1998

10



Prikladem ovéfovani hypotézy o mentdlni vzdalenosti je graf 2-2. Negativni
sklon ktivky poznani vSech Cinnosti za statni hranici s vyjimkou rekreace a nakupovani

ukazuji, ze hranice zptuisobuje skutecné mentalni rozdéleni sousednich regionti.

Faze atrakce je vybérem obchodniho partnera na zakladé jisté pfitazlivosti. Tato
ptitazlivost miize byt dana podobnosti nazord, myslenek, zvyki, ... Jindy mohou byt
naopak pritahovany i protiklady — zejména u podnikli, které mohou spojit a
komplementovat své rozdilné znalosti. Pritazlivost mtze byt i fyzicka — partnery ,,na
prvni pohled” — kc¢emuz mulze pfispét zejména image firem (vzhled budovy,
marketing). Poslednim faktorem pfitazlivosti mize byt i prostorova blizkost, které je
davan zvlasté velky vyznam, protoze ostatni ,,ptitazlivosti vznikaji pravé na zaklade¢

cey

skute€nosti, ze partnefi ziji nebo pracuji vedle sebe. Kontakty tvafi v tvat tak byvaji

vvvvvv

blizkosti ale Houtum vidi nebezpeci vytvoieni kontraproduktivnich spojeni.

Ve fazi interakce, kterd nastava po prvnim kontaktu, musi obé strany piipravit
podminky vzajemného vztahu. Podnikatelé zde porovnavaji vysi transakénich nakladd,
méfenych investicemi do vyrobku nebo do vyrobniho procesu, do zdroju, do znalosti a
do pracovni sily, a stupenn vzajemné duvéry meéfeny mirou ocCekavané loajality,
otevienosti, neformalnosti kontaktli a pruznosti vzijemné komunikace. Ve fazi
transakce dochéazi k uzavieni kontraktu a sSplnéni zakazky. Je pfitom pravidlem, ze
nastdva faze utvafeni dlouhodobéjsich vztahl, projevujicich se jako pravidelné

transakce nebo koordinovana spoluprace.

Posledni fazi je uspéch, hodnoceny z hlediska intenzity s jakou se projevuje na
obratu podniku a hlediska miry vzajemného ovladani podnikd, kdy nejvyssi formou je
joint venture spoluprace a nasleduji jeji volngjsi formy, jako jsou spoluprace na vyrobg,
zahrnujici fyzické dodavky ¢i kompletaci vyrobku, vzajemné poskytovani sluzeb

poradenstvi, outsourcingu nebo jiné podpory, a prodejni spoluprace spocivajici v

jednotné propagaci nebo zastoupeni.

Po empirickém Setfeni byly hypotézy ovéfeny statistickymi metodami a

jednotlivé véty hypotézy bud’ potvrzeny, nebo odmitnuty. Vysledek studie ukazuje, Ze
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klicovym faktorem pti vysvétleni frekvence a poctu pteshrani¢nich hospodaiskych
vztahll je negativné pusobici ,,mentalni odstup* mezi domaci a cizi zemi. DalSimi
vyznamnymi rozhodujicimi faktory jsou pozitivné pusobici davéra a podobnost
(zejména na dlouhodobost vztahu), pocet osobnich znamosti, pocet ekonomickych
vztahll v domaci zemi a opét negativné plisobici transakéni naklady. Bez ocekévaného
vyznamu zistal napi. pocet profesnich zndmosti nebo také vnimani hranice jako

prekazky. Do piilohy 1 je pro zajimavost pienesena vysledna tabulka Houtumovy

disertacni prace.

2.4 Metody meziregionalni analyzy

Po objasnéni faktort ovliviiujicich vznik a trvani vnéjSich ekonomickych vztahd,
které jsou platné na hranici statd a prenesené budou ve velké mife platné i na hranici
mensich regionl, je vhodné =zabyvat se teoriemi kvantifikace a prezentace
ekonomickych vztahd. Nejprve je tieba si uvédomit, Ze zptisobu vyhodnoceni dat o
regionalnim ekonomickém vykonu je velké mnozstvi a je mozné nalézat i dalsi, dosud
netradi¢ni metody.’ Literaturu o tdchto metodach je mozné nalézt nejen v oblasti
regionalnich vé&d, ale i v dotCenych oborech, jakymi je statistika, geografie, ekonomie —

zejména prostorova ekonomie a socioekonomie.

Zaklady regiondlnich véd byly poloZeny jiz v obecném ekonomickém mysleni,
Vv literatufe o novém obchodu a novém ristu Dixit-Stiglitzova modelu monopolistické
konkurence, Vv teorii her a dalsich. Jak je ekonomie rozmisténa v prostoru popisuje jiz
von Thiinenova teorie, ukazujici velkou konkurenci farmdii u meést a klesajici se
¢tvercem vzdalenosti od centra. O vyznam vnéjsich tspor teorii doplnil Marshall a na
jeho zékladech postavil Henderson svilj urbanisticky systém zdaraziujici rast uZitku
s rustem koncentrace obyvatel, ptipadné specializaci mést. Christaller a Losch na téchto

zakladech postavili teorii centrdlniho mista, ve které organizacni problém s

transportnimi naklady minimalizovali propojenim center hexagonalnimi miizkami.*?

" Hanzal 2008
12 Fyjita 2001
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Mezi prikladny vybér metod regionalniho zkoumani patii popula¢ni prognozy,
migraéni modely, modely ekonomické zakladny, vynosové ucetnictvi, srovnavaci
analyza nakladt, matematické programovani, gravitacni modely, input-output analyzy,
ekonometrické modelovani, matice socialniho ucetnictvi (SAM), model rekurzivni
vSeobecné rovnovahy, mikrosimulace, geografické informacni systémy (GIS), fiize
syntézy, analyza Sablony bodii a mnohé dal§i. Nekteré z nich jsou strucné popsany

cvwvr

odkazat na pouzitou literaturu.

2.4.1 Lokalizaéni metoda

Metoda, kterd miize objasnit ,,jaky prumysl, jaké sluzby a v jakém mnozstvi jsou
pro dany region“13 efektivni, se nazyva lokaliza¢ni analyza. Je postavena na tfech
zakladnich kamenech, z nichz prvni vysvétluje umisténi primyslu a mést, pfedevs§im na
zaklad¢ geografickych podminek vytvarejicich rizné komparativni vyhody, a tim
ptedurcuje specializaci regionti. Druhym a tfetim kamenem jsou Gspory z koncentrace a
transportni ndklady. Pro méfeni lokalizace jsou vyuzivdny ndstroje, jakymi je
lokaliza¢ni kvocient, porovnavajici v procentech pomér ¢innosti v regionu a ve staté se
stejnymi poméry zaméstnanosti. Zanesenim koeficientli do grafu a jejich propojenim lze
sestrojit lokaliza¢ni kiivku platnou pro cely stat, ze které mize analytik vy¢ist postaveni
regionu ve staté. Metoda se dale zabyva posuny koeficientl a indexy specializace. Pro

pomérn¢ slozité vypocty obsahlych dat lze s vyhodou vyuzit GIS modely.

2.4.2 Input-output analyza

Input-output analyza umozZiiuje mnohem presnéjsi analyzu faktorli regionalni
vymeény, zejména jeji schopnost analyzovat strukturni dopady zmén jednotlivych
vstupnich faktord na zmény vystupti, neboli ukazuje reakce ekonomiky regionu na dil¢i
podnéty. Input-output analyza byla vyvinuta v USA na pielomu dvacatych a tficatych
let 20. stoleti Wassily Leontiefem a protoZe je matematicky velmi naro¢n4, byla vice

pouzivana az od druhé poloviny minulého stoleti.

18 |sard 1998
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Jednoduchy jednoregionalni input-output model, sestaveny pomoci symetrické
maticové tabulky, umoznuje strukturni analyzu dat se schopnosti nalézat vazby a
kvantifikovat zmény. Vy¢isluje vztahy mezi vstupy a vystupy na zakladé
Keynesianského ekonomického pohledu. Zakladem modelu je c¢tvercova matice
zobrazujici ve sloupcich vstupni a v fadcich vystupni data (faktor j x faktor i).
Jednotliva pole matice znamenaji promitnuti vztahu faktoru i k faktoru j. K matici jsou
piipojeny sektory udavajici celkové soucty piidané hodnoty ve sloupcich a konecného
uplatnéni v fadcich. Sumy hodnot fadki a sloupct x; a Xj Se vzajemné rovnaji. Sektor i
obsahuje c; — osobni spotiebni vydaje, I; — investi¢ni vydaje, gi — vladni vydaje, ej —
export, a sektor j obsahuje I; — platby za praci, ovj — platby za ostatni polozky ptidané
hodnoty a m; — import.

V tabulce déle plati, Ze celkova hodnota ekonomické aktivity je:

n

le-+L+OV+M
i=1
a

n

ij +C+I1+G+E
j=1

pfi rovnosti celkovych hrubych souctii sektorti:

n n
i=1 j=1

je celkové ptidand hodnota rovna vztahu:
C+1+G+(E-M)=L+0V=VA,
kde VA je ptidana hodnota. Ze sestavené tabulky lze poté pomoci vzorci, Siroce

popsanych v literatute, vypocitat hospodaiské multiplikatory.

14



Tabulka 1: Input-output ucet

1 2 3 . in Konecné Celkoveé
uplatnéni uplatnéni
1 Z11 21 213 Zijn Crizgier X1
2 21 2 223 Zojn C2i202€; X2
3 Z31 Z3 Z33 Z3jn C3iz Qs €3 X3
in Zin1 Zin2 Zin3 Zinjn Cin iin Jin €in Xin
Ptidana Vi V2 Vs Vin \4
hodnota ov, ovy ovz | - - OVijn ovVv
Import | M1 | M2 | Mg | o f My M
Celkove X1 X2 X3 Xjn ClIGE
vydaje

Zdroj: Ronald E. Miller v Isard, 1998

Piivodni vyuziti metody bylo pro izolovany region na urovni statu, ktera proto
zahrnovala makroekonomické polozky export a import. Dal§im vylepSovanim metody
bylo jeji vyuziti rozSifeno i na regionalni tiroven. Dulezitym aspektem input-output
analyzy se tak stalo také modelovani meziregionalnich vztahti. Vyznamngjsi roli nez
export a import hraji u mensich ekonomik vstupy produkce (a spotieby) a prodej
vystupl. Pro zobrazeni vztahi mensich ekonomik byl vytvofen tzv. IRIO™ model pro
matematickém zpracovani vypocetni technikou a pro zpracovani dat v systémech input-
output analyzy jsou dostupné komer¢ni pocitacové programy. Pomoci téchto programi
Ize z dostate¢né datové zakladny vypoclitat zejména multiplikatory vztahd regionu
k jinym regionim a identifikovat tak klicova odvétvi nebo oblasti podnikani zavislé na

vnéjsich regionalnich vztazich.

“Inter Regional Input-Output
SMulti Regional Input-Output
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2.4.3 Regionalni a prostorové ekonometrické analyzy

Mezi nejvyznamnéj$i metody zkoumani meziregionalnich vztahd patii
ekonometrické metody. Stejné€ jak rozmanité je spektrum tuloh, které mohou byt v této
problematice popsany, tak Siroka je zakladna ekonometrickych metod publikovanych
Vv literatuie o regiondlnich a socioekonomickych védach. Stru¢né lze ekonometrii
definovat jako pouziti statistickych metod na ekonomické udaje. Definice vsSak

nevypovidaji v§e o tom, jak jsou tyto metody uzitecné v analyze hospodaiskych jevi.

Prvnim krokem ekonometrické analyzy je formulace matematického modelu
zalozeného na ekonomické teorii (je vytvoiena hypotéza). Model je poté testovan
statistickymi prostiedky a vysledek analyzovan s otazkou, zda je na empirickych datech
statisticky potvrzena nebo vyvracena pivodni hypotéza. Kazdy vysledek je pak tfeba
jesté piezkouset na dal$im souboru dat. Metody jsou v dne$nim svété pocitact bézné
uzivany at’ uz pro riznorodost jejich pouziti, prokazatelnost vysledkti jasnym pfijetim ¢i
odmitnutim prezentované hypotézy, nebo pro schopnosti tvofit predpovédi zmén
zavislych proménnych za riznych podminek. Nejvét§Sim problémem téchto metod

zlstane vzdy spravny vybér zplisobu statistického ovéteni hypotéz.
Zakladnim modelem ekonometrie je vicendsobna regresni rovnice:
Yi = o + p1Xsi + foXoi + ... + P Xki T & (proi=1,2, ..., n),

kde Y je zavisla proménna, X jsou nezavislé nebo vysvétlujici proménné, S jsou
odhadované koeficienty nebo parametry, ¢ je stochastickd chyba nebo poruchové
obdobi, index k je pocet vysvétlujicich proménnych, index i predstavuje i-té pozorovani
a n je nahodnou velikost. Zavislou hodnotu Y a parametry f mizeme ve vzorci nahradit

jejich odhadovanymi hodnotami.

Pro ekonometrické metody nachazime tii zdkladni zplisoby vyuziti. V prvni fadé
je to testovani ekonomickych hypotéz, dalsi vyuziti nachazi v politické analyze a také
V prognézovani. V testovani hypotéz jsou primarné vyuzivany vypocéty smérodatnych
odchylek odhadnutych koeficient. Dale je zkoumana regrese a statisticka vyznamnost.

Pro prognézovani jsou vhodné piedev§im linedrni casové fady ekonomickych udaja,
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které za pouziti béznych statistickych metod umoziuji jednoduchy odhad budouciho

vyvoje sledovanych ekonomickych jevi.

K vychozim ekonometrickym metodam fadime odhady koeficientli regresni
rovnice, ke kterym slouzi fada postupi (napf. metody nejmensich ¢tverci — jednoducha,
vazena, obecna a dvoustupnova nebo metoda maximalni vérohodnosti), Z nichz
nejb&zngjii je jednoduchd metoda nejmensich &tverci (OLS)™®. Zakladnimi vlastnostmi
téchto odhadii by mély byt neptedpojatost, efektivita, konzistentnost a minimalni stiedni
kvadratickd chyba. Pies popularitu tkvici vV nenaro¢nosti, nemusi byt pouziti metody
vzdy nejvhodnéjsi. Pro rizné ptipady studii mize byt upraven vybér proménnych
(MLE), poptipad¢ provedena jejich transformace (GLS), vazeni (WLS) nebo néhrada za
tzv. instrumentdlni proménnou (IVE). Tam, kde neni ziejmé, ktera promenna je
vysvétlujici a kterd vysvétlovana, se uzivad dvoustupniové metody (2SLS) a pro ziskani
koeficienti malych soubé&znych rovnic metoda neptima (ILS). Kromé uvedenych metod
nejmensich ¢tverct se uzivaji jest¢ dalsi, napiiklad pouziti fiktivnich proménnych,
modely oddélené volby, sdruzené casové fady a prifezové modely nebo modely

soubéznych rovnic.

2.4.4 Prostorova ekonometrie

Prostorova ekonomie vznikala zaroven s rostoucimi moznostmi techniky,
zejména s prudkym rozvojem technologii geografickych informacnich systému (GIS) a
se souvisejici dostupnosti prostorové umisténych socioekonomickych dat. Na
zpracovani dat za uziti prostorové autokorelace jiz standardni socioekonomické metody
nestadily, proto vznikla poptavka po nové metodé. ReSeni prostorovych jevil
v ekonomice rozpracoval Anselin'’ vroce 1988 v novém oboru zvaném prostorova
ekonometrie, kterou definoval jako ,takové metody a techniky, které zaloZeny na
zéklad¢ formalni reprezentace struktury prostorové zavislosti a prostorové riznorodosti,
poskytuji prostfedky k provadéni spravného popisu, odhadu, testovani hypotéz a

predikci pro modely regionalnich véd«®®,

%Ordinary Least Squares
7 Anselin 1999
%8 Isard 1998
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Prostorova ekonometrie se tedy zabyva metodikou vztaht, plynoucich z
ptihlédnuti k prostorovym efektim, tykajicim se prostorové zavislosti ¢i v mensi mife
prostorové autokorelaci a prostorové ruznorodosti (heterogenity). Heterogenita, jako
jednoducha strukturalni nestabilita nebo nekonstantni chyba rozptylu (heteroskedascita),
lze fteSit béznymi ekonometrickymi nastroji nebo také spolecné s prostorovou
autokorelaci. Otazkou je, jak moc je mozné data shlukovat, aby se snizila jejich
heterogenita (napiiklad na méstské a venkovské regiony, na kategorie, na ...). Pro tato

omezeni jistoty Ize vyuzit napiiklad Bayesovské metody.

Dalsi otazkou je kvantifikace jevu v prostoru. Jedna se v podstaté o dva zdroje
informaci. Jednim je umisténi proménné v kartézském prostoru dané zemépisnou Sitkou
a délkou, které umoziuje i vypocet vzdalenosti®®, na které v teorii regionalnich véd
zalezi (,,velikost prostorovych zavislosti mezi pozorovanimi by méla klesat se

«20

vzdalenosti mezi pozorovanimi““"). Druhym zdrojem je informace o kontaktu, tedy zda

se jednotky pozorovani dotykaji (,,sousedni jednotky by mély vykazovat vyssi miru

prostorové zavislosti, nez jednotky umisténé daleko od sebe* 20

). Obé& informace mohou
byt vhodné pouzity v prostorovém ekonometrickém modelovani. Modely se soucasné
zabyvaji 1 prostorovym zpozdénim, projevujicim se posuny dat na Casové ose, a

prostorovymi vahami, umoznujicimi ptifadit kazdému z faktor odpovidajici vyznam.

Reseni slozitych vypodti je opét Siroce popsano v literatufe. Jednotlivé ulohy
fesi v souCasné dob¢ predevsim specializovany software. Jedna se naptiklad o SpaceSat
popsany Anselinem nebo MATLAB popisovany LeSagem. Vyvoj vSak pokracuje dale a

moderni softwarové balicky si poradi i se zpracovanim velkého mnozstvi dat.

Z jin¢ho uhlu se na prostorovou (geografickou) ekonometrii divaji M. Fujita, P.
Krugman a A. J. Venables. Jiz vtvodu spoleéné publikace The spatial economy
upozoriuji, ze v celé problematice ,,jde pfedevsim o to, kde jsou ekonomické aktivity
umistény — a pro¢.“ ? Do regionalni analyzy nejdfive pfinaSeji rozsifeni Dixit-

Stiglitzova modelu monopolistické konkurence o jeho prostorové dusledky spocivajici

1% Hanzal 2008
20 | eSage 1999
21 Fyjita 2001
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na multilokalizaci a na transportnich nakladech mezi témito lokalitami. V modelu
dokazuji, ze lokality s vys§i poptavkou po vyrob& nabizeji délnikim vyssi redlnou
mzdu. Toto vede Kk tendenci ristu primyslovych oblasti. Problematiku rozvijeji na
dvouregionalnim modelu jadra a periferie a ptes tfiregionalni popis dynamiky
vzéjemnych vztahl az k multiregionalnimu vyvoji znazornénému prostorovymi grafy
jasné ukazujicimi strmy vzestup centralizace vyroby. Podobn¢ rozsituji i dalsi aspekty
puvodniho modelu. V dalSich castech se zabyvaji specializaci mést, pfi¢inami jejich
ristu, vyvojem urbanistické hierarchie, koncentraci pramyslu, ... VSechny modely i
teorie jsou disledné podlozeny matematicky a predvedeny na datech vyvoje urbanistiky

a prumyslu USA.

2.4.5 Meziregionalni programovani

Isard analyzuje stejné problémy industrializace a urbanistiky nejprve linearnim
programovanim, ale shledavd, Ze toto neodpovidd meziregiondlni povaze. Na
komplexni analyzu a ilustraci vztaha tedy pouziva nelinearniho programovani. V téchto
metodach vidi velky potencial pylnouci ze schopnosti simulovat fadu situaci kazdého
problému, 1 kdyz snékterymi omezenimi. Omezeni miiZou byt déna spolecnym
investovanim, urovni dopravy na rozvojovych osach, trovni dalnic, letist, velikosti
podpor Svétové banky (¢i jinych instituci) atd. V budoucnu se postupem casu ukaze
nelinearni programovani lepsi metodou pro demonstraci metod regiondlni védy, nez

tradi¢ni ekonometrie, input-output analyza ¢i metoda srovnatelnych nakladi.

2.4.6 Gravita¢ni modely

Zakladnim modelem pro objasnéni prostorového chovani spole¢nosti jsou
gravitatni modely, které rozpracoval Fotheringham a O’Kelly. Vyuziti naSly
v optimalizaci umisténi zafizeni (uzlu) nebo Vv optimalizaci souboru mist pro sité
zafizeni (uzlt). Gravitacni efekty vSak najdou uplatnéni i v ostatnich tlohach prostorové
ekonomie. I vSechny ostatni modely ekonometrie shodné nahlizeji na regiony jako na
body koncentrace ¢innosti, spojené urcitym poctem dopravnich a komunikaénich linek.
V gravitaci a prostorové interakci nejprve objasiiuje negativné sklonénou logaritmickou

ktivku korelace vzdalenosti na mnoZstvi meziregionalnich interakci. Z této logaritmické
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ktivky odvozuje zakladni gravitaéni model objasnujici potencial ;V vysvétleny celkovou
interakci | oblasti i se vS§emi oblastmi, véetn¢ sebe sama, délenou populaci P obyvatel i,

, . . o . 1y .
a to Pj vynosy interakci se vSemi oblastmi na hlavu ;V = Y7, ;—’ . Plati, ze
i

n
j=15

V=621
i

i

kde G je konstanta interakci pfislusna regionu, P; je populace oblasti j, d;j je vzdalenost
a b je faktor citlivosti na vzdalenost. Mnozstvi interakci za specifickych podminek tedy

klesa se stoupajici vzdalenosti, pfi¢emz je ovlivnéno mnoha dalS$imi mistnimi faktory.

Ke spravné aplikaci modelu je potifeba i1 spravné definovat a méfit vstupni
,mnozstvi“. Za tuto veli¢inu lze dosadit nesCetné atributy vztahli mezi ucastniky
interakci, ale je dulezité s rozvahou tyto atributy méfit a Casto jim ptiradit i odpovidajici
vahy, aby se vysledek blizil skuteCnosti. Dalsi vstup ,,vzdalenost (distance) lze
pojmout jako kombinaci kilometrd s cestovnim ¢asem nebo naklady dopravy a lze jej
oznacit jako ekonomickou vzdalenost. Problematické muze byt 1 zaclenéni riznych
forem prostorové separace. Slozitéjsi ukoly porovnani vzdalenosti a vystupti jsou feseny
pomoci matic a vysledky kalibrovany a testovany metodou nejmensich ctverca.
Gravitacni model skytd mnoho aplikaci a je na uZivateli jak jej zacleni do svych

vyzkumt.

2.4.7 Matice socialniho ucetnictvi

Predchozi modely byly zamétené piedev§im na primysl a zdroje a nev§imaly si
lidi, sociologie a politiky. Aby meziregionalni vztahy byly komplexni, nelze tuto oblast
opomijet. R. Stone proto polozil zaklady matice socialniho G&etnictvi SAM?, kterou
rozvinuli Pyat a Thornbecke?. SAM miiZe byt pouZita jako komplexni systém vztaht a
zdklad modelli vSeobecné rovnovéhy. Matice socidlniho ucetnictvi je datovym
systémem, ktery je komplexni a ¢lenény, zahrnujici také odhad transakci mezi subjekty
I mezi regiony. Je soucasné i konceptem politické analyzy. ,,SAM je snimkem socialné-

ekonomickych systémt v pribéhu daného roku. Poskytuje Klasifikaci a organizaéni

22 social Accounting Matrix
2 Thornbecke v Isard 1998

20



schémata dat uziteCnych pro analytiky i zakonodarce.Je také velmi uziteCnym
diagnostickym nastrojem pro pochopeni anatomie a fyziologie vzajemné zavislosti
ekonomickych systému. Obsahuje vyslovné nékolik klicovych vztahi mezi
proménnymi, jako je zobrazeni planovani distribuce piijmt ze struktury produkce a

mapovani rozlozeni ptijma domécnosti z planovaného rozdéleni pifjmi. <

Proces shromazd’ovani udajl se u riiznych zdroji 1i$i a SAM vytvafi pfirozenou
kontrolu shody téchto zdroju a identifikuje mozné chyby. Proto by bylo vhodné vytvorit
stalé Clenéni pro SAM na urovni narodnich i regionalnich uc¢ti. Pokud jsou vSechny
buiky matice detailné vyplnény, poskytuji ptesné a bezvadné vystupy. Zjednodusené
schéma socialni ucetni matice, uvedené v tabulce 2, ukazuje jeji zakladni stavbu. Pouze
tii Gcty jsou endogenni — vyroba, faktory a instituce. Ostatni jsou exogenni — vlada,
kapital a zbytek svéta. Tyto ucty lze pro analytické ucely piepsat do podoby matice,
ktera pak poskytuje feSeni uctu. Jednotlivé podmnoziny matice odrazeji hodnotu vstupti

a odpovidaji hodnotam koeficientl ptidanych fadka input-output matice.

Tabulka 2: Zjednoduseni schéma socialni uicetni matice

VYDAJE
Endogenni ucty Exog.
, , Instituce v¢. Celkem
Vyr_ok_)nl Faktory domacnosti
aktivity .
a firem
Vyrobni aktivity Tu o] Tis fi Y1

2

>Q

=

i

5 Faktory To O O f, Yo

g

=
E S3)

Instituce v¢.

;i domaécnosti a firem © Te2 Tss fs ys
[

c

S Soudet ostatnich | | | |

S L&t 1 2 3 Yx

]

Celkem Y1 Y2 Y3 Yx

Zdroj: Thornbecke v Isard,1998
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Pfedchozimu uctu odpovida nasledujici matice:

All 0 A13
An = A21 O O
0 A32 A33

Vztahy matice SAM jsou znazornény v obrazku 2-3, kde v kruzich jsou uvedeny
¢innosti, na které se matice vztahuje a Sipky znazornuji prubéh tokti mezi nimi (vydaje a
pfijmy). Na zaklad¢ téchto vztahi lze vypocitat potfebné multiplikatory ¢i odhadnout

dopady jednotlivych opatieni na vykon regiont.

Obrazek 2-3: Zndzornéni obsahu a vztahit matice SAM

(kg Fy

f, = exngenni

¥y koneda
poptavka z Wadni
wirobniaktvity spotieby, wiavozu
ainvestcni
poptEyky

(g™

Wa Y2

instituce, viemeé (l-gg)™ faktory,
rozdéleni piijrmi ? ,
domamosti planovane
rozdéleni pijrmll
{ldaz)™ T2 = exogenni
konedd
fy=exogenni Soptavkapo

injekoe 2 Wadnich faktorech z Wadni

transfer a spotieby, wwwozu
prijmi ze ainvesticni
rahrani ¢ poptEwky

Zdroj: Thornbecke v Isard, 1998
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2.4.8 Aplikovana vSeobecna meziregionalni rovnovaha

Pro uplnost je potfeba zminit i dalsi cestu, kterou se budou regionalni védy
ubirat, avSak je dosud v pocatcich pro potifebu velkého mnozstvi vstupnich dat a
zpracovani na vysokorychlostnich pocitacich. Aplikovana vSeobecna meziregionalni
rovnovéha (AGIE?*) je tedy pomérné novy pristup v ekonomice a regionalnich védach
umoznény pravé rozvojem vypocetni techniky. V podstaté se jedna o komplexnéjsi
input-output uctu, nebo rozsifené matice socialniho ucetnictvi, jejichz nedostatkem je
piedpoklad stalé produkce a spotieby, avSak trhy se méni. V modelu jsou formou
subsystému sekundarné zahrnuty jako zakladni endogenni proménné vzdalenosti a
dopravni vstupy, a je uplatiovan spotiebni, transportni 1 lokalizaéni dopad
mezinarodniho i meziregionalniho obchodu. Do modelu jsou navic zahrnuty i
neekonomické faktory jako naptiklad kauzalni vazby subjekti, sila odbort, zvlastnosti

spotiebniho chovani atd.

2.4.9 Meziregionalni a prostorova mikrosimulace

Pies svoji slozitost AGIE zahrnuje jen relativné maly pocet proménnych a
funkci, limitovanych naklady na ziskani dat. ReSenim je vyzkumna metoda
meziregiondlni a prostorové mikrosimulace, propagovana G. Orcuttem. Jeho pouZiti
pravdépodobnosti, simulace, uplatiovani pfisluSnych omezeni a stimulaci se ukézalo
efektivnim feSenim mnohé regionalni problematiky. Model je sloZen z konstrukénich
Casti zahrnujicich na jedné strané ,;rozpoznatelné jednotky* (osoby, domécnosti,
femeslniky, firmy, odbory, banky, municipdlni i statni jednotky, ...). Vztahy mezi
jednotkami jsou zachyceny v konstrukéni ¢asti zvané ,.trh*. Zahrnut by mél byt jak
pohyb zbozi (a sluzeb), tak pohyb bohatstvi. Rozhodnuti jednotky by mély postihovat
vSechny vstupy, status 1 vystupy (veék, vzdélani, prace, majetek, pfislusSnost ke

skupinam,...).

24 Applied General Interregional Equilibrium
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,»V kazdé  fazi simulace je feSenim soubor c¢asovych tras endogennich
proménnych kazdého ucastnika systému (miZe jit o stovky tisic uGastniki)“?.
Charakteristikami nejsou udalosti, ale pravdépodobnost, ze nastanou. Mikrosimulace je
soucasn¢ promitana do casovych posloupnosti kazdé jednotky, kdy predchozi stav
ovliviiuje stav budouci. Diky této projekci lze zvysit i spolehlivost zpracovavanych
udaju (napft. ze s¢itani lidu). Zatimco vstupné-vystupni matice zabirda domacnosti jako
jediny sektor, socialni ucCetnictvi zabird praméry dané skupiny domaécnosti a

mikrosimulace skyta data (vstup, stav a vystup) za jednotlivce, rodiny a dal$i jednotky.

Vyhodou mikrosimulace je variabilita vystupti, dosahovand podrobnosti dat, a
dynamika téchto vystupii, vhodna pro ¢asové srovnavani a predikce. Vyhodou mtze byt
i ptehledné prostorové znazornéni prezentovanych dat (povrchové grafy). Naopak

nevyhodou jsou vysoké naklady na provoz a omezenost (podrobnost) vstupnich udaji.

Pro spravnou prezentaci odpovidajici pozadavkim zadavatele regionalnich
analyz je vhodné jednotlivé metody tcelné vybirat a kombinovat. Dostupna primarni i
sekunddrni data je tfeba zpracovat vzdy nejvhodnéj$i metodou s ohledem na jeji
naklady a moznosti a teprve poté vysledky syntetizovat a prezentovat jako celek. Jenom

takové vystupy mohou byt komplexni a zaroven efektivni.

% |sard 1998
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3 Metodika a hypotéza

Jako zakladni ekonomické aktivity, na néZ je zamétena pozornost, byly urceny
obchodni vztahy rezidentd s nerezidenty regionu — nakup a prodej materialu, zbozi a
sluzeb. Primarni data jsou ziskana z odpovidajicich G¢th ucetnictvi firem a zpracovana
ve dvou zakladnich tdajich. Jedna se o objem dané transakce a geografickou oblast, kde
sidli osoba, s niz byla tato transakce provedena. Sekundarni data jsou ziskana z
Intrastatu a z jeho SirSich moznosti byla pifidana jest¢ hruba skladba sménovaného
zbozi. Za spole¢nou jednotku objemu transakci je jako nejvhodnéjsi zvoleno universalni
penézni vyjadieni. U hospodaiskych vztahi se zahrani¢nimi subjekty eurozoény ale i
oblasti jinych mén, je objem téchto transakci uveden v Ceskych korunéch tak, jak je

zadan v Ucetnictvi do vybéru zatfazenych rezidenta.

Uzemni zaméfeni je nutné rozli§it na tizemi kontaktnich regionti, tzemi
prilehlych stath a vzdalenéjsi uzemi. Osoby sidlici v kontaktnich regionech jsou jako
partnefi transakci sumarizovany do priblizné stejn¢ velkych celku, tedy také na Groven
LAU 1. Stejné jsou posuzovany i osoby sidlici v ptilehlych statech. RozliSeni sidla osob
je na této urovni statisticky mozné naptiklad pomoci postovnich smérovacich &isel.
Osoby sidlici ve vzdalenéjSich regionech jsou slucovany podle piisluSnych statnich
uzemi, protoZe rozptyl hospodatskych partnerti se vzdalenosti roste geometrickou fadou

a takto ziskand mal4 ¢isla by neméla dostate¢nou vypovidaci schopnost.

3.1 Sbér dat

Zdanlivé nejsnadnéj$§im zdrojem sekundarnich dat byvaji vetfejné databaze,
pfipadné¢ databdze orgdni statni spravy. Hlavnim problémem téchto databézi je jejich
Sife, kterd ztéZuje jejich zpracovani. Systémy uloZist' dat také casto neumoznuji jejich
potiebny vybér €1 zobrazeni. U databazi spravovanych spravnimi organy k uvedenym
obtizim pfistupuje jeSté bariéra ochrany osobnich dat a povinna mlcenlivost jejich
spravcli. Ob¢ tyto piekazky jsou piekonatelné za podminky urcitého zevSeobecnéni
poskytnutych daja, 1 kdyz je to vzdy na ukor vypovidacich schopnosti. V dalsi préci je

takto vyuzita databaze systému Intrastat.
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Intrastat vSsak vzhledem k §ifi a aktudlnosti svych dat je v této praci soucasné
vyuzit i jako zdroj primarni, i kdyz s jistym omezenim, kterym je neschopnost ohranicit
druhou stranu obchodu na jednotky mensi nez NUTS 1. Pro mikroregionalni rozliSeni
obchodnich stran je potieba ziskat pomérné podrobnou databdzi dat pfimo z Gcetnictvi
statistickych jednotek, zahrnujici tdaje o obchodnich partnerech a rocnim obratu
obchodu snimi. Takto podrobné udaje odmitad vétSina pripadnych respondentt
V neosobni anketé poskytnout, protoze je pradvem povazuje za velmi citliva data. U
malych firem existuje ¢asto neschopnost poskytnout udaje z ucetnictvi, velké firmy zase
dbaji vice na ochranu hospodaiského tajemstvi. Jediny nalezeny a prostupny zptsob

sbéru dat je osobni jednani s vlastniky mensich firem.

3.1.1 Intrastat

Ditlezitou oblasti regionalni vymény, zejména u zkoumaného piihrani¢niho
regionu, je preshrani¢ni obchod v ramci tzv. intrakomunitarniho obchodu se zemémi
Evropské unie. Obchod se tfetimi zemémi (mimo hranice EU) je pomérné nizky. Data o
obchodni vyméné zboZi mezi €lenskymi zemémi EU sbira statisticky systém Intrastat,
ke kterému Ceské republika pfistoupila v ramci svého vstupu do EU dne 1. 5. 2004.
Sbér a zpracovani dat vyfizuji piisluiné celni Gfady, dale je zpracovava Cesky
statisticky ufad (dale jen ,,CSU*) a spolu s finanénimi feditelstvimi je porovnavaji se
zahrani¢énimi databazemi. V ramci statistik zahrani¢niho obchodu je zvefejiuje Cesky
statisticky ufad. Pro povinnost podavat hlaSeni jsou zavedeny hodnotové prahy
obchodni vymény. Do konce roku 2008 byl osvobozujici préh pro odeslani zubozi 4
miliony K¢ a pro pfijeti do 2 milionti K¢, od roku 2009 je prah odeslani 1 pfijeti 8
milionti K& CSU proto novéjsi iidaje o intrakomunitarnim obchodu dopo¢itava, ¢imz se
,» kompenzuje ztrata informaci v dasledku non-response®®  a zavedeni statistickych
prahﬁ“.27 Pro ptipad pftilezitostnych obchodl se podava jednorazovy vykaz. Ve vykazu
se udavaji udaje o zpravodajské jednotce a jeho zastupci, kodu zbozi, statu
urceni/odeslani, kraji pivodu/statu pivodu (pii odeslani/pfijeti), fakturované hodnote,

vlastni hmotnosti, mnozstvi v doplitkové mérné jednotce, kddu povahy transakce, kodu

% Bez reakce — chyba statistického Setfeni v dasledku statistickych jednotek, které nepodaly hlaseni.
" Metodika CSU
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skupiny dodacich podminek?®, druhu dopravy, statistickém znaku (pro zvlastni skupiny

zbozi) a zvla§tnim druhu & pohybu zbozi.”®

Pro ziskéni prvnich ovéfovacich dat o vnéjSich ekonomickych vztazich byly,
jako zakladni zdroj, zpracovany vefejné piistupné udaje uvadéné Ceskym statistickym
tfadem. Zdroje CSU jsou dostupné pouze na makroekonomické @rovni, proto neni
mozné pro sbér dat na irovni mikroregionu piimo vyuzit sofistikovanou databazi CSU.
Data ziskana z aplikace ,,Statistika zahrani¢niho obchodu® jsou tedy udaji o vyvozu a
dovozu celé Ceské republiky. Vybér dat z aplikace byl proveden postupnym nastavenim
na Casové obdobi jednotlivych rokt 2007, 2008 a 2009, pro dovoz nebo vyvoz,
seskupenim po letech, zadanim urovné vybéru na ,,Harmonizovany systém (2),
nabidky zbozi vSech tiid podle sazebniku (kody 01 az 97) a zadanim seskupeni zemi
EU27 (kod 41). Uvedenym postupem bylo ziskano Sest™ samostatnych tabulek obchodu
CR se zemémi sedmadvacitky za jednotlivé tfidy zbozi, které se po exportu do formatu
Excel daly dale agregovat a zpracovat. Vysledna tabulka a graf jsou platné pro obchod
celé Ceské republiky, tedy vztahy arovni NUTS 1 — NUTS 1, a mohou slouzit pro
srovnani s ekonomickymi vztahy zkoumaného mikroregionu. Jako zajimavy prostredek

komparace jsou ulozeny v ptilohdch 2 Ptiloha 2 a 3 této prace.

Jako vychozi zdroj analytickych dat na Grovni Setteného mikroregionu (LAU 1)
byly vyuzity datové sklady hlaseni Intrastatu, piistupné pro Celni spravu, CSU a
Danovou spravu. Z reportii byl ziskdn zékladni soubor hlaSeni podanych u Celniho
fadu Strakonice™ za dostupnd obdobi 2007 az 2009. Vytézena hlaseni, agregovana po
jednotlivych letech, byla vytfidéna podle mista sidla statistické jednotky (firmy nebo
provozovny), pouze na rezidenty okresu Prachatice, porovnanim s administrativnim
rejstiikem podnikatelskych subjektﬁgz. Zpracovani této databaze poslouZilo k ovéfeni
metodiky. Vzhledem k omezenosti na tfi roéni obdobi nepiineslo dostate¢né zajimavé

vysledky. Na zéklad¢ téchto zkuSenosti byly cilené ziskadny tplné databdze hlaseni 114

% Na zékladé Incoterms

%9 Piirucka pro Intrastat CZ 2010

® Pro jednotlivé roky 2007, 2008, 2009 a smér obchodu dovoz/vyvoz
%! Hlageni subjektii uétujicich v okrese Strakonice a Prachatice.

% Systém ARES vedeny Ministerstvem financi na <http://wwwinfo.mfcr.cz/ares/ares.html>
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subjektti sidlicich, nebo podnikajicich v okrese Prachatice, podanych u pfislusného
celniho Gfadu, od pocatku evidence za mésic kvéten 2004 aZ po prosinec 2009,
Databaze byly z ulozist' vytézeny v textovém formatu, oddélené¢ po jednotlivych
subjektech, nasledné ptevedeny do formatu MS Excel a spojeny. Soubor 3 476 540 dat
v 173 827 tadcich byl v zavéretné fazi upraven odstranénim znakl identifikujicim
konkrétni subjekty, agregaci hlaseni do jednotlivych let, agregaci osmimistného kodu
kombinované nomenklatury (KN8) sazebniho zafazeni do sazebnich cisel (KN2) a
seskupeny do 21 tiid zbozi. Byly také unifikovany tidaje o zemi odeslani. Vytézeni dat

Z upraveného souboru bylo v zavéru provedeno prostiednictvim kontingenc¢ni tabulky.

Vysledné udaje kontingenc¢nich tabulek jsou preskupeny, sestaveny do novych
tabulek a tam, kde to bylo Gc¢elné pro lepsi srovnani, také ptepocitany na podily ze sumy
jednotlivych let v procentech. Udaje v tabulkach jsou z diivodu lepsi piehlednosti
zvyraznény barevnou $kalou od bilé — pro nejnizsi uroven, pies fialovou — pro kvantil,
az po svétle modrou — pro nejvyssi uroven hodnoty. Nevyplnéna pole znamenaji, ze pro
toto pole neexistuje zadna hodnota, pole s uvedenou nulou znamenaji, ze pro toto pole
existuje statisticky nevyznamna hodnota. U tabulek vyjadienych v procentech jsou pole

bez hodnot oznageny pouhou nulou bez desetinnych mist.**

3.1.2 Ugetnictvi firem

Ziskavani dat o obchodnich vztazich jednotlivych podnikid umoZiluje jejich
ucetnictvi a zejména elektronicka forma jeho vedeni. Informace o subjektech (zejména
adresu) dodavajicich firm¢ zbozi, material nebo sluzby 1 o odbératelich a soucasné i
hodnotu téchto obratl, v ném poskytuje hlavni kniha, vniz jsou ucetni zapisy
usporadany systematicky z hlediska vécného do tzv. syntetickych 0étl, vedenych podle
smérné ucetni osnovy. Osnova je délend do deseti uctovych tfid, dale rozepsanych na
nejvyse devét uctovych skupin35, které se dale mohou délit na podskupiny36. Syntetické

ucty mohou (ve zkoumanych obdobich) byt rozvedeny v analytickych uctech, jez

* hléseni z ledna 2010
3V piipadé Ze pole zistalo prazdné, nesly vytvofit odpovidajici minigrafy trendii.
% Dle piilohy k provadéci vyhlagce zdkona o Gietnictvi.

% Dle opatieni Ministerstva financi, kterym se stanovi (iGtova osnova a postupy tétovani pro podnikatele.
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wevr

dani, piipadné statistiky. Bliz&i uréeni postupti uétovani uvadi Ceské wietni standardy
pro podnikatele. Pro tuto préaci je duleZité, ze ucetni standard ¢&. 001 Ucty a zdsady
uctovani na uctech piimo pozaduje clenéni analytickych Ucti podle jednotlivych
vétitelll a ze na vSech uctech musi byt pouZzito i vyjadfeni v penéznich jednotkach.
Strukturu pozadovanych udaji o ekonomickych vztazich maji v Gctové tiidé 3 —
Zuctovaci vztahy uctové skupiny, 31 — Pohledavky a ucltové skupiny, 32 — Zavazky.
Podle doporuceného ¢lenéni syntetickych Gcth jde konkrétné o ucty 311 — Pohledavky
Z obchodnich vztahii (nékdy oznacované zjednodusen¢ ,,Odbératelé™) a 321 — Zdvazky
Z obchodnich vztahii (,,Dodavatelé®). Konkrétni postup U¢tovani na téchto uctech
stanovi soucasn¢ ucetni standard ¢. 017 Ziuctovaci vztahy. Podle néj se pohledavka za
odbératelem vyuctuje pii splnéni dodavky vuci odbérateli, zavazek viici dodavateli se
vyuctuje pti vzniku zadvazku, vzdy ve smyslu ptislusnych ustanoveni smlouvy v oblasti

obchodnich zavazkovych vztahi.

Data pro diplomovou praci byla ziskdna z ekonomického a informacéniho
systému Pohoda®’. Softwarové prostiedi i ovladani systému je postaveno na prostiedi
MS Windows, databaze jsou vedeny ve formatu MS Access. Uétuje se prostiednictvim
pfedkontaci na Sestimistnd Cisla souvztaznych Uc¢td. Prvni tf1 Cisla udavaji synteticky,
dalsi tfi Cisla analyticky ucet. K ziskdni potfebnych vystupt byl vyuzit i implikovany
adresaf, obsahujici obchodni kontakty véetné adresy, ovéfené automaticky podle IC dle
registru ARES 1 systému VIES®, Zalozka doklady umoziiuje piehled o vSech dokladech
spojenych s urCitym subjektem. Funkce vybéru umoznuje vyhledani zdznamia podle
polozky seznami, hodnot data, obdobi a dalSich kritérii. Pro praci byly vyuzity
exportované tiskové sestavy ,fakturace podle odbérateli a ,fakturace podle
dodavatelti“. Setfena data byla ziskéana od vzorku tfi firem za obdobi let 2007 az 2009.
Data zuctd 311 odbératelé a 321 dodavatelé byla v ¢lenéni podle jednotlivych
obchodnich partnerti po letech uloZena v tabulkovém procesoru a postupné sloucena do

jediné tabulky. Z dat byly agregovany souhrnné udaje o hospodaiskych vztazich na

3" Webové stanky firmy Stormware www.pohoda.z

®VAT Information Exchange System
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urovni LAU 1 — LAU 1. Po vytézeni dat byla sestavena tabulka 10 jakoz i grafy 5-4 a
5-5 s vysledky Setteni. Tabulka je ¢lenéna podle cilovych okresti a segmentovana podle
kraji na zéklad¢ smérovacich ¢isel subjekti. Na konci tabulky jsou uvedeni jediné dva
zahrani¢ni mikroregiony, s nimiZ maji Setfené subjekty hospodaiské vztahy. Pro
ptesnost je v poslednim fadku uveden i objem vymény s ostatnimi rezidenty okresu

Prachatice.

3.2 Vybér regionu

Pro vymezeni bazalni prostorové jednotky, na které budou porovnavany
vzajemné ekonomické vztahy, byla zvolena velikost mikroregionu NUTS 4*° novéji
oznatovand také jako LAU 1%, u nas stale jestd oznatovana jako okres. Takto
definované bazalni prostorova jednotka je zpravidla nejen administrativné vymezenym,
ale soucasné také pfirozenym nodalnim centrem, které ,,tvofi zakladni izemni ramec
procesu utvaieni trhti prace, zohlediujici historickym vyvojem vzniklé wzemni
disproporce v rozmisténi obytnych, vyrobnich a obsluznych funkci“.** Z diivod mista
vzniku prace je k dal§imu Setfeni za ucelem ziskdni podkladid vybran region okresu

Prachatice.

3.3 Zpracovani dat a hypotéza

Zpracovani souborti dat je provedeno v tabulkovém procesoru Microsoft Excel
2010 beta a EXCEL 2007. Zakladni pomérné roztfisténa data z mnoha tabulek jsou
agregovana do jediného souboru tak, aby kazdy taddek souboru obsahoval jednu
transakci se vSemi dostupnymi daty. Z tabulek byly poté odstranény sloupce s daty
umoziujicimi identifikaci jednotlivych subjekti a doplnény sloupce agregujici neékteré
udaje. Rozsahl¢ tabulky byly vytézeny funkci pro tvorbu kontingencnich tabulek (pivot

table). Takto sumarizovana data byla pfevedena do tabulek, uzivatelsky upravena a pro

%7kratka z francouzského Nomenclature des Unites Territoriales Statistique, nebo anglického Nomenclature of Units for Territorial
Statistics - statistické uzemni jednotky Evropské unie

L ocal Administrative Units - mistni samospravni jednotka. Systém LAU je uren zejména pro poteby statistiky regiond a nema
legislativni oporu.

! Viturka 2005 str. 10
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ptehlednost doplnéna grafy. Nékteré zajimavéjsi tabulky a grafické vystupy byly

nasledné uzity pro tvorbu piehlednych mapek.

Ze studia literatury a nasledného zpracovani empirickych dat vyplynula otézka,
zda je mozné na dostupnych datech ovéfit nékteré teoretické poznatky. NejCastéji se
opakujicim determinantem jednotlivych teoretickych tvah autori a soucasti jimi
prezentovanych vzorct byla vzdalenost. Zavislost jednotlivych meziregionalnich vztahti
na vzdalenosti je prezentovana vzdy jednoduse — prostou vzdalenosti dvou bodu
oznaCovanou zpravidla pismenem d (distance). Autofi nerozliSuji, kterych bodu
dotéenych regiont se vzdalenost tyka a lze o tomto problému Siroce diskutovat. Otazka
vznikla pii zpracovani této diplomové prace tedy zni: jaké body regiond je nejvhodnéjsi
vymezit pro uréeni determinantu vzdalenosti a je vymezeni téchto bodu rozdilné pro

kontaktni, blizké a vzdalené regiony?

Zpracovani diplomové prace meélo potvrdit hypotézu, Ze intenzita vngjSich
regionalnich ekonomickych vztahti, vyjadiena hodnotovymi ukazateli, Kklesa
geometrickou fadou se vzdalenosti, pficemz zvlastni vyznam ma sousedstvi regionti a S
vyssi vzdalenosti jeji vliv na intenzitu klesa. Tato redlna silnic¢ni vzdalenost lezi mezi
bodem na hranici Setfeného regionu a bodem Vv cilovém regionu, mezi jeho hranici a
nodéalnim centrem (centrem aktivity), posunutym bliZze k hranici podle matematické
zavislosti umocnujici kontakt ¢i blizkost regionii. Alternativni hypotézou je, Ze tato
zavislost neplati.

Zakladni vzdalenost mezi regiony byla zméfena ze stfedu (geometrického
cilového regionu (déle ,region J). ProtoZze bylo potieba zdiiraznit vliv kontaktniho
regionu, byl na strang regionu I po¢atek méfeni posunut na hranici regionu, odectenim
vypocty nulova). U regionti J bylo také tfeba posunout konec métfeni vzdalenosti blize
k regionu I tak aby zlstal na tizemi J. Byly tak pomoci mapového serveru ViaMichelin
zméteny silni¢ni vzdalenosti djjc stied I — hlavni mésto [city] J a vzdalenosti dij, hranice

| — hranice [border] J.
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Rozdil étvercti naméfenych vzdalenosti dijcz‘dijbz byl vydélen jejich podilem dijc2
/ dijb2 a byla tak ziskdna vzdalenost djp” od hranice regionu J umociujici vliv
kontaktniho regionu a klesajici s transportni vzdalenosti podle vzorce:

2 2
dijc” — dyp

dijb = 2

dijc
dijp z

Tato vzdalenost pak byla pfictena ke vzdalenosti di, ¢imz byla ziskana celkova realna
vzdalenost respektujici vliv kontaktnich ¢i blizkych regiond djj=dij, +dijp. Na tomto

zaklade byl formulovan kone¢ny vzorec:

2 2
dyc 2 —d;
_ jc ijb
dij - dijb + - 4.2z
ijc
dijp 2

Pro ovéfeni hypotézy byla realna vzdalenost pifevedena na index iy pievracenim jeji

hodnoty:
. 1
lg = d

Y
K porovnani s t€émito indexy byly spocitany primérné hodnoty dovozu Im a vyvozu EX
ze systému Intrastat za Sest let dostupnych zaznamt a pro kazdy region J vypocitan jeho

podil na celkovém primérném obratu s regiony EU:

. Im
lim = Z Im
. Ex
lgxy = Z Ex

a spocitan jejich pramér &, = (lim+iex)/2. Pribéh vypoctu a srovnavaci hodnoty jsou
uvedeny v ptiloze 6. Takto agregované hodnoty byly porovnany s vypocitanymi indexy

a statisticky testovany.
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4 Charakteristika vybraného regionu

Mezi zékladni charakteristiky kazdého regionu patii nejprve jeho vymezeni
velikostni a legislativni. Z hlediska vztaht k okoli je dilezitou informaci 1 geograficka
poloha. Dalsi tzemni charakteristiky se daji snadno odvodit napiiklad ze stranek
Ceského statistického wfadu ¢&i z riznych regionalnich analyz, jejichz nazvy se viak
Casto lisi podle ucelu sestaveni. Jedna se predevsim 0 redlie uzemi a osidleni, zahrnujici
geografické a demografické udaje. Ekonomicka charakteristika je zaméfena na
makroekonomické prostiedi a ukazatele, ale i na ekonomiku mikroregionu. Dalsi
oblasti, charakterizujici region, jsou zdroje, zahrnujici zdroje pfirodni a zdroje plynouci
z infrastruktury a podnikani na daném tzemi. Lidské zdroje zahrnula jiz dfive uvedena
demografie. Pti popisu jakékoli oblasti je nutny i pohled na jeji historicky vyvoj, ktery
davd moznost 1épe pochopit situaci soucasnou. Proto budou néckteré nasledujici

charakteristiky uvedeny pohledem do této historie.

4.1 Prostorové zalenéni a perspektivy

Perspektivy rozvoje regionil jsou zavislé na jejich umisténi a vzajemné
spolupraci. Tato spoluprace probiha predev§im na rozvojovych osach a poloosach,
tvoficich neregiondlni struktury svys$i kvalitou podnikatelského prostiedi s poly
rozvoje umisténymi v tzv. cilovych regionech. Rozvojové osy, jak je patrné z ptiloZzené
mapky 4-1, jsou determinovany hlavné propojenim dalnicemi a rozhodné nejsou
omezeny pouze na Uzemi konkrétniho statu. Podél téchto os pak probihaji efekty
Siteni.*” Poly rozvoje, lezici vuzlech, na trase nebo na koncich t&chto os, jsou
vymezeny kvalitou faktord danych konkurenceschopnosti, poctem a ristem
obyvatelstva a kvalitou komunikaéniho propojeni.*® DileZitym determinantem
konkurenceschopnosti a tedy i kvality hospodaiskych vztahti regionti je piimé
sousedstvi s vice, stejné nebo méné vyspélejSimi kontaktnimi regiony. Blizkost pdlu
rozvoje nebo osy udava pozi¢ni zvyhodnéni regionu a ptedurCuje intenzitu napojeni

mikroregionll na rozvojové osy a kontaktni regiony.

2 Viturka 2002
“Wokoun 2007
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Obrazek 4-1: Rozvojové osy

Rozvojové osy -

Rozvojové osy

eeoee |. Fadu
......... 1. a lll. fadu

........

Mapovy podklad
© René Wokoun, 2005 http://iwww.gtsincoming.cz/images/map_cz.jpg

Pramen: Wokoun, 2007

Region Prachaticko odpovida administrativné ¢lenéni Evropské unie NUTS 4,
(ptipadné LAU 1) a nese oznaceni CZ0315. V ceské legislative je ekvivalentem okres
Prachatice, uréeny vyhlaskou ¢&. 564/2002 Sb., o stanoveni uzemi okresti Ceské
republiky a tzemi obvodl hlavniho mésta Prahy. Okres Prachatice je soucasti
Jihogeského kraje NUTS 3, oblasti Jihozapad NUTS 2 na tizemi statu Ceska republika
NUTS 1 a NUTS 0. K zaclenéni mikroregionu Prachaticka do prostoru je nejlepsi
vyuZiti map nebo grafiky.

Okres Prachatice je tvofen tizemim Sedesati péti obci a podle § 64 zak. o obcich
¢. 128/2000 Sb. je délen na spravni obvody obci s povéfenym obecnim ufadem
Netolice, Prachatice, Vimperk, Volary a Vlachovo Bfezi. Z hlediska spravniho ¢lenéni

je vyznamngj$i rozdéleni na obce SrozSifenou pulsobnosti se spravnimi obvody

Prachatice a Vimperk.

Z geografického hlediska lezi Prachaticko na jihozapadni hranici Ceské

republiky. Pfirozenou hranici s Dolnim Bavorskem a v malé ¢asti  okolo hory
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Tiistoli¢nik i s Hornim Rakouskem, tvofi hiebeny Sumavy. Na vét§ing regionu je jiz
zminény horsky hieben a zbytek tvofi pfilehla pahorkatina s primérnou nadmotskou
vyS§kou 700 m n. m. Kontaktnimi regiony jsou Klatovsko, Strakonicko,
Ceskobudgjovicko a Ceskokrumlovsko na eské strand hranice, na némecké strané je to
okres Freyung a na rakouské strané¢ Rohrbach, se kterym ale neni ptimé dopravni
spojeni. Nekontaktni regiony v blizkém okruhu jsou Ceské Bud&jovice (49/69 km)*,
Linec (85/116 km), Pasov (54/68 km), Degendorf (65/92 km) a Plzen (89/118 km).
Velka dostupna centra ve vét$i vzdalenosti jsou Praha (128/149 km), Viden (208/261
km), Bratislava (261/321 km), Salzburg (144/185 km), Mnichov (190/237 km),
Regensburg (125/165 km) a Norimberk (206/267 km). Poloha regionu je mimo
pfirozené rozvojové osy™ (viz obrazek 4-1). Vramci Evropského za¢lendni se
Prachaticko dotyké trojmezi Ceska, Némecka a Rakouska. Presn&jsi predstavu si lze

utvoftit z obrazku 4-2.

Obrazek 4-2: Poloha okresu Prachatice v ramci kontaktnich regionii a blizkych center

Legenda: cervend — region Prachaticka, modra — ceské kontaktni regiony, zelena — zahranicni
kontaktni regiony, dvé cervené linie — okruhy blizsich a vzdalenéjsich vyznamnych center (cca
90 a 250 km).

Pramen: Vlastni grafika na podkladu ziskaném z http://stats.oecd.org/OECDregionalstatistics/

*Vzdalenosti pred lomitkem jsou m&feny vzdugnou arou z t&i§té regionu, kterym je ptiblizné vrchol hory Boubin, za lomitkem

“Wokoun 2007
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4.2 Ekonomika regionu

Ekonomika regionu byla od desatého stoleti utvarena pritomnosti solnych stezek
a spocivala v jejich udrzbé a ochrang, obchodu ¢i pronajmu taznych zvifat. Toto obdobi
rozkvétu ukoncilo zpustoSeni kraje v roce 1 618 za ticetileté valky. Dalsi rozvoj byl
zavisly na ptirodnich zdrojich, hlavn¢ zlatu, dfevu a sklaifském pisku. Dievo jako hlavni
surovina m¢lo své vyuziti ve vSech dobach a podobach. Vyuzivalo se jako otopové diivi
pro Prahu a Viden (plavebni kandly), v kolomaznictvi, sklafstvi pro vyhiev peci, na
vyrobu potaSe. Spotieba dieva vedla v letech 1730-1800 Schwarzenbergy k tzv.
Drievaiské kolonizaci. Dievozpracujici primysl pil, dyharen, sirkdren, nabytkafstvi,
uméleckého truhlafstvi, fezbatstvi a vyroby elektroinstalaénich soucastek rozkvétal

v 19. stoleti.*®

Povést regionu vytvarely hlavné sklarny, které vznikaly od 14. stoleti a rozkvét
mély zejména Vv 19. a 20. stoleti. Nebyly to jen huté, ale také navazujici zpracovani,
napf. brouSeni a malovani skla. Stejny celosvétovy zvuk mély Steinbrenerovy tiskéarny,
Bohumilick4 tovarna na psaci pera nebo Volarské fetizkdrna (dnes ve Strakonicich).
Dutleziti byli i drobni femeslnici, o nichz svéd¢i bohatéd historie cechi, proslaveni byli
zednici i cirkusaci ze Sumavy. VétSinu pramyslu a podnikil pienesly za socializmu
narodni podniky do kraje a o zbytek se postarala privatizace, némecky kapital a trzni
hospodaistvi v devadesatych letech minulého stoleti. V soucasnosti nejsou v regionu

zadné podniky s vice nez 500 zaméstnanci.

Tabulka 3: Firmy okresu Prachatice podie poctu zaméstnancii k 31. 12. 2008

" Pocet zaméstnancii | Pocet firem || Pocet zaméstnanci | Poget firem|| Poget zaméstnanci | Pocet firem
neuvedeno 7160 10-19 135 100 - 199 15
bez zaméstnancu 4335 20-24 42 200 - 249 1
1-5 932 25-49 70 250 - 499 5
6-9 144 50-99 36 500 a vice -

Zdroj: CSU — souborné informace — okresy CR v roce 2008

Dnesni podnikani je vybudovano na zcela novych zakladech, na principech

vvvvvv

4 Fencl 2003
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podnikli a na propojeni se zahrani¢nimi podniky. Graf 4-3 ukazuje, ze vyvoj poctu
podnikajicich fyzickych osob méni svij trend ze 4,1 % vzestupu v letech 2000 az 2003
do 3,5 % poklesu zaznamenaného v minulém roce. Naproti tomu pocet pravnickych

osob stabiln¢ roste 0 4,5 % rocn¢.

Obrazek 4-3: Vyvoj poctu podnikatelskych subjektii v okresu Prachatice

2500 S1gl 2262 2349 11000
Lo 2032 2109
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ldg; 1619 1682 — 0505 10424 10513
10245 | 10000
1500 9954
S eas - 9500
1000
9166 - 9000
500 - 8500
Fyzické osoby —=Pravnické osoby
0 T T T T T T T T T 8 OOO

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Zdroj: CSU — ¢asova fada — vybrané ukazatele za okres Prachatice

Dulezita je i skladba firem podle pravnich forem. K 31. 12. 2008 bylo
z celkového poctu 12 875 registrovanych subjekti v regionu 889 obchodnich spole¢nosti
— z toho 44 akciovych, druzstev bylo 29 a statni podniky dva. Z 11 955 fyzickych osob
bylo 8 936 zivnostnikli, 1 177 samostatné hospodaficich rolnikti a 500 soukromniki
podnikajicich podle jinych zakond. RozloZeni je tedy podobné statistikdm ostatnich
regiont v kraji i v CR.

Podle OKEC* nejvice subjektii v regionu podnikd v obchodu a sluZbach.
Nejvyznamnéj$i z nich je skupina ostatnich obchodnich sluzeb (1 604), ostatnich
vetejnych socidlnich a osobnich sluzeb (1164) a ubytovani a stravovani (959). Témért
shodny a velmi vyznamny je pocet podnikatelii ve stavebnictvi (1 721) a v primyslu
(1 621). Zemedelstvi, myslivost, lesnictvi a rybolov (1 401) maji vzhledem K ostatnim

regionim v kraji ve srovnani s primyslem podstatné vyssi podil. Viz graf 4-4.

4 Odvétvova klasifikace ekonomickych ¢innosti
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Obrdzek 4-4: Prevazujici cinnost podnikatelskych subjektii podle OKEC k 31. 12. 2008 (uveden

pocet jednotek s prevazujici cinnosti)
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Zdroj: CSU — souborné informace — okresy CR v roce 2008

Trh prace po silném poklesu v roce 2009 nabizi 27 184 pracovnich sil a 2 034
uchazecli o zaméstnani, pficemz 1 902 uchazect je dosazitelnych, 973 Zen, 362 se
zdravotnim postizenim. Nezaméstnanost, pfestoze stoupla o tfetinu na rovnych 7 %,
patii k nejniz§im v CR. Nabizeno je pouhych 155 volnych pracovnich mist s 12,3
uchazec¢i na kazdé. Na casovych fadach je znatelné zhorSeni situace v roce 2009.
Nejzadangjsi profese byly 25 montaznich d€lnikt elektronickych prvki, 10 montaznich
d€lnikt, 7 ¢iSnikd — servirek, 6 zkuSebnich techniki, 5 fidi¢t nakladnich automobili a

po Ctytech Sicek, ucetnich a automechanikd.

V regionu je za rok 2008 pouhych 54 pramyslovych podniki (5. nejhorsi potadi
v CR) s trzbami 6 045227 tis. K&, to je 111 330 tis. K& na podnik. Je v nich zaméstnano
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4 190 zaméstnanci, primérné 77 na podnik, ¢imz se podniky zafazuji primérem mezi
3. nejmensi v CR. Primérna hruba mzda zaméstnancti &ini 18 663 K& mési¢né (83 %
praméru CR). Uvedené udaje prokazuji velmi slabou uroveii pramyslu v okrese

Prachatice.

Také troven stavebnictvi je nizka. Region vykazuje primérné jen 12 stavebnich
podniki, které provedly stavebni prace za 604 028 tis. K¢, vSechny v tuzemsku, z toho
58 889 tis. K¢ bylo na opravy a udrzbu. Prace firmy provadély s prumémné 423
zaméstnanci (35 na firmu) s pomérné nizkou hrubou mzdou 18 598 K¢ mésicné (76 %
praméru CR). Situace na trhu je ovlivnéna i piitomnosti obfich stavebnich firem

z Rakouska a Némecka, ale i Ceskych Bud&jovic.

4.3 Zdroje

O obsahu pojmu zdroje ma kazdy autor svou vlastni predstavu ovlivnénou
oblasti, kterou se zabyva. Za zdroje tak lze oznacit nerostné suroviny, pudu, vodu,
rostlinstvo, ... dohromady pfirodni zdroje. Z pohledu energetikli sem ale patii i sila
vody, vétru, intenzita slune¢niho zafeni a dal$i. Personalni manazer hleda lidské zdroje,
regionalni politik hleda zdroje v potencidlu regionu, nejen V piirodnim bohatstvi, ale

také v infrastruktuie, podnikani, ¢i turistice.

4.3.1 Pfirodni zdroje

Ptirodni zdroje nesou soucasny prospéch pouze za piedpokladu, Ze jsou
vyuzivany, nevyuzivané zdroje pak nesou urcity potencial budouciho vyuziti. Prvni ¢ast

tohoto oddilu bude vénovana nerostnym surovindm, druha pd¢ a jejimu vyuZiti.

V historii pravé zdroje nerostnych surovin smérovaly rozvoj regionu. Ve 14. az
16. stoleti to byla nalezisté zlata v okoli Kvildy, Zatoné a Blanice, pozdéji kiemenné
pisky a vapenec na vyrobu skla. V okoli Netolic (ale i jinde) cihlafské jily a grafit. Z
vyse polozenych oblasti U Soumarského Mostu nebo KniZecich Plani se tézila raSelina a
na celém Uzemi regionu stavebni, ale i kvalitnéj§i kdmen v mnoha malych lomech.
V soudasnosti je region bilym mistem surovinové mapy. Masiv Sumavy je na zulovém

v v

podlozi, a ve tiech lomech se zde téZi stavebni kamen a $térky. Na tfinacti mistech jsou
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Stérkopisky a na dvou loziska primyslového granatu. U Zabofti zbylo dosud nevytézené
lozisko jilu.

Region Prachaticka se z hlediska vyuziti pudy déli na dva typy, malou oblast
podhtifi a horskou Sumavu. U Netolic je nejniz§i misto okresu 410 m n. m., Vimpersko
a Volarsko jsou 700 — 800 m n. m. a hora Plechy dosahuje 1378 m n. m. Region ma na
Sumavé mirné chladné aZ chladné klima, nadpriimémé srazky a snih zde leZi v priméru
130 dni v roce. Na Netolicku a v okoli Husince jsou mirnéjsi podminky. Historicky
nejstarsi vyuziti piidy bylo v lesnim hospodafstvi na vyrobu dieva pro otop, sklarny,
flusarny, pryskyfice na kolomaz, rezonanéni dievo na hudebni naéstroje.
Schwarzenbergové zadali v 18. stoleti s planovitym pé&sténim lesa. Dodnes se Sumava
potyka s nasledky vysazovani smrkovych monokultur. V niZSich oblastech vystavéli
Rozmberkové na 200 rybnikli a piida byla zeméd¢€lsky vyuZivdna na péstovani Zita,

ovsa, brambor, zeli a Inu. V horach se péstoval prevazné len.

V soucasnosti je 52,2 % regionu pokryto lesy, 36,2 % tvoii zeméd¢lska puda a
12 % ptipadéa na ostatni nezemédélskou ptidu. Jen 37,4 % ze zeméd¢lské pady, 13,5 %
z celku (18 620 ha), je evidovano jako ornd puda.*® Lesy jsou pievazné jehli¢naté
s malymi plochami smiSenych lest a nékolika malymi lokalitami listnatych lest. Témér
polovina lest je evidovadna jako hospodaiské se zasobou 9,3 tisic m?® béznych kubiki

dreva, 36 % lesi je v pfirodnich rezervacich.

Obrazek 4-5: Bilance puidy okresu Prachatice — srovndni vyméry v procentech s krajskym
priumerem k 31. 12. 2008

g ostatni plochy [E—
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~ ) trvalé travni porosty
% sady k&
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N orna puda I - I I
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@ JihoGesky kraj @ Okres Prachatice
Zdroj: Verejna databdze CSU

48 Statisticka roenka Jihoeského kraje — 2009 — idaje k 31.12.2008
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Z rozlohy regionu zabiraji 21 % trvalé travnaté pozemky a na 13,5 % orné pudy
se produkuji nejvice obiloviny, picniny a brambory. Zemé&d¢lstvi v regionu dokresluje
v krajiné vSudypfitomny skot a také chov prasat. Horsky rdz hospodafeni s pidou

nejlépe dokresluje uvedené grafické srovnani s krajskym pramérem.

Primérny ro¢ni thrn globalniho zafeni slunce ma na Prachaticku stiedni uroven
okolo 3750 MJ/m?, s vysokou (druhou nejvyssi) hodnotou trvani sluneéniho svitu okolo
1 759 hodin a nejvy$S8imi priméry poctu jasnych dnt (61 — 71). I primérny ro¢ni tlak
vzduchu redukovany na hladinu mote je s hodnotou 1 017,6 az 1018 hPa na nejvyssi
trovni v CR.*® Uvedené hodnoty ukazuji velky potenciél regionu ve vyuZivani energie
z vétru a slunce (v ptipadé fotovoltaickych elektraren jiz znacné vyuzivany). Povodi
Horni Vltavy, do kterého region patii, je z hlediska povrchovych i podzemnich vod
bezrizikovy, a podle planu povodi by zde mohly vzniknout ¢tyfi malé vodni nadrze. Ve

srovnani s Krajem jsou v regionu velmi nizké emise znecistujicich latek do ovzdusi.

Novodobym zdrojem je turisticky potencial regionti. Na Prachaticku turistiku
rozvijely panské lovy v 18. a 19. stoleti. Na konci 19. stoleti bylo v regionu 14 hostincii
s vice nez 58 pokoji. Byly zde 1 1azné a velké letovisko. Soucasnou nabidkou regionu je
zejména horska lesnata oblast, vhodna pro turistiku, cykloturistiku, in-line brusleni,
vodactvi a zimni sporty. Atraktivita pfirodnich pamatek po celém Uzemi regionu je na
vysoké tirovni a zahrnuje Narodni park Sumava, rozsahlé CHKO Sumava, okraj CHKO
Blansky les a mnoho maloplo$nych chranénych uzemi. Chranéné izemi zabiraji rozlohu
ptes 57 % tUzemi regionu. Nabidka kulturnich pamatek je oproti tomu mala.
Dostate¢nou kapacitu, dosud odpovidajici atraktivit¢, ma souCasnd nabidka

ubytovacich, sportovnich i hostinskych zatizeni.

4.3.2 Infrastruktura

Pojem infrastruktura pochazi z francouzstiny a doslova znamena ,,to, co je pod
stavbami®. V ekonomii popisuje struktury, které podporuji celek.”® Lze sem zafadit dvé

oblasti, dopravni infrastrukturu zahrnujici silnice, Zeleznice, vodni a letecké trasy véetné

49 Udaje CHMU <http://www.chmu.cz/meteo/ok/atlas/uvod.html>
50 Wikipedie — pojem ,,infrastruktura“
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jejich obsluznych zafizeni a technickou infrastrukturu v podobé telekomunikaci,
vodovodni ¢i kanalizaéni sité, svozu komundlnich odpadil, energetické sité, rozvoda
plynu a tepla. Na Prachaticku je rozlozeni infrastruktury ovlivnéno vysokou

nadmoftskou vySkou, ¢lenitosti terénu a ochranou tzemi.

Dopravni infrastruktura v podstaté ur¢ovala rozvoj regionu. Od desatého stoleti
to byl rozkvét okolo obchodnich Zlatych stezek, na pocatku 19. stoleti silnice z Prahy
do Pasova a v letech 1893 az 1910 budovani zeleznic s jejich propojenim do dolniho
Bavorska. Dnes je v regionu 65 km silnic . ttidy, 229 km II. tfidy a 392 km III. tfidy,
pii¢emz zde nevede zadny z dopravnich koridord. Nejvétsi vyznam zustal severojizni
silnici 1/4 z Prahy do Pasova. Mizivy vyznam a zatizeni Silnic je nejlépe vidét

z piilozené mapky 4-6.

Obrazek 4-6: Intenzita dopravy na dalnicich a silnicich I. tFidy

INTENZITY DOPRAVY
NA DALNICICH A SILNICICH I. TRIDY
SILNICNI SITE CR V ROCE 2005
CELOROCN[ PRUMER VE VOZIDLECH ZA 24h
2 (tisice) VOZIDEL = 0,25 mm

LA intencity dopravy v fisicich

3 g
Y 3
p ) p Strakonice
49 D
\ /jf‘f"
) Prachatict ™

s,

nnnnnnn

pracovino v GIS Arcinfo 9.1

Zdroj: Reditelstvi silnic a ddlnic

V okrese je pét jednokolejnych neelektrifikovanych trati. Tti trat€ jsou pfipojeny

na dvoukolejnou trat’ se stfidavou trakéni soustavou Plzen — Ceské Bud¢jovice —
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Netolicka lokalni trat’ v Div¢icich, trat€¢ z Volar pfes Vimperk ve Strakonicich a z VVolar
pres Prachatice v Cicenicich. Tteti trat’ z Volarského uzle vede do Ceskych Budgjovic.
Na paté trati piiSla za socializmu zeleznice o propojeni z Volar do Bavorska a kon¢i na
hranici v Novém udoli a nelze oc¢ekavat jeji opétovné napojeni. Situaci nejlépe vystihuje

4-7.

Obrazek 4-1: Vyrez z mapy Zeleznic s nadmorskou vysSkou
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Zdroj : Ceské drahy (stazeno 5.3.2008) http://www.cd.cz/index.php?action=article&id=306

Hodnoceni fragmentace krajiny liniovymi stavbami UAT™" je v prevazné Gasti
v kategorii A — vyborny, pouze vV malé ¢asti severné od Vimperka v kategorii B — velmi

dobry a severné od Netolic v kategorii C — dobry.

51 Unfragmented Area with Traffic
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5 Sledovani ekonomickych aktivit mezi rezidenty a
nerezidenty na urovni regionu z pohledu zakladnich
ekonomickych subjekti

V naésledujicim oddilu je popsan zptsob empirického zjisténi ekonomickych
aktivit subjekti-rezidenti okresu Prachatice se subjekty-nerezidenty. Za subjekt je zde
zvolena podnikatelska jednotka, jak fyzicka podnikajici osoba, tak pravnicka osoba. Jak
jiz je uvedeno voddile o charakteristice regionu, je Vv okrese Prachatice
12 875 podnikajicich subjektti. Uplné Setfeni takovéhoto mnozstvi respondentd neni
mozné a neni ani zadanim této prace. V pfipad¢ udaju z intrastatu jsou subjekty do
Setfeni zafazeni automaticky, diky velikosti své ekonomické aktivity ve vztahu
K ostatnim subjektim ze zemi Evropské unie. Data takto ziskana vSak trpi zna¢nou
vadou, spocivajici v omezenosti daji o vnéjSich ekonomickych vztazich pouze na
preshranicni obchody a omezenosti z hlediska pifesnosti urceni cilového regionu,
ur¢eného pouze tizemim statu. Podstatnym zkreslenim je i zobrazeni vylu¢né tdaju o
obchodu se zbozim, pii absenci tdaji o pfijatych a poskytnutych sluzbach. Naopak
vyhodou intrastatu je obrovsky objem dostupnych dat za pomérné zajimavou fadu Sesti

let.

Druhé ¢ast dat je ziskana pfimo z Gc€etnictvi firem a méa vyhodu pfesného urceni
sidla partnera a pokryti celého objemu vztaht sledovaného rezidenta. Omezenim
vV tomto piipad¢ je doba, za kterou Ize u vétSiny firem uvedena data ziskat, maximalné
doba tii let. Druhym omezenim je reprezentativnost vzorku, zapfi¢inénd neochotou
vétSiny firem umoznit odpovidajici pfistup k ucetnictvi. Firmy tak nejsou vybrany
zadnym z béZnych statistickych zpiisobli, v€etné ndhodného vybéru, ale jednd se o
firmy, které umoznily dostate¢ny piistup do vlastniho ucetnictvi. Oslovené ucetni firmy,

poskytnuti dat o spravovanych firmach odmitly.

V prvni podkapitole je popis zpusobi ziskani i zpracovani udaju z aplikace
statistiky zahrani¢niho obchodu vedené Ceskym statistickym ufadem a hlavné Gdajb

Z Uplné databaze hlaseni Intrastatu. Ve druhé podkapitole je popsano zpracovani udajia o
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vngjsich ekonomickych vztazich firem, ziskanych z jejich Gcetnictvi. Ziskané udaje jsou

pouze zakladnim zptisobem sumarizovany, prezentovany a zhodnoceny.

5.1 Setieni Intrastatu

NejdualezitéjsSim ukazatelem ekonomickych vztahti je hodnota vyjadiena
Vv penézich. Setfeny soubor rezidentti provedl celkem obchody s rezidenty ostatnich
zemi Evropské unie v fadech miliard K¢, konkrétné za rok 2009 pftijali zbozi za 4,11
mld. K¢ a odeslali zbozi za 5,6 mld. K¢&. Tabulka 4, stejn¢ jako jeji grafické znazornéni,
ukazuje postupny narust smény zbozi v K¢ v obou smérech v letech 2005-2007 a jeji
nasledny pokles. Nejvétsi obchodni vyména probihd s jedinym kontaktnim regionem
Némecka, ktera se pohybuje v obou smérech okolo 4/5 celkového objemu (jeji hodnoty
byly v grafickém srovnani s ostatnimi cilovymi staty natolik veliké, Ze zcela
znemoznovaly porovnani ostatnich hodnot, proto jsou v grafu 5-1 snizeny na 1/10

skute¢né hodnoty).

Tabulka 4: Penézni (K¢) hodnota smény rezidentit OKresu Prachatice s rezidenty zemi EU

Zem¢ Dovoz v tis K¢ Vyvoz vtis K&
obchodu| 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

AT | 110622] 215337] 223921] 217460 258321| 117893 | 116420] 295105] 487685 513608| 302543 223752
BE 55613 79064 90965] 92427| 35425] 21605 55461 68663 79563| 93806 136695 112204
BG 20760 7657 1222 1180 375
cY 3
DE | 2115809] 4051365 4055040 4354279| 3976579] 3434056| | 2610701
DK 2% 15 3775  5764]  3221] 4397 5369 5650 3240] 3659] 1942 2955
EE 10l 9691  e6779]  2873[ 4803 2176 56]  4624] 6221 3669] 3152 2300
ES 67 387 700 1972] 1720 3104 2] 1930 6814] 70%| 1342[ 10194
Fl 1041 1783 7279  7161| 10316 12222 0 208 537 1284 887
FR 11113]  305887| 431637] 343777 281310] 176831 22 669850 706337 613791 501426 381077
GB 12487]  o7sea|  s1211] 21172] 19399 19821 2379] 12475 29348] 24969]  9508] 25250
R 450 4 200 3235 12058
HU 198]  3863] 2604]  5985] 6515 5842 1734 7381 6053|9441 6721 14732
IE 3251 5702 5927 8461] 17792] 11931l 5768
T 34675  59204] 86377 83931 86482 92051 29588]  37591] 49866 112896] 64494 90551
LT 447 48| 2000 2789 509 97
LU
LV 19 87 98] 2148|1499 1186 750
MT
NL 1172] 11206 40322 44363| 53057] 41435 5871 48271] 70876] 90667| 64310] 33845
PL 18872| 45623 205627] 264282 288333 151263 63502] 171251] 166157 174673 234576 226856
PT 32 3 710 792 528 238
RO 2 15275 3182 673
SE 10903 4108 832 5990 1736 756 1130| 4347|5514 7741|4571 4783
sl 12579] 21260 25459 5244 183 8 674 2610 2351 3628] 2225 1526
SK 24178] 42503 50986] 64677 49833 15939 23204 64755 151850 242981 160163 97303
QY 781 0 0

% v mil 2410] 4879 5216] 5527 5098 4107 2017  s5ees| 70s1]  7385] 6183 5615

Zdroj: Databaze Intrastatu
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Sloupcovy graf 5-1 odhaluje, Ze po Némecku nejvyznamnéjsi vztahy jsou

udrzovany s Francii, nasledné sestupné s Rakouskem, Polskem, Slovenskem, Belgii a
Italii. Ve vSech uvedenych ptipadech je obchodni saldo pro prachaticky region aktivni.
Na ptikladu obchodu s Francii je mozné dolozit, Ze u natolik malé oblasti, jakou je
okres Prachatice (LAU 1), mize jedna vétsi firma svym piichodem do regionu zcela
zménit bézné vztahy pramenici ze statistickych primérii a narusit snahy o nalezeni

souvislosti mezi jednotlivymi faktory ekonomickych vztahii a charakteristikami jejich
ucastniki.

Obrazek 5-1: Penezni (K¢) hodnota smeény rezidentit oOkresu Prachatice s rezidenty zemi EU

pmonul]

Tr—

1]

Miliony

Hodnoty pro DE jsou snizeny na 1/10

Zdroj: Databaze Intrastatu
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Tabulka 5: Hodnota procentni smény rezidentit okresu Prachatice s rezidenty zemi EU

Dovoz Vyvoz

Zeme 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2000| &A1 5004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | NéRIEd
trendu trendu
AT Rakousko 459 a41| a24] 3903 507] 287] —— | 399 502] 6,92] 6,95] 6,35 399 .
BE Belgie 231] 162] 1,72] 1,67] 069 053] —_ | 19| 1,17] 1.18] 1.27] 2.21] 2,00| -~
BG Bulharsko of o o ofo4] o019 -~ of o of 002] 002] 001] __—
CY Kypr of o o o o o__ of o o ofooo] o __ -~
DE Némecko | 87.78] 83,03 76,86| 78,78[ 78,00[ 8361 - ~
DK Dénsko 0,00 0,00] 0,07] 00| 006 011 _——— [ o028] 0,10] 0,05 005] 003] 005 ~—
EE Estonsko 0,01]70,20] 0,23] 0,05] 0,09] 0,05 .——— | 0,00] 0,08] 0,00 0,05] 0,05] 0,04 .——
ES Spanclsko 0,00] 0,01] 0,01] 0,04] 003 0,08) __— | 0,00] 003] 010 020] 002] 028 _—
FI Finsko 0,04| 0,04 04| 03] 020] 030 _—— | 000] 000 o 001] 002 002
FR Francie 046| 627| 818| 6,22] 552| 431] .——— | o0,01[11,38[10,02] 831] 811| 6,79 .
GB Spojen¢ krilovstvi] 0,52| 0,57] 0,59] 0,38] 0,38] 048] —_ [ 0,08] 0,21] 042| 034] 015 045 ——-
GR Recko 0,00] 0,00 0,00] 0,00] 0,00 0,00 _ | 002] o| 000 o00] 005 021] -
HU Madarsko 0,01] 0,08] 0,05 011] 013 0,14| — [ 0,06] 013] 0,09 013] 011] 026]
IE_Irsko 0,00 0,00] 0,06] 00| 0,00 000 _—~_ o| 00| 012] 024] 019 010 ——
IT Ttalic 144] 121] 1,64 1,52 1.70] 224| - —— [ 1,01] 064] 071 153] 1,04] 161] —
LT Litva of of of o o o__ | o002 oo1] 003] 004 001] 000 ——
LU Lucembursko of o o o o o__ of o o o o o_
LV Lotyssko of o/ o0oo] o of o _~__| o000 oo01] 003] 002] 002 001 ———
MT Malta of o of o o o _— | o o o o o o__
NL Nizozemsko 0,05] 0,23 0,76] 0,80] 1,04] 101] —— | o020] 082] 1,01] 1,23 1,04 060 .—
PL Polsko 0,78| 0,94| 390 478] 566] 368 _— | 218] 291] 2.36] 2,37] 379] 404 —_—
PT Portugalsko of o ooof of of o _~__| oo0o] of oo1] 001] 001] 000 _——
RO Rumunsko of o o o ofo00__ -~ of o o|fop2i 005 012 -~
SE Sveédsko 0,45] 0,08] 0,02] 0,12] 0,03] 002| ~——_ [ 004] 0,07] 0,08| 010] 007] 0,09] .——
SI_Slovinsko 0,52 044] 048] 0,09 0,00] 000] ——_ | 002] 0,04] 003] 0,05 004| 003 .~
SK_Slovensko 100] 087] 1,04] 1,27] 098] 039 — [ o080] 1,10] 2,15 329] 259] 1,73] .

QY utajenc 0,03 000 0,000 of of o~ of o o o o o
Celkem v mld. K& 241| 488| 528| 553 51| 411 // | 20| s9| 71| 74| 62| s6 /’\“

Zdroj: Databaze Intrastatu

V tabulce 5 je hodnota sménovaného zbozi vyjadiena v procentech z celkového
objemu. Tabulka je doplnéna i o trendy vyvoje obchodu v kazdém sméru s kazdou
partnerskou zemi. Na celkovém trendu je opét patrny velky vzestup obchodu se
zemémi EU na zacatku c¢lenstvi a mirny pokles v poslednich dvou letech, ktery lze
pficist pfichodu krize. Pro region Prachaticka je patrné vyrazné aktivni saldo obchodu.
To ¢ini praméme 128 % a je stale rostouci. Porovnanim trendii celkové hodnoty smény
v K¢ a trendu podilti na trhu nejvétsiho obchodniho partnera — Némecka, je zcela
zfejmé, Ze korelace mezi témito trendy je nulovéd a nelze mezi nimi hledat pfi¢innou

souvislost.
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Tabulka 6: Absolutni pocet transakci rezidentit okresu Prachatice a rezidenty zemi EU

Zemd Dowoz Vyvoz Nahled trendu pro
obchodu | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | dovoz a  wyvoz
AT 553 750]  8e8| o995| 1021] sl 750| 1658] 1704 1113 soe| s8]
BE a| 4] 4 4| 27| 36 124 176] 284] 198] 10| 174 e —
BG B 2 2] 1] 2 ~ -
cY 1
DE | 10703| 17578 18269] 15400 15366 13553| | 5343 o036| s200| 5883 7e04| 880 -~ -
DK 1 o ] ul 1] . 2| 283 o] 123 108 s 0
EE 1 8 5 3 7 4 2 6 9 6 5 9| o ~—— —
ES 1 5 4 7| u| 19 1| 4] 7| 7w | @ 0000
Fi 1 ul 26| a2 8| a4 66 7| 4| s I
FR 2| 8| o43] 07| o8] 800 u| su| 73| s eso| s0 —m— _——
GB 18] 87| 12| 10| 1s4] 207 29| 48s| 350 217 16| 208]
GR 7 1 1 17 59 . -
HU 4 15| 12| 18] 36| 4 o 4| | e w0 w@ — _—
IE 4 6 0] 32| s so| 4 _ —
T 220 776] 688| 466| 381 368 sg| 113 48] 170 10 129 o
LT 1 2 6 3 1 12 e
LU
v 1 2| 25| 43| o261 216] 186 S
MT
NL 21| 18] 22| 23] s8] 226 205 461] s01] 363 09| 380 00—
PL 96| 120 307 285] 2s2] 213 9| 206 223 22| a0 273 - _—
PT 2 1 u .l e 7 —
RO 1 8 13 5 ~
SE 13 9 3 5 8| 14 98| 272 66| 143] 145] 142] —
S| 7| S| 48] 1 6 3 7| 28] 22| so| s8] &3 —
SK 725  206] 240| 185| 152| 131 251 470| 624| 57| se4| 79|~ 00—
Qv o] 4] w RS PN —
E 130 155 172 9o 11| 119 — o
s | 12474] 20727 21848 18775 18687 16549| [ 7328[ 14163 13811| 10673 12165 13233| ————
saldo v % so| es| 63| 57 65| 80 —

Zdroj: Databdze Intrastatu

Stejn€ zajimavé je 1 srovnani poCtu transakci, které se na uvedeném objemu
obchodu rezidentd Prachaticka s rezidenty zemi EU podilely (Tabulka 6). Z absolutnich
hodnot i procentnich podilti transakci vyplyva, ze hodnota kazdé dodavky, napt. do
Némecka, byla daleko vyss8i nez hodnota dodavky v opa¢ném sméru, popiipad¢ hodnota
transakci s jinymi zemémi. I v celkovém poctu transakci plati, Ze na kazdou miliardu K¢
vyvozu bylo ve vSech letech potieba vyrazné mensi pocet transakci nez v dovozu.
Ekonomické vztahy udané poctem transakci jsou u nekterych zemi spiSe mizivé a Casto
se nejedna spise o dlouhodobéjsi partnerské vztahy. Z téchto jednotlivych transakci do
urcité oblasti se téméf ve vSech piipadech postupné vyviji vyznamnéjsi obchodni
partnerstvi. Tato skutecnost dava za pravdu teoriim napi. Houtma o vystavbé téchto
vztaht. Jakmile dojde ke vzdjemnému poznani partnert v obou regionech a odstranéni

bariér mezi nimi, za¢ne se dal$i obchod pfirozené rozvijet. Saldo transakci uvedené
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Vv poslednim tadku tabulky 6 ukazuje postupné vyrovnavani pocti transakcei obou smért

obchodu.

Tabulka 7. Hmotnost zboZi (t) sménéného rezidenty okresu Prachatice s rezidenty zemi EU

Zems Dowoz (1) Vyvoz (t)

obchodu| 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2004 2005 2006 2007 2008 2009
AT | 2337764] 4072174] 9869173| 7935343] 7896985] 5031599| [11546617]22870663| 34681 132] 60 616 915] 23 706 433 39 706 143
BE | 2012650] 2554525 3011314] 2610327] 628150 623981| | 2475353] 2950962] 3409335] 3260377 5888350 3513512
BG 295253] 96247 9316 259 1759
cY 40
DE | 24 293 248[ 51 354 975 49 646 834] 52 827 706 53 942 642] 41 131 541| |49 376 886
DK 288 4| 24428] 66302] 16216 20952 73454 51452 12685 36674 11311 7477
EE 3836] 127040] 86470 39126] 49446 25363 68] 41980 56203 34164] 31061 23201
ES 280 1326 3209]  46612] 45673 12821 1410 813 2454 14124 6992 3707
FI 6974] 11141] 40947 36148] 51824] 85829 247 3160 1608] 20150
FR 282340] 361577] 636144 579505] 418751 218794 2214] 322646]  732016] 830186] 591051] 398083
GB 53421] 326808] 414769 366309] 274169 210950 00056 202155] 376104] 191897] 278349 27825
GR 733 1] 11000] e6899] 165272
HU 11967|  124052| 164919 8773]  31627] 13635 33540 53426 75510] 148983] 185049 60235
IE 230 453 244500]  211173]  400129] 23747 9090
IT 100317] 776 946] 635915] 860602| 1475882] 1829998 048051 1054275] 658382] 871275] 503707 376873
LT 7500 4100 36674] 48500 7500 1022
LU
LV 33 1280 1187 4569 2138 1667 970
MT
NL 1037|  82888] 1555204 1421515] 798860] 520595 115521 2370805] 3068407| 3136716] 2112758] 655935
PL_ | 1034339 964593] 13 246 738[ 16 548 202| 15 591 419] 12 127 671 903360] 1710917| 2260160] 2204448 2563790| 2463650
PT 40 1 1177 1237 988 13
RO 660 205759] 26643 51384
SE 370225 121478] 28043 174856] 69010] 44149 2253 6158 25570] 20959 43421 21444
Sl 275199] 508542] 666202] 86202 787 0 2101] 1149 13121  13667] 22658 8737
SK | 6773421 14804820 7071167|17 770232 4527861| 2042587 404111] 908932| 3351070] 6249067 3387736] 1074305
QY 1146 0 0 0 0 0

svtis.t| 37558] 76193] 87102] 101378] 86115] 64037 65985| 114714] 149358 174557] 121017 131494

Zdroj: Databaze Intrastatu

Pii srovnani hmotnosti (Tabulka 7) sménovaného zbozi ¢ini v roce 2009
hmotnost vyvozu vice neZz dvojnasobek dovozu (pii primérném saldu hmotnosti
169 %). Srovnanim téchto hodnot s pocty transakei, které prevazuji naopak v dovozu,
vyplyne skute¢nost, ze primérna hmotnost vyvazené zasilky je 10,7 t s hodnotou blizici
se 491 tisici K¢ na transakci, ale primérna hmotnost dovazené zasilky je jen 4,1 t
s hodnotou 248 tisic K¢ na transakci. Znamena to, ze hodnota vyvazené tuny zbozi je
jen na poloving (ptesné 50,38 %) hodnoty dovaZené tuny zbozi. Za témito skute€nostmi
je jednoznaéné vyvoz dieva a v mensi mife vyvoz kamene, na vyznamu nabyva pievaha
vyvozu rostlinnych produktii — obilovin a fepky. V opacném smeéru jsou nejvice
dovazeny pohonné hmoty, plasty, vyrobky ze Zeleza.’? Vzhledem k velikosti regionu je

dovoz i vyvoz konkrétnich druhli zbozZi zjevné svadzan s jednotlivymi vyznamnéjSimi

%2 Udaje ziskané z databaze pomoci filtrace v kontingenéni tabulce.
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podniky, které¢ v tomto regionu sidli. Srovnani hmotnosti s penézni hodnotou ukazuje
pro rezidenty Prachaticka také nelichotivé saldo. V dovozu plati rezidenti Prachaticka
za tunu zbozi v priméru 61106 K¢, ale ve vyvozu obdrzi za tunu o ¢tvrtinu méné (piesné

75,94 %) tedy 42698 K¢&.

Jednim z nejzajimavéjSich faktor ekonomickych vztahd, ktery lze vytézit
z Intrastatu je zbozova skladba obchodi.>® Sméhované zbozi, agregované do 21 tiid
podle evropské kombinované nomenklatury,54 je v tabulce porovnavano podle penézni
hodnoty. Daleko ptesnéjsi udaje poskytuje filtrace tdaji pomoci kontingenéni tabulky.
S jeji pomoci lze snadno odhalit, které konkrétni druhy zbozi a v jakém mnozstvi ¢i

podilu se G¢astni na obchodu s konkrétni zemi.

Z porovnani tabulek 8 a 9 vymény zbozi v penéznim a hmotnostnim vyjadfeni je
ziejmé, ze z Prachaticka je v nejvétsim objemu vyvazeno surové dievo, jehoz penézni
hodnota je ale pomérné nizka. Zvysujici se saldo vyvozu tohoto artiklu v minulém roce
75 krat piesahlo jeho dovoz. Ctyfikrat méng, srostoucim, az desetindsobnym
ptebytkem, se vyvazi zregionu kdmen, jehoz vyvozy, na rozdil od dieva, pomérné
stabiln€ stoupaji. Nejvétsim dovoznim artiklem jsou pak nerostné suroviny (zejména
pohonné hmoty) a vyrobky z obecnych kovt, jejichz dovazené hmotnosti jsou na stejné

urovni, 1 kdyz vykazuji rozdilné zaporné saldo.

53V nasledujici kapitole je pak porovnana i skladba a objemy zboZi obchodované s jednotlivymi zemémi graficky. Tabulkové pojeti
srovnani by nebylo dostate¢né piehledné.

% Takto hluboka agregace je nutna zejména z diivodi udrzeni piehlednosti.
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Tabulka 8: Smeéna zbozi vtis. K¢ podle trid kombinované nomenklatury celniho sazebniku

rezident: okresu Prachatice s rezidenty zemi EU

TF Dovoz (tis. K¢) Néhled Vyvoz (tis. K¢) Néhled

" | Orienta¢ni popis
KN 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 trendu 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 trendu
1 |zivocisné produkty ol 001 o 013 1 3 /| o34 o 1 1 1 o4 ./~
2 |roslinné produkty 13 31 16 28 14 15 /\//\_ 7 10 8 64 47 33

3 [tuky, oleje, vosky 0,004 0 0,003 0 0 0 \\/\ 0 0 0 39 0 0

e

g [Pouaviny. fihoviny. 7| 241) 104 13| 6 7|/~ | 6 9| 209 40 o o

5 {nerostné prodkty 15| 31) 28| 39| 37| 25| o~ | 13| 19 19 23| 23 14 ,

6 [chemické vyrobky 75| 121| 168| 130| 144| 114] - | 136| 384 604 383 256 148 -
7 {plasty, kaucuk 498| 1113| 1348| 1461/ 1239 1051 .~ | 500 1005| 1150{ 1313| 1045| 1197| =
8 |kozené vyrobky 2 1 1 1 1 5 . J/ 18 38 19 16 14 13 /\q____
9 |devo, slama, prowi | 34| 63| 60| 80| 73| 48| ,—~ .| 164 340| 396| 489| 349| 295 — -
10 [papir 15| 226| 193| 114] 94| 93| /| 111 197| 159| 98 81 &2
11 [texcil 18| 13| 131) 124| 96| 78| ~ - | 109 120| 127| 125| 79| €4l ~
12 [ e i | 013] 009| 022 035 023 021 | 0,04/ 0,09 014 0,05 006 0,01

kamen, keramika, Ve
13[4 6| 200 20 23 17| 14|, 43| 48 67| 74 66| 79|
14 {sperky, mince 1 2| 2| 2| 2| 2{ | o o o0 o001 o o /~_
15 |obecnc kovy avyr. | 177| 492| 745| 777| 758 386| ~~ | 185| 334 s83| 601 552 262 T\
16 |sirojeapristroje [ 1052| 1863| 2032| 2318| 2168 1914 — (1184 2617_ Ve

J

17 |dopravni prostiecky | 126|204 201 182 211| 124 / N\ | 117| 156 153 173| 156 91| .~
—

optika, chirurg.,

18 hodiny. hudnistroie 85( 114 119 107 108 136 e 198| 216| 250 197\ 177| 251 /\/
19 |zbrang a stielivo 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

nabytek, svitidla,
20 hratky. sport, rizné 101 156 115 138 139 106 /\/_ ™ 139| 214| 195 212| 198| 132 /\f-\
21 [uméni, starozitnosti 1,45 0,14| 1,71| 3,60 3,47| 3,04 \\//__-h 0,05/ 0,21 0,55| 0,49| 0,38] 0,61 /f__h“"‘/

Zdroj: Databaze Intrastatu

Pii porovnani tfid zbozi v penéznim vyjadieni je nejvétsi sména u stroji a
pfistroji, pfi pozitivnim rostoucim saldu vyvozu Prachaticka. Druhym artiklem jsou
plasty a kaucuk, svyrovnanou bilanci, nasleduji chemické vyrobky a rostlinné
produkty, oboji s vyrazné aktivnim saldem, dale dopravni prostfedky, které jsou naopak
vice dovazené, a s jesté vétsi prevahou dovozu papir. Obchod s potravinami (do nich
patii i lihoviny a tabak), prozival boom v letech 2005 az 2006 a poté zacal prudce
upadat — v pripad¢ vyvozu poslednich dvou let az na nulu. Na relativné nizké prudce
klesajici urovni, je obchod s textilem. Hmotnosti nevyznamnou, ale hodnotové
nezanedbatelnou je tfida 20, zahrnujici velice pestrou skladbu primyslového zbozi,

jakym je nabytek, svitidla, hracky, sportovni zbozi a jiné.
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Tabulka 9: Smeéna zbozi, v tundch podle trid kombinované nomenklatury celniho sazebniku,

TTTTTT

HITET Y

109)9] A [ueuA010d - JIpowoy

Zdroj: Databdze Intrastatu
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Na kolacovych grafech 5-2 a 5-3 je prehledné znazornéno procentni zastoupeni
ekonomickych vztahti rezidentli okresu Prachatice s rezidenty stati EU za posledni
sledovany rok 2009. Porovnavany byly penéZzni hodnoty vzijemnych obchodu, které
byly pro ptehlednost sefazeny sestupné, s vynechanim prazdnych tadki. Z grafi je
patrnd naprostd prevaha obchodu s nejbliz§im kontaktnim regionem Neémecka.
Vzdalengjsi zemé a také nové Clenské zemé EU se podili na vzdjemném obchodu pouze
malou mérou a jsou zahrnuty v pravém, pomocném kolaci, ptipadné s nimi prachaticti

podnikatelé vilbec neméli zachycené hospodaiské vztahy.

Obrazek 5-2: Kolacovy graf odeslani z okresu Prachatice v roce 2009

Francie PolskoRakousko Itdlie — Nizozemsko _Spojené kralovstvi
431% 3,68% 24% 3 0,48%

Madarsko Dénsko
0,14% 0,11%

S —

Spanélsko
0,08%

Estonsko

0,00%

Zdroj: Databaze Intrastatu

Obrazek 5-3: Kolacovy graf prijeti do okresu Prachatice v roce 2009

Francie Polsko Rakousko Belgie  Slovensko

6,79%  4,04% 3,99%  2,00% 1,73% Nizozemsko Finsko
0,60%
Dansko 0,02%

__0,05%

” Estonskp[ otyssko
talie

0,04%
L61% " 3védsko 0,01%
0,09%

Bulharsko
0,01%

Spojené krélovstvi / Hortugalsko
0,45% ,.-—""“ 0,00%
Madarsko / ~ dovinsko
0,26%

0,03%

ecko Litva
Other 0.21% 0,00%
0,65%

Spanélsko
0,18%

Zdroj: Databaze Intrastatu

53



Srovnani dat z Intrastatu za okres Prachatice LAU 1 — NUTS 1 a za celou CR
NUTS 1 — NUTS 1 pro rok 2009 je uvedeno v tabulce, ktera je soucasti ptilohy 4. Pro
lepsi piehlednost je Vv ptiloze 5 také grafické srovnani prostiednictvim kolacovych
grafli. Srovnani jen potvrzuje vyznam geografické i mentalni vzdalenosti pfi navazovani
ekonomickych vztahti. Zatimco piihrani¢ni region Prachaticka je trh orientovany na
nejblizsi region a naptiklad region Slovenska je pro n¢j pomérné vzdalen (obchod s nim
je mizivy), situace srovnavana za celou CR je jind. Obchod s Némeckem je také
prvofady (i kdyz Klesl na polovinu), coz je jisté dano vyspélosti trhu, délkou a tvarem
spole¢né hranice i1 velikosti némeckého trhu. Se srovnavanym Slovenskem ale také
s Polskem je pak obchod na druhém a tfetim misté a je daleko vyss$i nez v piipadé

regionu Prachaticka. Z grafu je ziejmé, Ze pro celou CR se jedna o kontaktni regiony.

Dal$im faktorem, ktery je z uvedené tabulky a grafii zfejmy je vliv vzdalenosti
na utvafeni hospodaiskych vztahti. Kontaktni regiony CR maji nejvétsi podil na
vzajemném obchodu, na dal$im misté jsou stfedné vzdalené zemé EU a nejvzdélenéjsi
zem¢& maji mizivy podil. U situace prachatického regionu je stied okruht vztaht
posunut vice na jihozépad a jak bylo uvadéno vySe ovlivnén (zkreslen) vyznamnéjSimi
podniky, zaméfenymi na ur¢itou obchodni oblast. Toto uvedené zkresleni se s velikosti
srovnavaného regionu vytraci ve statistickych primérech, takze pro region celé CR by
mélo byt bezvyznamné. Tuto skute¢nost potvrzuje také primérnd smérodatna odchylka
vypocitand z udaji uvedené tabulky, kterd je pro podily hodnot vzijemnych
hospodéiskych vtahli za celou CR vdovozu 7,82 a ve vyvozu 7,27, u regionu

Prachaticka v dovozu 15,64 a ve vyvozu 14,67, tedy dvojnasobné vyssi.
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5.2 Setfeni u firem

Tabulka 10: Penezni (K¢) hodnota smeny a pocet uskutecnénych transakci (faktur) rezidentui

okresu Prachatice s nerezidenty na virovni LAU 1 — LAU 1

dovoz zboZi a sluzeb Vyvoz zboZi a sluzeb
Kraj Okres 2007 2008 2009 2007 2008 2009
K¢ poc. Ké poc. K¢ poc. K¢ poc K¢ poc. K¢ poc.
Praha  |Praha 11613 722 | 500( 30514082 | 687| 20577098 | 738 | 18 722666 | 90| 10639305 37 103
Praha-vychod 1670047 | 12 98 594 3] 1692143| 28 49775 1 391988 1 442 198
Praha-zapad 1703369 |117| 1235687| 72 744633 37 726536 3| 5132770 26 1484859
Benesov 12164 2 22 315 1 1580408
P¥ibram 490914 12| 505690 18| 1132450 26
stredotesky Beroun 2832 1 188949 | 1| 7837381 22| 2301038 12
Kladno 9104 3
Mélnik 682682 13| 1734800 10 520800 10
Nymburk 253221 5 27 659 2 244010 1
Kutnd Hora 1618400| 3
Mladd Boleslav 24490 3
Plzen 122 565 7 77838| 13
Plzen-jih 282624 10
Plzesky  |Rokycany 67 446 6 497926 | 23
Klatovy 4796232 | 93| 3648535| 66 70000 1 5950 1
Domatlice 401 945 6 24764 1
Ceské Budgjovice 2169959 | 34| 5361273|151| 4345709 ] 151
JindfichQv Hradec 1969625| 9
Jhotesky Cesky Krumlov 99508 3
Strakonice 655298 19| 1842579 52| 1566050| 69 328 886 2| 1581082 1
Tabor 1042368 24| 1933034 45 257704 9 281754 1
Pisek 43010 2 26765 2 531151 | 2 452 607 1| 7328461 | 27
Ustecky Litoméfice 30940 1 987907 | 6| 2030118| 21 945551 13
Louny 5480 1
Lberecky Liberec 39980 1 71539 2 189373 | 3|| 3680398 | 18| 18589612| 43| 4414136| 12
Jablonec nad Nisou 3881 2
pardubicky Fl‘ardubice 1155 2 4788 12
Usti nad Orlici 2173273| 19 747 563 9
Vysofina Pelhfimov 2975 1 46 787 3
Jihlava 929| 3| 702431| 20 69027 3
Brno 86 671 3 30157 3
thomoravsks Znojmo 33915 3 39389 1
Breclav 114433 3
Hodonin 2045534 | 56| 1942956| 58| 1687232| 47 1669 1
Ostrava 2 506 2
oravskoslezs| Frydek-Mistek 3444 1
Novy Ji¢in 10175 1
Olomoucky [Jesenik 350 000 1
Cadca 367485| 9
X Paris 23938 4
Prachatice 15462231 | 280|/ 21859999 496| /18522824 526| |[19911637| 7441495402 127|/2178569 93

Zdroj: viastni Setieni
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Obrazek 5-4: Smena v K¢ rezidentii okresu Prachatice s nerezidenty na vurovni LAU 1
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Z tabulky 1 grafl je patrna vétsi ,,pestrost™ dodavatel (oznacenych pismenem D
- dovoz) nez odbérateli (V - vyvoz). Jesté vétsi je tento rozdil pii srovnani poctu
uskutecnénych transakci. Je to dano skutecnosti, ze Setiené firmy poskytuji jen uzky
okruh findlnich sluzeb, ale spotfebovavaji pfitom Siroké spektrum surovin a sluzeb.
Pravé poskytovatelé béznych sluzeb, jakymi jsou poskytovatelé hlasovych a datovych
sluzeb, dodavatel¢ energii, banky a pojistovny maji zpravidla sidlo v Praze, proto
vykazuje tento region tak vyznamné hospodaiské vztahy. Dodavatelé jsou v prevazné
vetsiné z domaciho regionu, a z kontaktnich ¢i blizkych regionti. Nejvyznamnéj$imi
odbératelskymi regiony je opét domdci region ale také Praha. Ostatni odbératelé jsou
Z ruznych regioni, spiSe na zakladé jednotlivych vztaht, i kdyz u n€kterych lze potvrdit
1 trvalej$i charakter. U té€chto odbératelskych vztahli nehraje tak velkou roli vzdalenost,

jako spise poly a osy rozvoje.”

% Wokoun 2007
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6 Moznosti kvantifikace regionalnich  vnéjSich
ekonomickych vztahi

Po upravé dat a jejich zobrazeni v tabulkach a grafech lze snadno subjektivné
porovnat ekonomické vztahy mezi regiony. Ukolem viak zdstavd, jak toto velké
mnozstvi srovnani zjednodusit pro G¢elnou a prehlednou prezentaci udaji. Ulohou je i
nalezeni souvislosti mezi hodnotami vztahovych veli¢in a podminkami, které tyto

hodnoty ovliviiuji.

6.1 Znazornéni kvantitativnich dat v mapach

Nejzékladnéj$i formou prezentace vysledkli zpracovani velkych datovych
souboril jsou tabulky. Stejné tak je tomu i této praci. V predchozich kapitolach je
uvedeno hned né¢kolik tabulek které jsou diky moznostem dnes$niho pocitacového
zpracovani ,,vySperkovany* o rfadkové minigrafy ukazujici trendy vyvoje sledovaného
ukazatele v case, nebo také o barevné oznaceni jednotlivych tdaji v tabulce, ve skale
ukazujici Cetnost vyskytu jednotlivych rozmezi hodnot. Takovéto znazornéni da
uzivateli tabulky okamzity ptehled o vyznamu jednotlivych bungk, ale i fadkl a sloupcti
tabulky. Pfes veSkeré moznosti tabulkové prezentace dat (které jsou spiSe naznaceny
nez v plné §ifi vyuzity) jsou grafické prezentace mnohem piehlednéjsi. Zakladnim
grafickym vyjadfenim dat jsou tradi¢ni grafy. Sloupcové, kolaCové, liniové i
pavucinové grafy jiz jsou v této praci uvedeny. Uvedené metody prezentace jsou zcela
beézné pro vSechny védni obory. V nasledujicim textu jsou uvedeny nékteré moznosti

znazornéni dat regionalnich vztahii v ekonomickych a geografickych souvislostech.
Jednou z eventualit je zaneseni rizn¢ kvantifikovanych vztahti do map, které

skyta ¢etné moznosti. V nasledujicich mapkach 6-1 jsou vyznaceny hodnoty smény pro

dovoz a vyvoz mezi regionem Prachaticka a zemémi EU barevnym oznacenim plochy

zemé obchodu podle velikosti smény v mil. K¢ za pouziti barevné Skaly.
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Obrazek 6-1: Mapky zemi EU s vyznacenim celkové hodnoty smény v mil. K¢ mezi okresem

Prachatice a zememi EU za rok 2009 pro dovoz a vyvoz.

Dovoz 2009

Vivoz 2009

Legenda [EXOVIOi] 500 000 250000 100000 50000 10 000 5000 2000 1000 500 1

Zdroj: Databaze Intrastatu

Tato skala je volena analogicky, jako se pouziva v geografickych mapach na
znazornéni nadmoftské vysky, protoZe tato Skala, od zelené hodnoty pro nizka ¢isla, ptes
zlutou pro stfedni, aZ po hnédou pro nejvyssi hodnoty, je vSeobecné zndma a pro
uzivatele dat snadno Citelna. Z mapek 6-1 je na prvni pohled patrna urcita korelace mezi
prostorovou vzdalenosti a celkovou hodnotou obchodu. Nejvyssi sména je v obou
smérech s kontaktnim regionem Némecka, S nulovou® prostorovou vzdalenosti. Se
zvySujici se prostorovou vzdalenosti hodnota smény klesa, ale z rozptylu hodnot je
zfejmé, ze zde plisobi multiplikatory, jakymi miize byt rozloha cilového regionu, pocet

obyvatel, vyspé&lost ekonomiky a jiné faktory®’,

% Pii vypoétech je pouzivana pro nejmensi vzdalenost hodnota 1.
¥ Vlivy popsané napiiklad v modelu INTERFACE (Houtum 1998).
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Obrazek 6-2: Mapky CR s vyznacenim priimérné rocni hodnoty smény v K¢ mezi rezidenty

okresu Prachatice a nerezidenty sloucenymi na uroven LAU 1.
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Podobné znazornéni je mozné pouzit i pro ekonomické vztahy regionu na irovni
LAU 1 — LAU 1. Firmy, které poskytly udaje do této diplomové prace, nemaji témeér
74dné hospodaiské vztahy s regiony v zahraniéi (s vyjimkou dodavek z Patize a Cadci),
takZe pro znazornéni postaéi mapa okresit CR. Z mapky 6-2 je na prvni pohled ziejmé,
ze je obtizné¢ u takto malého vzorku firem vysledovat zavislosti v ekonomickych

regionalnich vztazich.

Dalsi grafickou moznosti je znazornéni skladby obchodu kolaCovymi grafy
umisténymi pro jednotlivé zemé obchodu. Velikost obchodu se d4 u této metody
vyjadiit opét riznymi prostiedky, napiiklad stejn¢ jako v obrazku 6-2 vybarvenim
plochy, uvedenim hodnoty nebo plochou ,kolace*. V mapce 6-3 je takto vyjadiena

skladba smény zboZi mezi regionem Prachaticka a zemémi EU.
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Obrazek 6-3: Mapky zemi EU s kolacovymi grafy ukazujicimi skladbu sménovanych trid zbozi a

velikost smény s okresem Prachatice pro dovoz a vyvoz.

Legenda

B 1 zivoci$né produkty

B2 roslinné produkty

B4 potraviny, lihoviny, tabak

B 5 nerostné produkty

®6 chemické vyrobky

u7 plasty, kaucuk

B8 kozené vyrobky

m9 dfevo, slama, prouti

#10 papir

m11 textil

B 12 obuv, pokryvky hlavy, destniky, pefi
® 13 kdmen, keramika, sklo

¥ 14 $perky, mince

®15 obecné kovy a vyr.

116 stroje a piistroje

¥ 17 dopravni prostiedky

18 optika, chirurg., hodiny, hud.nastroje

120 nabytek, svitidla, hracky, sport, rizné

121 uméni, starozitnosti

Zdroj: Databaze Intrastatu
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Kolacové grafy jsou vytvoreny v tabulkovém procesoru Excel tak, aby tfidy zbozi mély
stejné barevné oznaceni. Obrazky grafu jsou poté zmenseny tak, aby korespondovaly s
plochou kruhu odpovidajici ¢tvrté odmocning® celkové hodnoty smény s odpovidaji
zemi. V zavéru jsou grafy vlozeny do rastrové mapy, upraveny a doplnény o legendu.
Metoda je takto pracnd, ale prakticky napodobuje postup sofistikovanych GIS systémti,

nabizejicich obdobnou grafiku jako béznou funkci.

Pouzitd metoda wukazuje, Ze celkovéd skladba smény zbozi S Némeckem je
vzhledem Kk podilu smény na celku téméf totoznd se skladbou zbozi sménovaného
s celou EU. Dalsim pozorovatelnym (i logickym) jevem je, ze mensi zem¢ maji méné

pestrou skladbu zbozi, ¢asto se jedna o naprostou pievahu jednoho artiklu.

6.2 Ovéreni hypotézy o vlivu vzdalenosti

Hypotéza, ze intenzita vné&jSich regiondlnich ekonomickych vztahl, vyjadiena
hodnotovymi ukazateli, klesd geometrickou fadou se vzdalenosti, pficemz zvlastni
vyznam ma sousedstvi regiond a s vys$i vzdalenosti jeji vliv na intenzitu klesa, je
uvedena jiz na stran¢ 30. Otazka jak determinovat vzdalenost, aby odpovidala intenzité
méfeného regionalniho faktoru dosud nebyla v literatufe fesena, proto se jeji zkoumani
a ovéfeni na zpracovavaném obrovském souboru dat z Intrastatu pfimo nabizelo.
Soucasné byl ovétovan 1 vliv dalSich determinant, kterymi byly pocet obyvatel cilového
regionu (NUTS 1), jeho rozloha, HDP na hlavu v USD nebo v podilu k praméru EU. Pti
oveéfovani hypotézy bylo postupovano od tvah ptes sbér podkladi k formulaci vzorct
az k jejich ovéfeni. Zakladni tivahou tedy je, ze vzdalenost ma na vné&jsi ekonomické
vztahy zasadni vliv, ktery se zmenSuje s jejim rdstem. Umocnujicim determinantem
tohoto vlivu ma byt i otazka, zda se regiony ve vztahu dotykaji, nebo je vzdalenost mezi

nimi vyznamn¢ mala.

Zékladnim porovnanim bylo zjisténi, nakolik jsou soubory hodnot indexu

vypoctené vzdalenosti a indexti hodnot dovozu a vyvozu vzajemné korelované.

%8 Stanoveno metodou pokus - omyl
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Vysledek ukazal prokazatelnou zavislost vypocteného indexu na empirickych

hodnotach.

Tabulka 11: Korelace indexii

iim iex @iim—ex id
fim 1
Tex 0,998894 1
Olimex  0,999738 0,999709 1
Ig 0,996506 0,992686 0,994921 1

Zdroj: viastni Setieni

V dalsi fazi byla ovétena platnost hypotézy testovanim sobori hodnot indexu
vypoétené¢ vzdalenosti a primérnych indexii hodnot dovozu a vyvozu na
heteroscedasticitu provedenim Studentovo t-testu. Vybéru t-testu predchazelo ovéfeni
shody rozptylt F-testem, které prokazalo hypotézu o tom, Ze rozptyly obou soubort
jsou na hladin¢ vyznamnosti 0,05 shodné. Ve vysledné tabulce 12 je na hladiné
vyznamnosti 0,05 minimalni hladina oboustranného testu P (T<=t) (2) > a (0,968193 >
0,05). Hypotézu 0 shod¢ vypocteného indexu vlivu vzdalenosti a empiricky ziskaného

indexu hodnoty vzajemnych vztahti nelze s 95% spolehlivosti zamitnout.

Tabulka 12: Dvouvybérovy t-test s rovnosti rozptylii

id 7 iim—ex
Stf. hodnota 0,040412 0,038461
Rozptyl 0,038176 0,023431
Pozorovani 26 26
Spolecny rozptyl 0,030803
Hyp. rozdil stf. hodnot 0
Rozdil 50
t Stat 0,040075
P(T<=t) (1) 0,484097
t krit (1) 1,675905
P(T<=t) (2) 0,968193
t krit (2) 2,008559

Zdroj: vlastni Setieni

Vysledek potvrzuje, ze index vzdalenosti ig lze vyuzit pro odhad penézni

hodnoty obchodu Setfeného regionu s cilovym regionem na odpovidajici hladiné
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obchodu, pficemz vstupnimi daty jsou udaje o vzdalenostech dij, a dijc dostupné
z volnych zdroji a Udaj o celkové sméné Setfeného regionu za zkoumané obdobi
2 Im nebo X Ex. Odhad se vypocita jako nasobek indexu iy a celkové smény2 Im (X
Ex).

Pii zkoumani zavislosti dalSich determinant nebyl nalezen algoritmus
poskytujici hodnoty prokazujici jejich vliv na empiricky ziskané idaje o hospodaiskych
vztazich regionll. Nalezeni odpovidajicich postupti je jisté vyzvou pro dalsi prace na

podobné téma.
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[ Zavér

Cilem prace bylo charakterizovat vnéjsi ekonomické vztahy z pohledu izemniho
celku — regionu, na arovni niz8i, neZ je narodni hospodaistvi jako celek. K naplnéni
tohoto cile byla zvolena velikost regionu LAU 1 a byl vymezen konkrétni region okres
Prachatice. Jako hospodarsky protéjSek rezidentd Setfeného regionu byli zkouméani

nerezidenti, seskupeni na urovni NUTS 1 a LAU 1. Prace se omezuje pouze na

hospodaiské vztahy podnikatelii a pravnickych osob.

Hlavni zaméfeni literarni reserSe je na metody meziregionalni analyzy. Tyto
metody patii do oboru regionalnich véd. Hlavnimi obory, které regionalni védy
vyuzivaji, jSou statistika, geografie, ekonomie, prostorova ekonomie a socioekonomie.
Literarni piehled je zaméfen pouze na zakladni metody uvadéné v soucasnosti

nejcitovanéjSimi autory Isardem, Fujitou, Anselinem, Krugmanem a LeSagem.

Zakladni metody jsou zamétfeny dvéma sméry. Prvni je popisny a analyzuje
zakladni determinanty meziregionalnich vztahti. Patii k nému lokalizacni analyza
rozboru vyhod zalozenych na geografickém umisténi regionu, regiondlni a prostorové
ekonometrické metody a jejich pokraCovani v prostorové ekonometrii, které
statistickymi metodami analyzuji, kvantifikuji a modeluji ekonomické jevy v prostoru.

K jednodus§sim patii 1 gravitatni modely feSici prostorovou optimalizaci aktivit regionu

a meziregionalni programovani umoznujici simulovat ekonomické vztahy.

vvvvvv

kterym zaklad dala input-output analyza. Ta k nalezeni souvztaznosti a jejich
kvantifikaci vyuziva maticové tabulky oznaCované input-output ucet. Tuto metodu
zahrnutim vztahi domécnosti 1 socidlnich a politickych aspektl rozSifuje matice
socialniho ucetnictvi (SAM). Zahrnutim vSech modeli, ¢asu dalSich faktord metodu
rozviji novy pfistup aplikované vSeobecné meziregionalni rovnovahy AGIE Pocinajici
budoucnosti je vyzkumna metoda meziregionalni a prostorové mikrosimulace, aplikujici

metody nejmensi rozpoznatelné jednotky.

Dalsi literatura si v§ima vystavby vztahli mezi regiony, které sumarizoval a

oveétil Houtum na modelu INTERFACE Na empirickych datech potvrzuje a zamita
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vyznam ruznych faktor. Literarni reSerSe se také okrajové zabyvad problematikou
zdrojii dat a regionalni teorif.

24

Ctvrta &ast prace popisuje prostfednictvim tabulek a grafii Gasové nejnaroén&;si
etapu jeji ptipravy — sbér dat o ekonomickych aktivitdich rezidentd Setien¢ho regionu
s nerezidenty na regiondlni Urovni popsany v metodice. Sbér dat z vefejného
sekundarniho zdroje statistiky zahraniéniho obchodu CSU nespliioval zadani prace a byl
vyuzit pouze pro srovnani. Data na trovni LAU 1 — NUTS 1 byla ziskéna z databaze
hlaseni Intrastatu rezidenti Prachaticka. V tabulkach jsou prezentovany agregované
udaje o obratu 114 podnikti se subjekty ze zemi EU za roky 2004 — 2009. Prehledné
jsou zpracovana data za jednotlivé roky o penézni hodnoté dovozi a vyvozi, poétu
transakci, hmotnosti sménéného zbozi a zbozové skladbé obchodli v penéznim i
hmotnostnim vyjadieni. K prezentaci udaji jsou vyuzity také podily na celkové sméng,
trendy vyvoje, kolacové i sloupcové grafy. V komentatich jsou demonstrovany
moznosti vytéZzeni a vykladu ziskanych dat. Udaje o meziregionalni sméné na trovni
LAU 1 — LAU 1 byly ziskdny zucta ¢islo 311 a 321 tii firem z Prachaticka a
zpracovany obdobnym zplsobem. Tato data obsahuji, na rozdil od pfedchozich, i udaje
o poskytnutych sluzbach a nejsou omezeny pouze na komunitarni obchod, neposkytuji

vSak tidaje o hmotnosti ¢i druhové skladbé zbozi.

Shromazdéna data jsou v dalsi ¢asti kvantifikovana prostiednictvim prezentace
meziregionalnich vztahi v mapkach, kde jsou regiony obou trovni odliSeny barevnou
Skalou zobrazujici velikost vztahu. V uvedenych ptikladech je velikost
vyjadfena penézné, ale je moznost takto kvantifikovat 1 jiné udaje. Druhou ukazkou
kvantifikace je pfifazeni kolaCovych grafii jednotlivym partnerskym regionum. Grafy

urcuji vyseéemi pomérnou skladbu vztahu (napf. zbozovou) a primérem jeho velikost.

V zavéru je ovétena hypotéza o negativnim vlivu vzdalenosti mezi regiony na
velikost hospodaiskych vztaht formulovana v metodické ¢asti prace. Je odvozen vzorec
objektivizujici meziregiondlni vzdalenosti, jehoZ pievracenou hodnotou je index, ktery
po roznasobeni celkovym obratem Setfen¢ho regionu udava piedpokladany obrat
s cilovym regionem. Statistickym ovéfenim na datech z Intrastatu bylo zjisténo, Ze

uvedenou hypotézu nelze zamitnout a ze jeji vysledky jsou korelovany s empiricky
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ziskanymi daty. Uvedenou metodu vypoctu vzdalenosti lze nadéle pouzivat ve vzorcich
obsahujicich jako vstupni veli¢inu meziregionalni vzdalenost. Ve tvorbé novych vzorct

Ize s vyhodou vyuzit také indexti vzdalenosti.

V souhrnu se prace zabyva piedev§im otazkami, jak subjekty ve vybraném
regionu vedou své hospodarstvi ve vztahu k subjektim z jinych uzemnich celkd a jak
tyto hospodaiské interakce hromadné popsat. Prace pienesla také piehled o vyuzivanych
metodach meziregionalni analyzy, znichz prakticky vyuzila metod prostorové
ekonometrie, na provéteni hypotézy, majici zaklady v gravitacnich modelech. Vyznam
prace lze spatiovat v jejim struéném pohledu do v CR dosud mélo publikované

v

problematiky hospodarskych regiondlnich vztahti na nizsi Grovni.

67



8 Summary, key words

8.1 Summary

Thesis about regional external economic relations try to resolve a question how
subjects in a selected region (Prachatice district) conduct to economic relations with
subjects of other territory and how these economic interactions can be describe. The
target of the thesis is to characterize these relations on inferior level than the national

economy.

Literature retrieval cites authors from the field of regional science, for example
Isard, Fujita, Anselin, Krugman and LeSage. Recherché summary base research of the
methods used to investigation of the matter. The main part of the study describes
collecting data about economic activities. Residents (only entrepreneurs and
corporations) of the investigated region are grouping on LAU 1 level and non-residents
(customers or suppliers), are grouping to NUTS 1 and LAU 1 level. Data on LAU 1 -
NUTS 1 level was obtained from the database Intrastat. Aggregate data about turnover
of goods between 114 entities and subjects from the EU for years from 2004 to 2009 are
presented in the tables. Data about the monetary value of imports and exports, the
transactions count, the weight of the exchanged goods and commodity structure of
trade, in money and weight expression, are processed for years. To present this data are
also used trends charts, pie charts and bar charts. Possibilities of extracting and
interpreting of the data presented are demonstrated in the comments. Data about
interregional exchange on LAU 1 - LAU 1 level were drawn from accounts of three

companies from Prachatice district and processed in a similar way.

As possibilities quantification regional external economic relations are used
presentations in maps. In first example empirical data were expressed into the regional
maps by specifying the value of the relationship by the medium of colour gamut. The
second example has data plotted to maps by using pie charts for each region. Charts
show segments by the structure of relationships (e.g. a sort of goods) and diameter of
circles by the size of relations. On the end of the thesis are implemented test hypotheses
about the negative impact of distance between regions, by up to size of economic
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relations. Derived formula objectifies interregional distances. Distance index is a
reciprocal value which, after multiple with the overall turnover of the selected region,
prognosticate forecasted turnover with the particular region. Statistically was verified
that the hypothesis cannot be rejected and that its results are correlated with empirically

derived data.

Graduation theses bear overview of used methods of interregional analysis. To
test hypothesis was used methods of spatial econometrics in the practice. Importance of
the theses is in insight into the problems of regional economic relations on its base
level, which are not still published in the Czech republic.

8.2 Key words

Economic relations, regional science, spatial analysis, econometrics.
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Priloha 1: Vysledna tabulka empirického ovéreni modelu INTERFACE Houtumovy disertacni
prace ,, Hypotéza versus vysledek

Economic relations in the Number of economic cross- Success of an economic
neighbouring counoy yes orne | border relations cross-border relaton
Hypothases Fesulis Hypothases Fesults Hypothesas Feesulis
Contact 1. Feeling at home in the culfre of the n'a n'a + Hn's) nia n'a
neighbouring country
2 Mental Expected negative effectof | - 5} - {5} n'a n'a
distance: the relationship
Expected discrepancy with | - (5} - 5 n'a n'a
regard to business
conventions
Stringency in financizk - 5} - 5} nia n'a
economic conditions
3. Evaluation of Barrier - +n's) - +{w's) nia n'a
the border
Irrelevance + +(z) + +H(s) n'a n'a
4. Spafial idenfity, per region n'a n'a n's n'a n'a n'a
5a. Social nerwork: number of personal n'a n'a + Hs) nia n'a
aCquaintEnes
5b. Professional network: mumber of profassionsl | n'a n'a + +('s) n'a n'a
acquaintances
§. Indirect (+) or direct (-) contact n'a n'a n's n'a nia n'a
3. Cognitive distance, per region n'a n'a n'a n'a n'a n'a
9. Cognitive map of the border n'a n'a n'a n'a n'a n'a
Attraction 1. Spatial prociminy n'a n'a n'a n'a + Hn's)
2. Similarity n'a n'a n'a n'a + +Hs)
3. Complementation n'a n'a n'a n'a + +Hn's)
4. Price/quality of the resources n'a n'a wa n'a + +Hn's)
Interaction 1. Heighe of the transaction costs n'a n'a n'a n'a - o)
2. Degres of rust n'a n'a n'a n'a + +(z)
Transaction Formual(+) or informal{-) relation/ship n'a n'a n'a n'a - +Hn's)
Control Apge of the enterprise + H{n's) + Hm's) n'a na
wariables R . 2 P
%ize of the enterprise + +(z) + Hn's) n'a n'a
Export rate + +(g) + +(z) n'a n'a
Mumber of cross-border employees + +{=) + Hn's) n'a nfa
Mumber of economic relations in the homs + +(z) + +(z) n'a n'a
CouniTy
Sector: Industry Yes or¥o + +(z) + +(3) + +{n's)
Sactor: Constraction Yes or No - (5} - H{m's) - o)

* n/a stands fior ‘not applicable’, meaning thar it is impossible to make a (meaningful) theoreticzl prediction on the basis of the research design used

Zdroj: Houtum, 1998
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Priloha 3: Graf prijeti a odeslani zbozi za celou CR na urovni NUTS 1 — NUTS 1
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Zdroj: CSU- aplikace statistika zahrani



Priloha 4: Porovndni ekonomickych vztahii rezidentii okresu Prachatice LAU 1 a rezidentii celé

Ceské republiky NUTS 1 s rezidenty zemi EU na vrovni NUTS 1 (vyjddieno procentnim

podilem)
Dovoz Vyvoz
Zemd 2007 2008 2009 2007 2008 2009

PT | CR| PT [ CR | PT | CR PT | CR| PT | CR | PT | CR
AT Rakousko 3,93] 538] 507] 555 287 549 6,95] 538 6,35 555 399 5,58
BE Belgie 167] 277] 069 2,90] 053] 3,07|| 1.27] 333[ 221 3.14] 200[ 303
BG Bulharsko 0,00 048] 041 018 019 020/ | 002[ 051 002] 058 0,01] 052
CY Kypr 0,00] 0,02] 0,00] 003] 000 004/ | o000 004 000 004 000 006
DE_ Némecko | 78,78| 39,59 78,00] 39,92] 83,61] 39,84| | 73,70| 36,07| 74,01| 36,04] 77,66| 37,99
DK Dinsko 0,10] 1,15] 0,06] 0,97 011 1,04/ 005 102] 003] 093 005 093
EE  Estonsko 0,05 0,05] 009 006] 005 006]] 005/ 019 005 016] 004 012
ES  Spanglsko 0,04 2,75 0,03[ 2,75] 0,08] 2:83[| o0.10[ 310 0,02[ 269 0,18 2,72
FI__ Finsko 0,13] 0,76] 0,20] 0,67] 0,30] 0,59 | 0,01] 067 0,02] 071] 0,02] 0,71
FR _Francie 6,22 650 552] 6,11] 431 582]| 831] 6,38 811 643 6,79 661
GB _ Spojen¢ kralovstvi 038] 385 038] 359 048] 326/ 034] 598] 015] 564] 045] 577
GR Recko 0,00 0,20] 0,00[ 0,20] 0,00 0.21[[ 000] 045 0,05 043 021] 044
HU Madarsko 011] 4,02] 0,13] 4,07 014] 333]| o0.13] 367 011] 332 026] 3,01
IE_ Irsko 0,10] 098] 0,00 098] 0,00 1,15/ | 0,24] 040] 019 027] 010] 0,23
IT  Itdlie 152] 6,74] 1,70] 6,67] 2.24] 657]| 153 575] 1,04] 547] 161 514
LT Litva 0,00 047] 0,00] 045 000] 045/] o004] 042] 001] 039 0,00] 029
LU Lucembursko 0,00[ 0,31] 0,00] 031] 000[ 022][] o000 014] 000[ 016] 000] 013
LV Lotyssko 0,00 0,04] 0,00] 004] 000] 006]| 002] 026] 002] 018 001 016
MT Malta 0,00 0,03] 0,00] 001] 000 002]] o000 002] 000 001 000 002
NL Nizozemsko 080] 548] 1,04] 459 1,01] 502 1.23] 439] 1,04 465 060] 465
PL Pokko 4,78] 810] 566] 8,74 3,68 957 237] 6,96] 3.79] 7,60 4,04] 688
PT Portugalsko 0,00 039 o0,00] 036] 000 045| o001] 042 001] 039 000 042
RO Rumunsko 0,00 064 000] 071] 000 075| o021 151 005] 1,69 0,12] 130
SE  Svédsko 011] 1,62 0,03] 1,45 0,02 142]| o.10] 221 o0,07] 2,07 009] 182
SI__ Slovinsko 0,09 0,72] 0,00l 0,72] 0,00 0,69 | 0,05] 065 004 067 003] 065
SK__Slovensko 1,17] 7555] 098] 8.27] 039] 8,15]| 329[1016] 259[10,79] 1,73[ 1084
Smérodatna odchylka 1537 7.76| 1522 785| 1631 784 | 1440 713| 1446 76| 1515 752

Zdroj: CSU- aplikace statistika zahranicniho obchodu a databdze intrastatu
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Priloha 5: Srovnani ekonomickych vztahit rezidentit okesu Prachatice a celée Ceské republiky

s rezidenty zemi EU za rok 2009
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