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Hodnoceni prace:

Volba tématu préace a jeji vyznam: (3) bézné téma
Formulace cild prace: (3) cile byly formulovany dostate¢né
Metodika zpracovani: (4) nevhodné zvolena a formulovana

~rw

Komentér: Autorka nepouziva tzv. kfizove reference. NeCisluje v teoretické Casti pfiklady, coz
ztéZuje orientaci v textu.

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni, prace s informacemi dostatecna vzhledem k
tématu

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citani normu - s vyjimkami
Uroven jazykového zpracovani: (5) prace je velmi $patné jazykové zpracovana

Komentar: V préci se objevuje cela fada gramatickych chyb napf. str. 25 F.4. Popisy pfikladl (zadani
i postup Feeni) by si zaslouZily vic nez jednu vétu.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (4) autor se vyjadfuje Castecné neodborné

Komentaf: Str. 5, . 11 - zde autorka uvadi, Ze se vyhradné zaméfi na funkce mocninné, nacez
nasleduje kapitola tykajici se polynomu prvniho stupné, tedy linearni funkce. Str. 7 - co znamena
nulova aproximace? Na str. 8, .13 - se nic nezobechuje, pouze pouZijeme k zapisu sumu. Str. 29, T.
-1 - normalni soustava. Pfi zapisu normalni soustavy je pro zobecnéni vhodné pouzit skalarniho
soucinu.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (5) prace je po formalni strance nedostatecna

Komentar: Za nejvétsi chybu povaZzuji Uvod, ktery je sestaven ze tfi citatl. Autorka by zde méla
napsat, o ¢em je celd prace a jak je €lenéna. Citat bych zvolila jen jako motto. Tabulky s vypocty
bych zaradila do pfilohy, uz jen kvili jejich otoceni v textu. Nékteré vypocty jsou zbyte¢né dlouhé
napr. str. 34.



SpInéni cill prace: (3) cile prace byly splnény, nékteré dilci cile byly opomenuty

Komentar: Vysledky byly pouzity k predikci. Pro¢ nedo$lo k porovnani predikce pro rok 2009 se
skuteénymi vysledky, které zverejnil CSU?

Formulace zavér( prace: (4) zavéry jsou ¢astecné formulovany, avsak nejsou vyznamné pro dalsi
vyuziti

Komentar: Zde mi chybi diskuse k metodé. Je tato metoda dobra vzhledem k vysledk(im?

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (5) prace neni po odborneé ani po prakticke strance
vyuzitelna

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: dobfe

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otézka 1: Jaky je rozdil mezi mocninnou funkci a polynomem?

Otazka 2: Pokuste se vysvétlit, pro¢ se VaSe predikce pro rok 2009 znacné odliSuji od redlnych dat.
Napf. obrat v roce 2009 byl 4 110,681 mld. zatimco VaSe predikce je 5 412,5866.

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Metoda nejmensich ¢tvercl je zakladem regresni analyzy, kde se da spocitat hodnota spolehlivosti.
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