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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodné a vyznamné téma
Komentar: Vhodné zvolené téma vzhledem k dynamice a rozvoji tohoto sektoru obchodovani.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentar: Autorka se zaméfila na konkrétni firmu (pfiklad) a téma velmi dobfe zpracovala.

Metodika zpracovani: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Zpracovani uvedenim do problému, teorii a naslednym prikladem povazuji za velmi
zdarilé.

Prace s daty a informacemi: (1) pouzita data aktualni, informace relevantni a spravné zpracované
Komentar: Prace s daty je na vysoké drovni, validita informaci snadno ovéfitelna.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Autorka dodrZela konvencni postup bez negativnich odchylek. Vysledkem je kompaktni a
Ctiva préce.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentar: Teoretické zazemi odpovida diplomové praci, na zpracovani je vidét erudice autorky.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrZel naprosto spravné citaéni normu

Komentar: Autorka pracovala s normou umoziujici Ciselé odkazy na seznam zdroji. Obecné se
priklanim spiSe k vyuZziti odkazd na konkrétni titul/autora/autorky pfimo v textu a poznamky pod
Carou. Je vSak pIné véci autora/autorky prace, jakou normu zvoli. Zvoleny postup dodrzela
diplomantka naprosto spravné.

Uroven jazykového zpracovani: (2) prace je jazykové zpracovéana na standardni drovni

Komentar: K jazykovému zpracovani nemam pfipominek.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat



Komentar: Na préaci je vidét sectélost autorky a znalost v pouzivani odbornych termind.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (1) prace je formalné naprosto v poradku, celkovy dojem je
vyborny

Komentar: Préace je velmi Ctiva a po formalni strance je v poradku.

SpInéni cill prace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény

Komentar: Cile vytyCené v Gvodu prace autorka splnila.

Formulace zavér( prace: (2) zavéry jsou spravné formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti
Komentar: Na zakladé zjisténi vyvodila autorka logické zavéry s moznou predikci do budoucna.

Odborny pfinos prace a jeji praktické vyuZziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobre
vyuZziteln

Komentar: Prace je mozno vyuZit event. jako \\\"pfiklad dobré praxe\\\" s uvedenim do teorie
elektronickych obchodd.

Celkoveé hodnoceni préce:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Kde a jak (jakym zplsobem) jste vybirala respondenty do pfedem pfipravenych kategorii?
Otazka 2: Na zakladé Vasich zkusenosti z vyzkumu - bude mit ocekavany narlist DPH znatelny vliv
na objem prodeje: a) spole€nosti KASA.cz? b) na internetovy obchod v CR obecné?

Dalsi pripominky, vyjadreni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Autorka si vybrala zajimavé téma - vliv internetu na konkurenceschopnost firmy. Vedle prehledné
zpracovaného teoretického bloku je soucasti prace také dotaznikové Setfeni mezi 200 respondenty.
Diplomantka néds v Uvodu seznami s historii internetu a samotného elektronického obchodu. Jako
vyzkumny objekt své prace si vybrala jednoho z nejvétSich provozovatelli internetovych obchod( v
CR. Nahlizi na zkoumany subjekt perspektivou makroekonomickych teorii a analyz. Celou
vyzkumnou c¢ast dopliiuje dotaznikové Setfeni. K samotnému vyzkumu méam pfipominku - jedna se o
vyborné zpracovani, ale pouze prvniho stupné. Pouze relativni ¢etnosti vyjadiené v procentech. Je mi
jasne, Ze autorka je pfedevsim ekonomkou a neprovadi sociologické vyzkumy. Ale v pfipadé tak
vyborné zpracované prace (a dotazniku) je nevyuZiti statistickych metod na Skodu jak vyzkumu, tak
potazmo autorce a Gtenarlim této prace. Samotny dotaznik je zpracovan prekvapivé zruéné a s velkou
jistotou, ktera odpovida absolventlim katedry sociologie. Pouze jedna technicka pripominka: v otazce
¢.6 u moznosti a) je potreba pridat (z divod( genderové korektnosti) moznost \\\"ja sama\\\" -
dotaznik vypliovaly také Zeny. PfedloZena diplomova prace je velmi kvalitni a snese pfisna kritéria
hodnoceni. Doporucuji komisi s hodnocenim vyborné.
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