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Abstrakt
Cilem diplomové prace bylo: provedeni analyzy oesitwo ruchu ve zkoumané
destinaci, vyhodnoceni nabidky cestovniho ruchu Reachaticku, provedeni
marketingoveho vyzkumu, provedeni SWOT (rozborysina slabych stranek regionu)
a STEP analyzy, navrhy a inovace nabidky, stanopeofilu navsévnika oblasti a
piiprava produktového b&ku.

Na zaklad vysledki terénniho Séeni byl vymezen profil navdtnika Prachaticka,
ktery tvaily 4 typy osob. Produktovy b&kk ,Kiizem krdZzem Prachatickem® byl
cykloturistiku, poznavani ifrody, mest, starogkych, historickych a Kkulturnich
pamatek. Satasti baléku bylo navrzeni 3 novych cyklostezek (“Za naSimedky",
“Za prirodnimi skvosty Prachaticka® a “Udolim Teplé Viydy a produkt zahrnuje
ubytovaci, stravovaci a dopravni sluzby.

Kli¢ova slova: cestovni ruch, destinace cestovnihouiuéivotni cyklus destinace,
organizace cestovniho ruchu (destimaagentura), destidai management, produkt,
sluzby, sluzby v cestovnim ruchu, marketing, mankesluZzeb, marketing cestovniho
ruchu, marketingovy mix, SWOT analyza, STEP analyza



OBSAH

1. Uvod

2. Literarni reSerSe

2.1 Cestovni ruch

2.2 Destinace cestovniho ruchu
2.3 Zivotni cyklus destinace

2.4 Navstvnické atraktivity

2.5 Organizace cestovniho ruchu (destmagentura)
2.6 Destinani management

2.7 Rekreace a sport

2.8 Produkt

2.9 Sluzby

2.10 Sluzby v cestovnim ruchu
2.11 Marketing

2.12 Marketing sluzeb

2.13 Marketing cestovniho ruchu
2.14 Marketingovy mix

2.15 Hypotéza

3. Cil a metodika
3.1 Cil

3.2 Metodika a techniky
3.3 Hypotézy

4. Situaéni analyza oblasti

4.1 Geografické vymezeni oblasti Prachaticka

4.2 Euroregiony a mikroregiony v oblasti

4.3 CHKO a NP v oblasti

4.4 Rirodni pamatky, rezervace a krasy v oblasti Pracieat

10
11
11
11
12
13
14
15
16
17

18
18
18
19

20
20
21
23
25



4.5 Meésta a obce v oblasti

4.6 Rozhledny v okrese Prachatice

4.7 Technické pamatky na Prachaticku

4.8 Pamatné stromy

4.9 Cirkevni pamétky

4.10 Hradi& a mohylova poiebisg v oblasti

4.11 Hrady a zamKky v oblasti

4.12 Muzea v regionu

4.13 Historické slavnosti a kulturni akce v regionu
4.14 Ostatni pamatky a zajimava mista regionu

5. STEP analyza oblasti

5.1 STEP analyza okresu Prachatice

6. SWOT analyza oblasti

6.1 SWOT analyza oblasti

6.2 Eliminace slabych stranek

6.3 Moznosti budouci nabidky cestovniho ruchu na Ptagtha
6.4 Silné stranky

7. Terénni Sefeni
7.1 Vyhodnoceni hypotéz

8. Profil navstévnika Prachaticka

8.1 Profil nav&tvnika (Zeny) Prachaticka
8.2 Profil nav&tvnika (muze) Prachaticka
8.3 Profil nav&tvnika (Zeny) Prachaticka

8.4 Profil nav&tvnika (muze) Prachaticka

30
8 3
40
43
45
47
49
50
51
52

53
53

57
57
60
62
62

63
76

77
77
77
77
78



9. Produktovy bali¢ek, marketingovy mix
9.1 Produkt

9.2 Cena

9.3 Misto

9.4 Propagace

10. Zawr

11. Summary

12. Pouzita literatura

79
79

87
89
89
90

91

92



1. Uvod

Sumava a jeji poditi, jeji zadumana krasa a drsné pfedt, odjakZiva lakaly mnohé
spisovatele, basniky a dokonce i hudebni skladatSina lidi, ktera jednou pobyla
v této zajimavé krajif) si Sumavu oblibila a zase se sem vraci. Sumavaglezla pod

kaZzi, stala se jejich oblibenym mistem a dokongderym celozZivotni laskou.

Mezi znamé osobnosti, jejichz n&em se stala Sumava, faspisovatel Karel
Klosterman, Adalbert Stifter, J. S. Baar a svo§ikla k ni vyznava i basnik a kresli
Ladislav Stehlik a samégjme svoji hudebni skladbou Vitava i Béch Smetana.

Zivot na Sumav byl odjakziva &zky a drsny. \tsina lidi zde Ziviila a snazila se Zit
v souladu s firodou. AZ teprve rozvoj fmyslu (nap. vznik sklaren nebo sirkaren) jim

trochu pomohl.

Od 20. stoleti zivot mnoha obyvatel této oblasthgelré zavisly na cestovnim ruchu,
neba cestovni ruch je pro &itou ¢ast obyvatel zdrojem obzZivy. Népgim lakadlem
z hlediska cestovniho ruchu oblasti Prachatickagdherna firoda, kvli které sem
podnikatele v rozvoji cestovniho ruchu této destingiedstavuji izna omezeni ze
strany Spravy Narodniho parku a CHKO Sumava ifRbgal v letni sezéh omezeni
sjizcéni horniho toku Vitavy nebo zékaz vystavby lanovigy hranice s Rakouskem u

obce Nova Pec).

Aktudlni problém, ktery se tyka celé Sumavy, jedvec ntici lesy v nejvzactsich
zénach NP Sumava. V stasné dob nastava dilema v rozhodnuti, zda zahajit kaceni
napadenych stroina zabranit jeho &ni nebo ponechat lesyipdnim podminkam. Je
to velky problém, ktery rize vést v budoucnosti k napadeni vSech Sumavslegih |
coz by nglo negativni dopad na cestovni ruch na PrachatitddaSevnici by do
oblasti, ktera by zahrnovala pouze holinkegtali jezdit. Velkou pomoci pro obyvatele
Prachaticka a pro oblast samou j&SV rozvoj cestovniho ruchu, ktery usdedku

swtove krize v poslednich letech stagnuje.



2. Literarni reSerse

2.1 Cestovni ruch

Pojeti cestovniho ruchu se vipéhu 20. stoleti rénilo.

Indrova a kol. (2004: 9ferpa z Bormana, ktery vy$tuje cestovni ruch jako ,cesty,
jez se podnikaji zadélem zotaveni, zabavy, obchodu a povolanim nebginyeh
piicin (za zvlastnimi udalostmi),fpnichz dochazi k dasné zrminé mista bydlist".

Borman nezahrnuje doji#di za praci do cestovniho ruchu.

Dale podle Indrové a kol. (2004: 9) Fedor defincgstovni ruch jako ,periodickyriiv

a odliv lidi do ugitého mista nebo statu z jiného mista nebo statu”.

Svycarsti profesd Hunziker a Krapf (in Indrova a kol., 2004: 10)mgzuji cestovni
ruch jako ,souhrnné ozgeni vztali a jewi, vznikajicich na zakladcesty a pobytu
mistre cizich osob, pokud se pobytem nesleduje usidlggokaid s nim neni spojena

Zadna vydle¢nacinnost”.

Cestovni ruch podle Kaspara (in Mala a kol., 2082je ,souhrn jeu a vztali, které
vyplyvaji z cestovani a pobytu osob, pro které enfgibytu (rozurj misto cestovniho

ruchu) neni ani mistem trvalého bydigini mistem pracovist

Ogilvie (Ryglova, 2005: 5) definuje cestovni ruakg ,ekonomicky jev spojeny se
spotebou hmotnych a nehmotnych stathkrazenych z prostdki ziskanych v mist
trvalého bydli&"“. Ogilvie vnima cestovni ruch jako stst spateby obyvatelstva
doprovazeny fesunem kupnich foriddo mist cestovniho ruchu.

Zakladni vlastnosti cestovniho ruchu (Indrova a,k2004: 11):
0 docasnost zreny mista stalého bydIi&t
0 nevydle¢ny charakter cesty a pobytu (uskiitegji se ve volnéndase),

o vztahy mezi lidmi (které vznikaji v ramci cestovaituchu).



Ceska verze evropské normy EN 13809:2003 (Heskokél.a 2006: 11) vysktluje
cestovni ruch a cestovani jakoinnost lidi, ktéi cestuji na mista mimo sv&imé

prostedi anebo zde pobyvaji zaalem zabavy, praco¥mebo z jinych dvoda”.

Swtova organizace cestovniho ruchu (WTO - World TemriOrganization — dnes
UNWTO in Mala a kol.,, 2002: 10) padala vroce 1991 v kanadské Ottav
Mezinarodni konferenci o statistice cestovniho wwcebilem konference bylo vymezeni
zakladnich pojma z oblasti cestovniho ruchu. &eva organizace cestovniho ruchu
(Mald a kol.,, 2002: 10) definuje cestovni ruch jak#innost osoby, cestujici na
piechodnou dobu do mista mimo jefZbé Zivotni progedi (mimo misto bydlig) a to
na dobu kratSi nez je stanovena (u mezinarodnibmw@ho ruchu maximaénjeden
rok; u domaciho cestovniho ruchu Sesisiti), piicemz hlavni Gel jeji cesty je jiny
nez vykonavani vygecné ¢innosti v navstiveném mist Vydélecna ¢innost neni
v navstiveném mistzaloZzena na trvalém nebdephodném pracovnim pa@énu. WTO
do cestovniho ruchu nezahrnuje:

o pravidelné cesty do zahr&ni

0 cestovani v rdmci mista trvalého bydijst

o dlouhodobé migrace,

0 docasné pistethovani za praci.

Navs@vnik

Navsevnik (Heskova a kol., 2006: 14) v domacim cestovniohu — osoba cestujici na
jiné misto v zemi, ve které ma trvalé bydii& na dobu kratSi nez Sestsiul.
Navsevnik v zahraninim cestovnim ruchu — osoba cestujici do jiné &ea dobu,
ktera nepekraiuje jeden rok. Cilem cesty v domacim i zahfaim cestovnim ruchu

neni vykon vydle¢nécinnosti.

Staly obyvatel (rezident)
Staly obyvatel (Heskova a kol., 2006: 13) v domdceestovnim ruchu — osoba Zijici
minimalné Sest po sabjdoucich ndsial v jiném mist pred gichodem do jiného mista

na dobu kratSi nez Sestsial /Sesti ndsial/. Staly obyvatel v zahratnim cestovnim



ey

ruchu — osoba Zijici v zemi minimdlijeden rok ped gichodem do jiné ze&na dobu
kratSi nez jeden rok /jednoho roku/. Rezidenty jebtané statu a cizinci, kitesphuji

tyto podminky.

Turista
V domacim i zahrafihim cestovnim ruchu turista (Heskova a kol., 20D8: sphuje
podminky, které jsou stanoveny pro na&vBika. Osoba se stava turistou, pokud
alespa jednou v navstiveném mégprenocuje. Podle délky pobytu se rozliSuji dva typy
turisti:
o turista na dovolené — (osoba pobyvajici v danéniémise nez ufity po¢et noci

nebo dni),
o kratkodol pobyvajici turista — (turista cestujici na dobpiekratujici urity

p@&et noci nebo dni, ale zahrnuje pobyt mininfdakmjednim penocovanim)
(Heskova a kol., 2006: 14).

Vyletnik
Vyletnik (Heskova a kol., 2006: 14) cestuje na d&batSi 24 hodin (na mémez 24
hodin) a v navStiveném méstegenocuije.

Volny ¢as
Podle Jakubikové (2009: 16) volnyas je ¢ast mimopracovni doby, v niZlen
spolg&nosti nevykonava zadnou nutnginnost a kterou podle vlastniho rozhodnuti
vyuziva pro oddech, rozvoj osobnosti a péané formy zajmove&innosti. Struktura
vyuziti (oblasti) volnéh@asu se dle Jakubikoveé (2009: 16l da:

0 vzdklavani a spokenskowinnost,
aktivni odp@inek (etba, poslech rozhlasu a televize, n&xgkina),
zjmovouwinnost,
vychovu dti,

télesnou vychovu a sport,

O O O o o

pasivni odpginek.



2.2 Destinace cestovniho ruchu
Swtova organizace cestovniho ruchu UNWTO @vigrova, 2009: 3) popisuje destinaci
cestovniho ruchu jako misto s vhodnymi atraktivitamspojitosti se zé&zenimi a

sluzbami cestovniho ruchu, které 8astnik cestovniho ruchu zvolil pro n&uat.

Podle Biegera (in Vaperova, 2009: 3) je destinace cestovniho ruchut@rdmisto,
region), ktery si host (nebo segment Bpstybira jako cil své cesty. Destinace
disponuje vSemi nezbytnymi aenimi pro bydleni, stravovani a zdbavu. Stava se

produktem a jednotkou hospddké soutZze, kterd musi byt strategickizena.

Heskova a kol. (2006: 153) haiva destinaci jako o geografickém prostoru, ktepgth

voli jako cil asti na cestovnim ruchu.

Buhalis (in Vagnerova, 2009: 4 - 5) vymezuje Sest charakteristickigomponerit
destinace, které oztaje jako ,6 A*:

o attractions (atraktivity) — primarni nabidka cestihwo ruchu, kterd mnoZzstvim,
kvalitou a atraktivitou vyvolavd nawdmost (girodni, kulturi-historicky
potencial),

o accessibility and ancillary services (dostupnodbplikove sluzby) — vSeobecna
infrastruktura umoiujici pristup do destinace a pohyb za atraktivitami
destinace; spadaji sem také sluzby, které vyuzigjjnéna mistni obyvatelé
(zdravotni, bankovni apod.),

0 amenities (vybavenost) — sekundarni nabidka, swpkasra a infrastruktura
cestovniho ruchu umagjici pobyt v destinaci a vyuZiti jejich atraktivit
(ubytovaci, hostinska, sportodnekrea&ni, kulturré-spolgenska a jina
zaizeni),

o available packages +ipravené produktove béky,

0 activities (aktivity) — sportovni, kulturni a da&zitkové aktivity pro jednotlivé

trzni segmenty.



Laws (in Kird’'ova, 2003: 17) typologizuje destinace cestovnilchuupodle aktivit,
které Ize v &chto destinacich provad

o0 hlavni nesta,

0 rozvinuta tradini centra cestovniho ruchu,

o strediska cestovniho ruchu,

0 Ucelove vybudované resorty (naisneyland).

Buhalis (in Kir&ova, 2003: 16) typologizuje destinace cestovnilobuypodle hlavnich
atraktivit, které destinace nabizejidige na typ:
0 méstsky,
piimorsky,
horsky,
venkovsky,

0
0

0

0 autenticky teti s\t,
o jedingny,

o0 exoticky,

0

exkluzivni.

Palatkovéa (2006: 16) vystluje destinaci cestovniho ruchu jako ,svazéknych sluzeb
koncentrovanych v ditém mist nebo oblasti, které jsou poskytovany v navazrmesti
potencial cestovniho ruchu (atraktivity) mista nedlolasti. Atraktivity destinace

piedstavuji podstatu destinace a hlavni métivatimul nav&vnosti destinace.

Marketingové turistické regiony

CzechTourism (Vanerova, 2009: 6) @i Ceskou republiku na 15 marketingovych
turistickych regiof: (Praha, Praha a okoli, JizrCechy, Sumava, Pl#eko,
Zapadaeské lazn, Severozapadniechy, Cesky severCesky raj, VychodniCechy,
Vysatina, Jizni Morava, $&dni Morava, Severni Morava a Slezsko, Krkonose).



Turistické oblasti
Podle CzechTourism (V&jerova, 2009: 7) s€eska republika daléleni na mensi

tzemni celky — turistické oblasti. ¥%eské republice existuje 43 turistickych oblasti.

Resort

Podle Jakubikové (2009: 37) je resort migitomensi oblast naudtovana s cilem
traveni volnéhaiasu, zabavy, odgmku, sportovnich a dalSich aktivit (rfapyzarsky
resort, resort vodnich sport zabavni resorty aj.). Resort je nejmensi destina
jednotka.

2.3 Zivotni cyklus destinace
Podle Vagnerové (2009: 48) slouzi model Zivotniho cyklu oeste pro progndzu
vyvoje cestovniho ruchu v destinaci. Yagrova (2009: 48) rozthje Zivotni cyklus
destinace na Sest fazi:
0 prazkum,
zapojeni,
rozvoj,
upevreni,

staghace,

O O O o o

pokles.

Management destinace vyuziva model Zivotniho cgllstinace, aby mohl &it fazi, ve
které se destinace nachazi. V jednotlivych fazislotiiho cyklu destinace se pro

zvySeni prodeje, oddaleni faze stagnace a poklastiwaji marketingové nastroje.



Tabulka €. 1 Zivotni cyklus destinace

faze produkt trhy destinace cena propagace
prizkum |« tvorba kltovych |+ nové trhy » prinikova [ zavadcireklama
— * ziskavani trznihqe nizka * intenzivni
zapojeni .
PoJ produkfi destinace propagace
podilu * vysoka pro [« upoutani pozornosii
exkluzivni |« informace o novém
destinace produktu
 zlepSovani kvality| » rozvoj e podpora prodeje
sluzeb distribtnich cest
: » zvySovani pidané|e ziskavani novych L. * posileni zn&ky
rozvoj . . . * neneni se .
hodnoty produkit trhi a trznich a pozice na trhu
segmeriit  informace o kvali
produki
upevreni * udrZeného * na drovni
stagnace | * inovace trzniho podilu konkurenge pripominaci reklama
+ identifikace « stabilni
slabych
pokles produki * piipadré
snizeni
» omezeni ceny » omezena Kklesajici

Zdroj: Vajénerova (2009: 49)

2.4 Navstvnicke atraktivity

Middleton (in Horner, Swarbrooke, 2003: 113) pojesoavstvnické atraktivity jako
Lurcité trvalé zdroje, které jsou kontrolovanyiaeny kvili nim samym a pro peégeni,

zabavu a vz#élani navstvnika".

Podle Middletona (in Horner, Swarbrooke, 2003: 14&)navaivnické atraktivity @li
do deseti skupin:

o starobylé pamatky,
historické stavby,
oznaené oblasti, parky a zahrady,
tématické zabavni parky,
zajimavosti Zivota vifrod,
muzea,

galerie undni,

O O O O o o o

archeologicka pracovid{nalezis¥),



o tematickad ndkupni mista,

0 zabavni a rekreai parky.

2.5 Organizace cestovniho ruchu (destidai agentura)

Vaj¢nerova (2009: 24) chape organizaci cestovniho rygkwol ,,organizaci zagienou
na management destinace v oblasti vigné a prosazeni destinace a jejich pro@lukt
cestovni ruchu na trhu, realizujici z&mwn destingniho managementu. Destima
agentura je za#tena na vyvoj a aktivni prodej hlavnich prodykkoordinuje atidi
tvorbu produkii cestovniho ruchu, cenovou politiku a aktivni pljatkstinace.".

Podle Vagnerové (2009: 24) existuji tyto typy destin&ch agentur:
o destingni agentury #izované a financované organyigme spravy (kraj, obec),
o dobrovolna sdruzeni subjékfinancovanéa nejsit)Simi partnery,
o destin&ni agentury vznikajici na zakladpoluprace podnikatelskych subijileat

subjekfi verejné spravy — spoteé financovani.

Vystoupil a Sauer (2006: 114) vymezuji organizaestovniho ruchu jako ,instituci,
kterd pomoci souboru technik, nasir@ opateni fidi (tj. provadi procesyizeni —
planuje, organizuje, komunikuje, rozhoduje a reg)lwcestovni ruch v regionu za
Ucelem dosazeni jeho udrziteIného rozvoje a zachdv@mkurenceschopnosti na trhu*.
Organizace cestovniho ruchu zabexpe spolupraci a kooperaci poskytovéatsluzeb

za (telem efektivijSihotizeni cestovniho ruchu v zemi.

Destin&ni agentury (Vajnerova, 2009: 26) se podlégmbnosti dli na:
o lokalni turistické organizace (Destifrd management éstaCesky Krumlov),
o regiondlni turistické organizace (fapihaieska centrala cestovniho ruchu),
0 narodni turistické organizace (CzechTourism),
0

kontinentalni turistické organizace.



2.6 Destin&ni management

Bartl a Schmidt (Palatkova, 2006: 23) definuji de®hi management jako ,strategii a
cestu pro silné regiony, které maji odvahu ke kotregei sil pro spokny rozvoj,
organizaci a aktivni prodej svych &bvych konkuretinich vyhod. Touto cestou
vznikaji destinace, nabizejici klientovi perfektreorganizovany iettzec sluzeb
odpovidajici jeho volg ktery zahrnuje cely proces od informace a pohmdlirezervaci

pies bezchybny fibéh pobytu az po navrat darh

Heskova a kol. (2006: 155) chape destimamanagement jako ,proces vyfeai a
fizeni silnych, trz& orientovanych a systéméviizenych jednotek — destinaci.
Destin&ni management je soubordaidicich opateni a nastragj, které jsou vyuzivany

pro oblasti planovani, organizovani, promotion zhamlovaci procesy.".

Podle Vagnerové (2009: 12) je destitrd management ,formdizeni utité oblasti
(destinace) zadglem zvySeni efektivnosti aktivit spojenych s cestm ruchem a jeho

udrzitelnym rozvojem®.

Turistické informa ¢ni centrum
Turistické inform&ni centrum (Vajnerova, 2009: 20) je organizace, ktera poskytuje
v oblasti své fisobnosti (obec, #sto, turistickd oblast, turisticky region) kompléxn
informace o vSech sluzbach souvisejicich s cestova€hem. Mezi dalsi sluzby, které
poskytuje turistické informani centrum pat:

o prodej upominkovychiedmetd, vstupenek,
pravodcovskeé sluzby,
smenarna,
kopirovani,
¢innosti reklamni,

poskytovani specialnich informaci,

O O O O o o

tvorba a organizovani turistickych prodikt
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2.7 Rekreace a sport

Torkildsen (in Horner, Swarbrooke, 2003: 335) posrekreaci jako ¢innosti a
zazitky obvykle provathé a ziskavané v ramci volnékiasu a obvykle dobrovoin
zvolené pro vlastni uspokojeni, p&eni nebo tr¢i obohaceni“. Podle Torkildsena
muze byt rekreace vystlovana také jako ,proces aktivni spotasti; fyzicka rekreace
je tésre spojena se sportem®.

Typy rekre&nich aktivit (Horner, Swarbrooke, 2003: 335):

0 cvi¢eni pro ¢élesnou kondici vetng aerobiku,

o golf,
o tymové hry (aktivni Gast a sledovani),
o individualni sporty jako vzpirani,
0 rizikoveé aktivity jako horolezectvi a lyZzovani,
o vodni sporty (nap plavani, vodni lyZzovani, windsurfing),
o lov zwie aryb,
o formy dopravy, které pé#tk rekreg&nim aktivitam (nap cyklistika, jezdectvi),
0 tanec.
2.8 Produkt

Kotler a Armstrong (2004: 382) definuji produkt gakveskeré vyrobky, sluzby, ale i
zkuSenosti, osoby, mista, organizace, informaceyslanky, tj. vSe, co se ime stat
predmétem snény, pouZitici spoteby, co nize uspokojit paeby a pani.

2.9 Sluzby
Jakubikova (2009: 68) definuje sluzbu jak&innost, kterou rmize jedna strana

nabidnout strandruhé, je naprosto nehmatatelna a neytt@dlné nabyté vlastnictvi.
Podle Jakubikové (2009: 72) maji sluzby hmotnéhanmné aspekty:

hmotné aspekty — restaurace, hotely, dopravniigaisy;

nehmotné aspekty — zabav&telska obsluha, atmosféra, dostupnost, zazitky aj.
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Podle Kotlera (2001: 421) je sluzba jakakodimnost nebo schopnost, kterouize
jedna strana nabidnout druhé s&aSvou podstatou je nehmotna a neviitv@dné

hmotné vlastnictvi.

Vlastnosti sluzeb
Sluzby dle Kotlera (2001: 424 - 426) m&yii hlavni vlastnosti:
o nehmotnost — na rozdil od materialnich produkelze sluzby fed koupi
ohmatat, prohlédnout, ochutnat, poslechnout ne¢hxhat,
0 nedlitelnost — sluzby jsou vytiény a konzumovany soasre,
o promenlivost — sluzby jsou zgaé¢ promenliveé, nebd zaviseji na tom, kdo, kdy
a kde je poskytuje,
0 pomijivost — sluzby se nedaji skladovat.

2.10 Sluzby v cestovnim ruchu

Podle OrieSky (2010: 15) seldsluzby v cestovnim ruchu na sluzby cestovnitahoua
ostatni sluzby. Sluzby cestovniho ruchu se ¢hgd na dodavatelské sluzby a
zprostedkovatelské sluzby. Ostatni sluzby &eni na specializované sluzby pro
cestovni ruch a na sluzby mistni infrastrukturylgvem misg.

Dodavatelské sluzby seldna:

informaini,

dopravni,

ubytovaci,

stravovaci,

sportovrg-rekredni,

kulturné-spole&enské,

lazaiske,

kongresove,

venkovského cestovniho ruchu,

privodcovské a asisténi,

O O O 0O o o o o o o o

animani.
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Zprostedkovatelské sluzby se ra#diji na:
o informani,
0 cestovnich kanceta
0 cestovnich agentur.
Specializované sluzby pro cestovni ruckilsai na:
informasni,
pojistné,

smEnarenske,

O O O o©

pasovych orgahn
o celnich orgad.

Sluzby mistni infrastruktury v cilovém miste @li na:
0 informani,

obchodni,

komunalni,

zdravotnicke,

policejni,

zachranné,

O O O O o o

postovni a telekomunikai. (OrieSka, 2010: 15).

2.11 Marketing

Kotler a Armstrong (2004: 30) definuji marketingkga,spole&ensky a manazersky
proces, jehoz prosdnictvim uspokojuji jednotlivci i skupiny své pelby a pani
V procesu vyroby a sény vyrobki ¢i jinych hodnot".

Americka marketingova asociace (Kotler, 2001: 2ngzuje marketing jako ,proces
planovani a implementace koncepci, cen, propagatisti@buce ideji, zbozi a sluzeb

pro vytv&eni snén, které uspokojuji cile jednotliia organizaci*.
Peter Drucker (in Kotler, 2001: 24-25)epdni odbornik v oboru managementu, tvrdi:

.Lze predpokladat, Ze i v budoucnu bude existovalitéairpoteba prodeje. Cilem

marketingu je vSakdinit prodej nadbytenym. Jeho cilem je poznat zédkaznika a jeho
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potreby tak dokonale, aby se vyrobky pr&) aréené prodavaly samy. Idealni marketing
musi dosahnout toho, aby zdkaznik bylégtipraven koupit si dany vyrobek. Pak jiz
stai, aby byl tento vyrobek k dispozici.”.

Horner a Swarbrook (2003: 33) uvadi marketingole iii typt organizaci:
o ziskové (cil — vytvéeni zisku),
0 neziskové a statni sektor (cil — a. maximaliijem;n a jeho efektivni adnné
vyuziti; b. splnit Ukoly uloZené statnimi organybpezakladateli $ dodrzeni
uréeného rozpétu),

o dobrainné (cil — zajisovani kvalitnich sluzeb v rAmci rozgia).

2.12 Marketing sluzeb

Sluzby se od hmotnych vyrobkodliSuji tim, Ze v odétvi sluzeb musi byt vzajemna
interakce mezi zakaznikem a zgmimancem, ktery poskytuje sluzbu. V sektoru sluzeb
musi byt ¥novana pozornost zdkazifk a také zarstnaném. (Kotler, Armstrong,
2004: 423).

Podle Kotlera a Armstronga (2004: 428kzec vztalh mezi kvalitou sluzeb a ziskem
»Spojuje spokojenost za¥stnané se spokojenosti zakaziila se ziskovosti firmy* a
sklada se z §ti casti:

kvalita sluzeb uvnitfirmy,

spokojeni a vykonni za¥atnanci,

lepSi kvalita sluzeb,

O O O o©O

spokojeni a loajalni zakaznici,
0 Vvysoky zisk a zdravytist.
Krome externiho marketingu se v marketingu sluzeb pauititerni a interaktivni

marketing.
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Interni marketing

Interni marketing (Kotler, Armstrong, 2004: 424)o&pa vtom, Ze .firmy, které
nabizeji sluzby, museji did vyskolit a motivovat zadstnance, kteé prichazeji do
styku se zakazniky; vSichni museji pracovat jakm,tyehoz cilem je spokojenost

zakaznik“.

Interaktivni marketing
Interaktivni marketing (Kotler, Armstrong, 2004: 82znamena, Ze ,marketingové
odctleni musi vnimat jako svou prioritu kontakt se zikky; velmicasto je kvalita

sluzeb zékazniky posuzovéna podle toho, jak deloné yzajemné vztahy*.

firma
interni externi
marketing marketing
zansstnanci zakaznici
interaktivni
marketing

Na obrazku ¢. 1 Kotler a Armstrong (2004: 427) uvadi formy marketingu v oblasti

sluzeb.

2.13 Marketing cestovniho ruchu

Morrison (1995: 16) definuje marketing cestovnihachu jako ,plynuly proces
probihajici v ditich krocich, progednictvim ghoz management v o&vi pohostinstvi
a cestovniho ruchu planuje, zkouma, nam, kontroluje a vyhodnocujéinnosti
navrzené k zajighi jak zakaznikovych pt#b a skrytych fani, tak i cili své vlastni

organizace. K dosaZeni n&$i (tinnosti vyZaduje marketing Usili kazdého jednotivc
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organizaci”.

2.14 Marketingovy mix
V marketingu cestovniho ruchu se pouziva ti@rsi marketingovy mix 8 P (Heskova a
kol., 2006: 136):
0 Product (produkt),
Price (cena),
Place (misto, distribuce),
Promotion (marketingova komunikace),
People (lidé),
Packaging (tvorba baliku),

Programming (programovani baliku sluzeb),

O O O O O o o

Partnership (spoluprace).

Lidé (People)
Podle Heskové a kol. (2006: 146) tatst marketingového mixu zahrnuje zZmtmance
i zakazniky. Z hlediska nehmotnosti sluzeb je &tmanec satasti nabizené sluzby.

Zpasob chovani zasstnand vyznamr ovliviiuje kvalitu sluzby.

Cena (Price)

Cena a cenova tvorbaqustavuje zarecnou cast marketingového mixu (Heskova a
kol., 2006: 142). Dle Foreta a Foretové (2001: j[@ena jedin&ast marketingového
mixu, ktera tvéi piijmy.

Nabidka baliku sluzeb (Packaging)

Heskova a kol. (2006: 147) popisuje nabidku baliduzeb jako kompletaci
poskytovanych zajefda jejich programovou orientacitiRytvareni baliku sluzeb jsou
zohlediovany specifické zakaznické segmenty a individu@hdni zakaznika. Baliky

sluzeb umoiuji organizacim zmenSovat vykyvy v nabidce a pagdo sluzbach.
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Spolupréace (Partnership)

Nekteré typy produkt cestovniho ruchu na trhu nelze uskote bez vzijemné
spoluprace organizaci (Heskova a kol., 2006: 14&)o spoluprace fize mit podobu
horizontalni (kooperace ve stejné urovni logistiakgpohybu produktu) nebo vertikalni

kooperace (p franchising).

Programova specifikace sluzeb (Programming)

Programova specifikace sluzeb je Uzce propojenvarbau baliku sluzeb (Heskova a
kol., 2006: 147). Zasrem programové specifikace sluzeb je vyvolat zajem
mimosezonni obdobi u zékazfiik poskytnout &astnikim ve stediscich cestovniho

ruchu dalSi servis.

Marketingova komunikace (Promotion)
Heskova a kol. (2006: 143) raddje komunik&ni mix na reklamu, osobni prodej,
podporu prodeje a public relations. Cilem komu&ikho mixu je ovliwovani

spotebniho chovani zakaznika.

Produkt (Product)

VSechny podniky (Heskova a kol., 2006: 141is@bici v cestovnim ruchu maiji vlastni
produktovy mix (sluzeb), ktery t¥bnabidku organizace. Zakladem pro tvorbu nabidky
je analyza sp#ebitelského chovani, analyza konkurence, klasiékzd@kaznil a jejich

preferenci apod..

Misto — distribuce (Place)
Heskova a kol. (2006: 142) popisuje tento nastrajketingového mixu jako hledani

nejefektivrEjSiho zmisobu dodani sluzeb cestovniho ruchu a pohostinstvi.

2.15 Hypotéza
Foret a Stavkova (2003: 21) definuje hypotézu: jakpowd (tvrzeni) o dosud
neprokazaném (mozném, rdepkouseném, fpdpokladaném, pra¥dodobném atd.)

stavu dvou nebo vice jg@\promennych) ve zkoumané oblasti, kterou Ize testovat.
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3. Cil a metodika

3.1 Cil
Cilem diplomové prace je pomoci analyzy provésizhkum cestovniho ruchu na
Prachaticku. VedlejSim cilem je vyhodnoceni nabidéstovniho ruchu ve zkoumaném

regionu a inovace nabidkytiprava produktového baku.

3.2 Metodika a techniky

Na zaklad dil¢ich bodi byla vytvaena analyza problému.

Analyticka ¢ast
1) Studium teoretickych vychodisek

Informace patebné k sestaveni literarni reSerSe byly ziskandiestu odborné literatury

a pramen.

2) Provedeni a vyhodnoceni sitndanalyzy

Vymezeni regionu Prachaticka ph@stnictvim situani analyzy. Mezi dalSi analyzy,

které byly v diplomové praci provedeny, 8 TEP a SWOT analyza.

3) Fiprava a realizace terénnihoigef

Na vzorku 60 respondentylo provedeno pilotni Setni, aby se zabranilo zkresleni
vysledku terénniho Seini. Z pilotniho Sééni vyplynulo, Ze se musi upravit otazka
zamerena na vysi Utraty za 1 den (za osobu), protdgXedni intervalové rozii bylo
piilis Siroké a odposdi by byly zkreslené. K terénnimu Emi se vyuZil fipraveny
dotaznik, ktery rdl 16 otazek (otefeného a uzaeného typu). Dotaznikoveé geni se
uskut€nilo formou dotazovani t¥a vtva na veletrhu cestovniho ruchu Kompas

v Ceskych Budjovicich (viijnu 2010) a on-line dotazovanim pi@stnictvim e-mailu.
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Synteticka ¢ast
4) Vyhodnoceni terénniho $eni

Zpracovani dat ziskanych z dotaznikovéhae$éta prezentace zj@tych vysledk

prostednictvim gra.

5) Urgeni profilu nav&vnika oblasti Prachaticka

Profil navStvnika oblasti byl vytvéen na zaklaglvysledki terénniho Séeni, ktera jsou
interpretovana v podeébgrafi a vybere se nejgetrgjSi skupina navévnika podle

pohlavi, ¥ku a dalSich kritérii.

Aplika ¢ni ¢ast

6) Navrh a inovace nabidky

Z dotaznikového S@ni byly zjistny pripominky respondeiito nedostatcich regionu a
pak byla navrzena ogani vedouci k odstrani nedostati.

7) Fiprava produktového b&ku

Na zéklad profilu navstvnika byl sestaven produktovy hadk a po té vytvien

marketingovy mix.

8) Zawr

Stanoveni z&ira prace.

3.3 Hypotézy
V diplomové praci byly stanoveny nasledujici hyagté
1. Navsevnici Prachaticka vyuZivaji kipnocovani fevazmie penziony.
2. Navsegvnici Prachaticka se stravuji zejména v restaunacic
3. Navsevnici Prachaticka hodnoti poskytované informacegianu velmi dote.
4. Navsevnici Prachaticka hodnoti vybavenost regionu prorteni aktivity
dolre.
Pomoci vySe uvedenych nastrdjudou hypotézy v diplomové praci potvrzeny nebo

vyvraceny.
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4. Situaéni analyza oblasti

4.1 Geografické vymezeni oblasti Prachaticka
Okres Prachatice je s®asti Jihdeského kraje. Sousedi se Spolkovou republikou
Némecko, Rakouskem, Plzskym krajem (okres Klatovy) a okregesky Krumlov,
Ceské Budjovice a Strakonice. Prachaticky okres ifv@ spravni obvody obci
s roz&fenou fiisobnosti: Vimperk a Prachatice. Rozloha: 137H#®4

Paet obyvatel: 51 551

V porovnani s ostatnimi okresy Jideskeho kraje Zije na Prachaticku nejgébyvatel
a je zde nejniz&i hustota osidleni (37,5 obyvatel knf). Podle rozlohy je Prachaticko
stvrty nejwtsi okres v jiznichCechach. Ve mstech bydli 29 227 obyvatel, to
piedstavuje 56,7 % obyvatel. V regionu se nachaziobéi (z toho je 6 ®st —
Prachatice, Vimperk, Volary, Netolice, Husinec, éHavo Bezi a 3 nistyse — Dub,
Lhenice, Strunkovice nad Blanici). Nejmensi obed.yeice (37 obyvatel) a nejtsi
jsou Prachatice (11 587 obyvatel). NejvySe poloaentoci je Kvilda (1062 m. n. m.) a

nejnize polozenou jsou Malovice (411 m).

Mira nezanistnanosti (k 31. 12. 2009) na Prachati¢kila 7 % (druha nejnizsi v kraji)
a byla niz8i nez nezamstnanost za cely kraj (7,78 %). V oblasti byla y8gi
nezandstnanost v Zelnav(18,8 %) a nejnizsi v Zernovcich (2,7 %) k 31. 2Q09.

Pramérny vk obyvatelstva k 31. 12. 2009 je 39,9 let a je ini&Z ptimer za Jih@desky
kraj, ktery je 40,7 let. V Prachatickém okrese pijdlizn¢ 8,1 % obyvatel Jihteského
kraje (k 31. 12. 2009).

V¢kova struktura obyvatelstva v okrese Prachatic&l(kL2. 2009):

0-14 (15 %)

15 -64 (71,1 %)

65 a vice (13,9 %)

(http://www.czso.cz, 2011-03-09)
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4.1.1Reky v oblasti

Meziteky, které prameni a protékaji okresem Prachatt€ pltava, Blanice,
Volynka, Zlaty potok a Kemzsky potok. (Kolektiv autér 2003: 109-112)

Tabulka & 2Reky v oblasti

Reka Pramen Délka toku | Plocha povod Ftok
Vitava podCernou Horou 430 km 27006,7 km| Labe
Blanice u Kistanova 93,2 km 804,9 Km Otavy
KiemZsky potok pod horou Chlum 30 km 126,6km| Vitavy
Volynka u obce Lipka 46,1 km 413,1 km Otavy
Zlaty potok u obce Skngrov 35,5 km 92,4 kin Blanice

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkydrpano z: Kolektiv autdr 2003: 109-112,
http://www.visitvltava.cz, 2011-03-21 )

4.2 Euroregiony a mikroregiony v oblasti

4.2.1 Euroregion Sumava

Euroregion Sumava byl zaloZen v roce 199@eském Krumlo¥. Euroregion tvii
okresy: Prachatic&;esky Krumlov, Strakonice, Klatovy a DomaZlice. Eegion ma
125 ¢lenskych ndst a obci. Euroregion spolupracuje s Euregio Baghar Wald —
Unteret Inn v Bavorsku a Regionalmanagement Muhkliev Hornim Rakousku.
Euroregion Sumava s uvedenymi zah¥amfii partnery je satésti jednoho
pieshraniniho celku.

V ramci Euroregionu Sumava existuje Komise prostikui a cestovni ruch. Mezleny
Euroregionu Sumava (v ramci okresu Prachaticeji:pBohumilice, Borova Lada,
Ckyng, Drslavice, Dub u Prachatic, Horni Vitavice, Husin Chroboly, Kratusin, Kti3,
Kubova Hu, Kvilda, Lazis¢, Lcovice, Lenora, Miovice, Netolice, Nova Pec, Nové
Huté, Prachatice, Stachy, StoZec, Strazny, Vacov, ¥ikpVlachovo Bezi, Volary,
Zalezly, Zbytiny, Zdikov a Zelnava.

Hlavnim organem jeipdsednictvo, kteréita 19¢len.

SlozZeni pedsednictva: kazdy okres ma 2 zastupce, okressiior 1 zastupce, kraj — 1

zéastupce, Regionalni sdruzeni Sumava méa 3 zastupce.
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Sdruzeni Euroregion Sumava sidli v Klatovech. Semiizpropaguje region na
veletrzich. V oblasti cestovniho ruchu sdruzeriddé Poznévaci cesty po jednotlivych
castech regionu (v roce 2010 se konala Poznavada desachatickem, které se
zWCastnili  pracovnici  informénich center, Poznavaci cesta se realizovala
prostednictvim projektu Turisticky destitiai management Bavorsky les — Sumava).
(http://www.euregio.cz, 2011-02-20)

4.2.2 Mikroregion Vlachovo Brezi

Tento mikroregion se nachazi v Sumavském ptidntvai ho obce z okresu Prachatice
a Strakonice. Mikroregion vznikl z popudu obce Waco Brezi. Nachazi se wm 5
vesnickych pamatkovych zon igiice, Koj&in, Zechovice, Lazista Libotyrt) a 1

meéstska pamatkova zéna (VlachoveéeBi).

Na Uzemi mikroregionu lze sp@tmnoho staveb ve stylu selského baroka, jejichz
autorem je v pevazné nie stavitel Jakub Bursa, ktery Zil v této oblasti.
(http://www.vlachovobrezi.cz, 2011-02-20)

4.2.3 Mikroregion Netolicko
Do tohoto mikroregionu p#t 10 obci — Netolice, Babice, Chvalovice, Hrachkiys
Luzice, Mahous, Malovice, &nc¢ice, OlSovice a Vitjovice. Vznikl v roce 2003, sidli

v Netolicich a Zije v &m 4714 obyvatel.

V oblasti rozvoje cestovniho ruchu byl realizovanjekt Historick& krajina Netolicka
(sowasti projektu bylo vybudovani dvou raych stezek, stavba archeologického
parku s rozhlednou na kopci sv. Jan a vybavenrimdniho stediska v Muzeu JUDr.
Otakara Kudrny v Netolicich vygetni technikou). Mikroregion leZi na hranici Sumavy
a jihateskych Blat v okrese Prachatice.

(http://www.netolice.cz/netolicko, 2011-02-20)
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4.2.4 Mikroregion Chekicko-Lhenicky

Mikroregion lezi na hranici okresu Prachatice aal8inice. Jehaileny jsou obce:
Chekice, Lhenice, Libjovice, Lomec,Cernsves, Nestanice, Malovice, Mal@kiy,
Podeiste, Holetkov, Krtely, Rabin, Hradigt Micovice, Klenovice, Jama, Ratiborova
Lhota, Truskovice a Dolni Ves. Mikroregion sidliChekicich a vznikl z iniciativy
obci, které jsou znamy svou dlouholetowstrelskou a ovocridkou tradici.
V souvislosti se vznikem mikroregionu bylo zaloZeobtanské sdruzeni Rozév
zahrady JizniclCech — mistni alni skupina. Kazdokmé mikroregion p#ada Slavnosti
kvétu (kveéten) a Slavnosti plad(tijen, listopad).

(interni material Mikroregionu Ch&tko-Lhenicky, 2010)

4.3 CHKO a NP v oblasti

4.3.1 Néarodni park Sumava

Narodni park Sumava byl vyhlaen v roce 1991 aimeup8 520 ha. Uzemi Narodniho
parku bylo vyjmuto z CHKO Sumava, kter&lepivodre rozlohu 163 000 ha a vznikla
v roce 1963. Z&tek NP je u Zelezné Rudy a kKb Zadni Zvonkové. Ma tvar pasu
dlouhého 70 km a kopiruje hranici s$meckem a Rakouskem. Park se rozklada
v Jihateském a Plzaeském kraji (okresy Klatovy, Prachaticéesky Krumlov). Nejvy3si
horou je Plechy (1378 m. n. m.). V sousedni Spakoepublice Nmecko je NP
Bayerischer Wald, ktery vznikl v roce 1970 (rozid&042 ha).

NP tvai geomorfologicky celek Sumava a podcelky Trojmekén hornatina,
Sumavské plaha Zeleznorudska hornatina. Sidlo spravy NP je irapérku. Pohti
Sumava je velmi staré a proto se sklad&erpnénych hornin jako jsou napruly a
svory a z vyvelin je to napiklad Zula. V dob alpinského vrasmi Sumava byla
vyzdvizena nad okolni krajinou. Sumava na prvnil@olzaujme kazdého nasshika

svymi nadhernymi z&Si ¢asti zakulacenymi vrcholy.
Piavodni skladba lesa se vyskytuje jen na m&iéti Uzemi, do 17. stoleti ji tiity

hlavre jedle, smrky, buky a javory po&d byly nahrazeny stromy, které rostly rychle a

to prevazre smrky. Bylo to z dvodu zakladani skigdkych huti, neb® majitelé
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potrebovali co nej¥tSi mnozstvi tivi na provoz sklaren. Smrky nejsou tak odolné jako
puvodni skladba lesa a proto jsou snadno napad@éngvéem a snadno podléhaji

vichficim.

Uzemi NP Sumava sesldl z hlediska ochrany iffrody na i zony. V prvni z6s je
piiroda ponechana svémudirpzenému vyvoji a nesmi do ni zasahowddvek.
Navsgvnici se zde mohou pohybovat pouze po vy¥engch cestach. Plocha I. zény je
7372 ha (pblizné 10,7 % plochy NP). Do |. zény gatagiklad pirodni pamatka
Vitavsky luh, Pramen Vltavy, Jezernikjiné. (Rubin a kol., 2003: 28-29)

4.3.2 CHKO Sumava

CHKO Sumava se rozklada na Uzemi déského kraje (okres¢esky Krumlov a
Prachatice) a Plaského kraje (okres Klatovy). Nejgi cast CHKO Sumava tvd
geomorfologicky celek Sumava. Zbyvajicdst Uzemi je saidsti geomorfologického
celku Sumavské podti. Geomorfologicky celek Sumava se réizfe na menséasti -
podcelky. Uzemi CHKO Sumava je slozeno z podcefleleznorudska hornatina,
Sumavské plah Boubinskd hornatina, Zelnavskd hornatina a Mitedi bréazda.
NejvySSi horou CHKO je Boubin (1362 m. n. m.), ktexe nachazi v Boubinské

hornatirg.

CHKO Sumava byla vyhlasena v roce 1963 na plo3e0D63ha. V roce 1991 bylgist
Uzemi CHKO (68 520 ha)igvedena pod spravu novzniklého NP Sumava. Od roku
1991 ¢ini rozloha CHKO Sumava 94 480 ha. Sprava CHKO fd# sre Vimperku.
V roce 1990 UNESCO (Organizace spojenych narmp vzdlani a ¥du) zahrnulo

CHKO Sumavu mezi biosférické rezervace UNESCO.

CHKO Sumava mé oproti NP Sumava nizs$i lesnatostcé®né lesni porosty tiio
smrkové monokultury atwodni lesni porosty se nachazeji na Uzemi Narofirodmi
rezervace Boubinsky prales. Sasti CHKO je vojensky vycvikovy prostor Boletice,

ktery leZi na uzemi Zelnavské hornatiny. Mezi nepgmrjsi piirodni pamatky a
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rezervace CHKO p#t NPR Boubinsky prales, NPR Bila strz, NPR Velkéara PR
Cerné aCertovo jezero.
(Rubin a kol., 2003: 177-179)

4.3.3 CHKO Blansky les

CHKO Blansky les byla vyhlaSena vroce 1989 a jgkloha ¢ini 21 235 ha.

Z geografického hlediska gaBlansky les do Sumavského paédh Nejvy3si horou je
Klet (1084 m n. m.). Oblast je pojmenovana po rddManskych, ktera zila od 16.
stoleti na Kleti. Okolni lesy se nazyvaly Planséy & v 19. stoleti vznikl ndzev oblasti —
Blansky les, ktery fetrval az do satasnosti. CHKO Blansky les se rozklada na Gzemi

tfi okresi: Cesky Krumlov (nejtsi ¢ast), Prachatice Geské Budjovice.

Mezi rostliny, které rostou v této oblasti fatykovec jedovaty, svizel vonny, &glnice
devitilistd4, dipatka horska, slezinik hadcovy,titka kaliSni acesnek chlumni.
V davnych dobach tudy Uzemi Blanského lesa By, které byly postuph
nahrazovany jehinany (smrky a borovicemi). V sdasnosti se kiiny nachazeji na

severnich svazich. Lesy pokryvaji 50 % plochy Btéh® lesa.

NejvétSim vodnim tokem je Vltava, ktera twgihovychodni hranici Blanského lesa.
Jizni hranici tveéi ChvalSinsky potok a Paleice, ktera Gsti Ceském Krumlo¥ do
Vitavy. Uzemim Blanského lesa protékadeinhzsky potok, ktery se vléva ticeniny
hradu Di¥i kdmen do Vitavy. V Blanském lese je mozné $patto Zivocichy: holub
doupiak, jerabek lesni, lejsekernohlavy, orel kiklavy, netopyr brvity, plSik liskovy a
rejsek horsky. Sprava CHKO Blansky les sidiCaském Krumlow. (Rubin a kol.,
2003: 52-53)

4.4 Frirodni pamatky, rezervace a krasy v oblasti Prachatka

V oblasti Prachaticka se nachazi: NPR - Narodirogni rezervace: (Velkad niva a
Boubinsky prales) a NPP - narodtiirpdni paméatka Blanice.

(Rubin a kol., 2003: 179)
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NPR Velka niva

NPR Velka niva se rozklada na ploSe 120,3 ha ac& 6989 bylo Uzemi vyhlaseno
NPR. Jedna se o udolni raSeligjskteré lezi v ni¢ Teplé Vitavy u Lenory. V NPR
rostou borovice blatky, podrdé@né smrky a kke. (Rubin a kol., 2003: 179)

NPP Blanice

NPP Blanice lezi na hornim tokeky Blanice (severovychodmod Volar) a do této
lokality neni umoz#n vstup turisim. Ve vodnich tocich NPP Ziji perlorodkigni.
V roce 1989 hyla tato oblast vyhlaSena NPP a ra@ztdiragného uzeméini 296,4 ha.
(Rubin a kol., 2003: 179)

NPR Boubinsky prales

NPR Boubinsky prales se nachazi v Boubinské hoknata hde Boubin, ktery
pokryvaji lesy pirozené skladby. V niZze poloZenych mistech horyotoduky a ve
vySe polozenycliastech smrky. V lesich Ize sfigfilm horsky, javor klen a vyjimané

jedle. Boubin je tvien rulami, svory aildlicemi, v pozajSi dol& se cast&né mezi

nimi objevila zula.

Na zaklad navrhu nadlesniho Josefa Johna v roce 1858 knizé& &Schwarzenberg
ziidil na ploSe 143,70 hatipodniho lesa na le Boubin rezervaci. Po silné viati
vroce 1870 byla poSkozena velkast uzemi a zigwodni plochy rezervaceugtalo
neposkozeno 46,67 ha lesa. AZ v roce 1958 dosfi@dlaimu vyhlaSeni ochrany nad
timto Uzemim. V satasné dob velikost Uzemi NPR Boubinsky pralési 666,41 ha.
Céast NPR (46,27 ha) je oplocena arejosti nepistupna. Nejstarsi smrk (“Kral
smrki) padl v roce 1970 a gtdstromu bylo 440 let. V NPR lezi Boubinské jezirko
(Rubin a kol., 2003: 180-181)

(Rubin a kol., 2003: 179-181)

PP — gfirodni pamatka Mai‘sky vrch
PP Mdsky vrch lezi na hi@ Marsky vrch (907 m. n. m.), severovychédad obce
Svata Mai. Maisky vrch je v okoli nefhlédnutelny, protoZe na jeho vrcholu stoji
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vysoky televizni vysil&a rozhledna, které byly postaveny v letech 1935v3iGlizkosti
obou staveb stoji kaple, kterd napodobuje romansiomdu. PP byla vyhldSena v roce
1989 na ploSe 0,75 ha. Na uzemi PP se nachazihtézasgmenné (balvanové) e
které je nasledkem intenzivniho mrazovéhoétravani v dobach ledovych a
poledovych. V blizkosti Miského vrchu je PP Skalka. Uzemi o rozloze 0,57¢eha j
chrdreno od roku 1992 a t¥d ho skalnaty vychoz Zilné Zuly s krystalerného
turmalinu. (Rubin a kol., 2004: 52)

PR — pFirodni rezervace Opolenec

Vrch Opolenec (648,8 m. n. m.) lezi ve Vimperskéhawiné nad fekou Volyikou.
Uzemi hory Opolenec se stalo PR v roce 1985 (vsliRR je 19,26 ha). V PR rostou
chraréné druhy rostlin a nachazi se v ni Sudslavickayjaskktera je dlouha pouze 15
m. Sudslavickou jeskyni objevil profesor Jan Nepkn@ildiich (znamy geolog a
paleontolog).

(Rubin a kol., 2004: 53)

Jezerni sl&’

Jezerni slatvori raselinisg, které lezi mezi Kvildou a Horskou Kvildu. Ras&iy se
vytvorilo v dob: poledové a jehogkba byla ukodena v roce 1934. Na Uzemi Jezerni
slat roste rkolik druhi stromi (brizy zakrslé, klée, borovice blatky, #izy prostedni

a dalsi) a rostlin (es, brusinky, bdivky, mechova patra s raSeliniky, suchopyr
pochvaty, vliochy# a dalSi). V roce 1933 se stala Jezerni statni pirodni rezervaci
(plocha 34 ha) a v séasnosti paf do I. zony Narodniho parku Sumava (velikost
chrartného Uzemi je 120 ha). U slattoji dewena rozhledna. (David, Soukup, 2003:
64-65)

MileSicky prales

Na Boubir se nachazi dva pralesy (MileSicky a Boubinsky)leBicky prales tvid
puvodni smiSeny les, ktery je oplocen. Prales sepsi@dni rezervaci jiz v roce 1948,
ale vroce 1965 byla ochrana Uzemi zruSena. Od 1989 je MileSicky prales @p
piirodni rezervaci (rozloha 8,93 ha). (David, Souk{f3: 107)
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Chalupska sla’

V sousedstvi Borové Lady se nachazi raSetir@$talupska skg ve kterém se vyskytuji
razné druhy rostlin (napvies, botvky, viochyreé bahenni, Siché&erna a dalsi) a stromy
(borovice blatky, kosa@viny, kizy zakrslé). Uproged Chalupské slatse rozprostira
raelinné jezirko, které je nepéi vCeské republice (rozloha 1,3 ha). Jezirko vzniklo na
misg, kde se tive #Zila raSelina. Jezerni slge sowdasti I. zony Narodniho parku
Sumava (plocha 115,42 ha) a jeji Uzemiijsrp chrartno. Navstvnikim je povolen
vstup pouze na malé Gzemi ChalupskéssMtokoli jsou 2 chr&né slag (Zdarecka a

Bukova sld), do kterych je vstup zakazan. (David, Soukup,2G3-56)

Vlitavsky luh

Uzemi girodni pamatky Vitavsky luh tid Vitavickd brazda (Gdoli Vitavy od
Soumarského Mostu az po Zelnavu, kde€ia vodni nadrZ Lipno). Vitavsky luh
(rozloha je 1714,3 ha) gado |. zony Narodniho parku Sumava a nachazirsenvdw
chrartna uzemi Houska (v lokalitroste rojovnik bahenni) a Mrtvy luh (vrchovistni
raSelinis¢ u soutoku Studené a Teplé Vitavy). Ve Vitavskéhulge vyskytuji kiovité
vrby, borovice blatky, rakosiny, d&te a tavolnik vrbolisty. (David, Soukup, 2003: 209

PleSné jezero

PleSné jezero (rozlohani 7,48 ha) pdt mezi @t Sumavskych jezer a lezi na Upati hory
Plechy. Jezero je ledovcovéhivpdu a tée z r&j Jezerni potok, ktery Usti do Vitavy. U
jezera stoji pomnik spisovatele A. Stiftera, ktemnikl mezi roky 1876 az 1877.
Kapradina papratka alpinskd, trawéina chloupkata a dalSi druhy rostlin se vyskytuji
v PleSném jeze.

(David, Soukup, 2003: 128-129)

Pramen Vitavy

Vitava (Tepla Vitava) prameni nderné hde v nadmeské vySce 1172 m nedaleko
cesko-mecké hranice. iP navstvé pramene Vitavy lidé spatumele vytvorenou
nadrz, do které je voda z pramem&y odvadna dewenymi rourami umistnymi pod
zemi. Skutény pramen se nachazi nedaleko élémnadrze. Od roku 1923 stala
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v blizkosti pramenigt chata Klubuceskych turisi. V obdobi druhé stové valky
némecka armada chatu zabavila &mnila v ni so¥tské vojaky, kt& museli pracovat
v tajnych tovarnach zatrenych na vyrobu zbrani. Po druhétsvé valce nebyla chata

vyuZivana a zbourana byla v 60. letech minuléhlzsto

Uzemi podCernou horou je evropskym rozvodim, nélzole pramenieky, které téou

do Severniho nie aCerného mee. Sprava Narodniho parku Sumava v roce 2010
stanovila novy pramen Vltavy, ktery je o 13 niettySe nez fivodni pramen. Novy
pramen je v satasnosti ozngvan jako oficialni pramen Vitavy a vede &mu deveny
chodnik. (David, Soukup, 2003: 137; Touslova, Posky Marsal, 2010: 15-16)

Tristoliénik

Po zruSeni Zelezné opony se mohou turisté vydatistolicnik, ktery leZzi na hranicich
s Némeckem. Je to hora velice zajimava. Na vrchol héty je mozné se dostat nejlépe
vlakem do stanice Nové Udoli a potom se uZ tunstsi vydat pSky k Rosenauerav
pomniku, autorovi Schwarznberského kanalu a pakaircestou k vrcholu, ktery je

v nadmdaské vysce 1311 m n&meckém Uzemi.

Tristolicnik m& jméno podle skupinyi tskalnich monument které jsou velice tajemné.
Je odtud nadherny vyhled na Sumavu, Bavorsko azeédsiditelnosti jsou vigt Alpy.
Patasi na Tistolicniku je velmi studené, pmérné teploty se pohybujé$né nad nulou.
Prirodni klima zde std¢i populaci teteva hluSce a jinych zivwichu. Kopec a blizké
okoli tvari prirozeny prales horskych stim. (TousSlova, Podhorsky, Marsal, Toulava
kamera 4, 2007 b: 22-23)

Netolicka obora

Netolickou oboru zalozil Jakub Kin z Jetan, ktery si ji z&al budovat v 16. stoleti pro
zZVveéi a v jejim okoli z&al budovat lovecky zandek Novy Lepté. Viléem z RoZzmberka
si toto misto tak oblibil, Ze ji s Kinem vynenil za Sedtany. Uprosted obory nechal

postavit zamek Kratochvili a v jejim okoli ro#iEbboru, kterd v té dabméla rozlohu
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okolo 3000 ha. Ve své dslbyla nej¥tsi vCechach a chovali se zdézné druhy zéte
nag. daici, bazanti, kebci dokonce i velbloudi a buvol.

V 16. stoleti toto misto nawdovali nejznangjsi Slechtici vCechach a dokonce sam
cisa@ Rudolf 1l. Na ploSe obory se rozkladalo 30 ryhini& rybnéka a také stoka
Kr¢inka. Je&t v dnedni dob vytvéii obora jedingny krajinny celek, ktery je slozen
Z led, luk, aleji a rybnilt a do khoz pati i rizné historické a archeologické pamatky
(jako napiklad rekolik prawkych mohylovych potebid’, zaniklé stedowké vsi a
dokonce i fivodre renesaini statky jako je Peiv Dvir, Grejnarov a Svarcenberk).
(http://www.netolice.cz, 2011-02-21)

4.5 Mésta a obce v oblasti

Prachatice

Prachatice se nachazi pod horou Libin a v minujwstiprochazela Zlata stezka. V 10.
stoleti byla 1,5 km od dneSnich Prachatic zalof#wadni osada, ktera se v 11. stoleti
stala majetkem vySehradské kapituly. Tato osada ta)é spojena se Zlatou stezkou a
protoze rostl vyznam a objem obchodu na této stdnde zaloZzeno nové &sto o 1,5
po staré osagl kterd se jmenovala Prachatice. Prachatice jspovpamiiovany v roce

1322 a o rok poazgji jim byla udklena néstska prava od krale Jana Lucemburského.

Roku 1420 bylo résto dobyto a vypaleno husitskymi vojky a po té 8dgbo na stranu

husiti a setrvalo p ni az do roku 1436.

Velky rozkwt Prachatic byl v 16. stoleti, ve kteréngstsky stav zbohatl diky obchodu
se soli. M&‘ané si pestavovali a zdobili domy v renesaim slohu, Vvali pivo a
chovali ryby. Rozmberkove, kieméli vliv na rozvoj Prachatic, na 2atku 17. stoleti
prodali Prachatice ciiaRudolfu Il., ktery je jmenoval gstem kralovskym, ale &sto o

tyto privilegia @islo za @&ast na protihabsburském povstéani roku 1618 az 1620.
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Upadek pro misto n¥l zakaz dovozu bavorské soli déech koncem 17. stoleti a
samozejn¢ i tricetiletd valka. V roce 1832 &sto zachvétil velky poZar, ktery zili
137 donii. V roce 1893 doslo k otéeni Zeleznini trati z Vodian.

Historické centrum rsta bylo vyhldSeno #éstskou pamatkovou rezervaci a v roce 2002
ziskalo titul Historické résto 2002.

Prachatice vybudovaly v druhé polo¥id4. stoleti mistské hradby, které zahrnovaly
hranolové ¥Ze a d¥ vstupni brany — Horni (Pasovskou) a Dolni (PisagkMéstské
opevreni bylo ve dvacéatych letech 16. stoleti rég86 o novy hradebni okruh s&iva
branami a valcovymi &emi. Do sotasné doby se dochovalo t&imcelé vrjSi

opevreni a Pisecka brana.

Jadrem historického centra je Velké r&&tn kolem kterého stoji gotické a renesdn
domy. Mezi nejkras¥jSi a nejcengjSi prachatické stavby garenesaeni Stara radnice,
Sitrav dam, ve kterém sidli v séasné dob Prachatické muzeum, dale renesdn

kniZzeci dim, Bozkovsky dm a Rumpdlv dam.

Z Prachatic pochazi teologii&’an z Prachatic, biskup sv. Jan Nepomuk Neumann a
kratce zde bydlel znamy houslista Otakar&ev
(David, Soukup, 2004: 155-156)

Vimperk

Vimperk je druhé neptSi mesto v okrese Prachatice a lezi v natské vySce 694 m.
Podle archeologickych nakezimto mistem prochazela obchodni stezka, u ktgté b
postaven strazni hradek koncem 12. stoleti. Pmiiilzy pochazi ze 13. stoleti, kdy zde
byl postaven hrad na vysoké skale nejvySSim hofenst ktery se psal ,von
Winterberg" (ze zimni skaly). Do seéasné doby se zachovalgsti hradebni zdi, basta
a hranolova ¥2. Sowasré se stavbou hradu byl vychodnim &em postaven maly

kostel sv. Bartolorje okolo kterého vznikly prvni domy.
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Do konce 14. stoleti byl Vimperk majetkem Bavare Strakonic. V roce 1359 toto
misto bylo povySeno na dstys s pravem jchodu solné Zlaté stezky a kratce ho
vlastnil kral. Ve 20. letech 15. stoleti vypalilusité Vimperk. V roce 1479 bl kral
Vladislav 1l. Vimperku titul nidsta a v tomto obdobi se kolentsta postavily hradby.
V 15. a 16. stoleti se majitet@asto stidali az v roce 1601 Petr Vok prodal Vimperk
Volfu Novohradskému z Kolovrat. Po bitha Bilé hoe ziskal nisto knize Jan Ofith

z Eggenbergu. V nasledujicich letech vedl Vimpdrskhmdni spor s #stem Prachatice
o solny obchod. Tento spor Vimperk prohral a z tohdivodu roku 1636 zanikla stara
solnice. Na z&tku 18. stoleti z#tili tento majetek Schwarzenbergové. Ve 30. letech
18. stoleti bylo sidlo zrekonstruovano Schwarzegyer byly tady provedeny barokni
Upravy. Po druhé stoveé valce stat znarodnil tento Schwarzenberskyetelja jeho
spravu pevzalo mgsto. Vroce 1991 zde majitel zamku ,Ministerstvovatniho
prostedi“ otewelo muzeum sifrodowdnymi a etnografickymi exponéaty. Jsou zde
k vidéni vyrobky i mistni sklarny a tiskarny.

Mésto Vimperk ndlo také svoji pohnutou historii. Bylo pamno husity, poté zde
drancovala Pasovska vojska v roce 1468 a¢hBalmuoi také misto ponkil. Nevyhlo se
ani pozafim, posledni pozar z roku 1904 &hhistoricky raz namssti a jeho okoli. Po
pozaru byly postaveny domy v novém stylu — sedeeizar pezilo i rekolik doma
raznych styli a ve spodnéasti nandsti i farni kostel Navstiveni Panny Marie astska

zvoniceCerna &z.

Velkou tradici ve Vimperku & méstansky pivovar, ktery vznikl v 16. stoleti na ngist
staré radnice. Vtomto ¢t nalezneme také pansky pivovar, ktery fipat
Schwarzenbergn a byl v provozu az do roku 1968. Velky vyznam pimperk nela
tiskarna Jana Alacrawa, kterd v roce 1484 vznikkojprvni vCechéch. Tiskisky
véhlas mesta Vimperku roz$il i Jan Steinbrener svymi modlitebnimi knizkami
vazanymi v kZzi, které byly zdobené slonovinou. Koncem 19. sicde zde vytisklo
nagiklad ¢tyfi sta tituli knih vectrnécti jazycich. Tiskarna byla zruSena az népau
21. stoleti. Vimperk je znam také svoji sidiéou huti Adolfov, kterou zaloZil Josef
Meyer. Vyrakklo se zde duté sklo, pogdse sklarna roz&ia o brusirnu a ve 20. stoleti
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se zde vyrato kiistalove sklo. V roce 1950 byla sklarna znargun Za druhé sitové
véalky byl Vimperk sodéastiRise.
(Podhola, 2008: 147-150)

Volary

ZaloZeni Volar se datuje nagbom 13. a 14. stoleti. &8tem prochazela Zlata stezka a
proto ma namsti ulicovy tvar. Od roku 1421 byly Volary &tysem a povyseny na
mésto byly az v roce 1871.

V majetku vySehradské kapituly byly az do husitslifek. Rozmberkové ziskali Volary
v roce 1503 a v roce 1600 se stal jejich vlastnikésdg Rudolf II. Poslednim majitelem
byli Schwarznberkové, kterym gy od roku 1719.

Volary bohatly, protoZze obchodni karavany ¢gmjici do Prachatic zde musely
pienocovat a zaplatit clo. Kili vybiranému clu vedly Prachatice s Volary spdPn
zaniku stezky résto [islo o zn&ny prijem do néstské pokladny a proto se obyvatelé
zan®fili na chov skotu.

Volary jsou pojmenovany podle chovdt@lobytka, kterym seipzdivalo vola a ktei
zde Zili. V 16. stoleti do #sta gisli chovatelé dobytka z Tyrol a Styrska, iktealoZili
chov skotu podle alpského vzoru.

V roce 1863 zachvatil &sto velky pozar, f kterém sheéelo 59 objeki, Skola, kostel a
fara.

Ve Volarech stoji barokni kostel sv. Kétgy a nachazi se zde¢stské muzeum. kbto

je pamétkovou rezervaci lidové architektury. Mep@imé paméatky p#ti roubené
usedlosti, které si zde budovali osadniiicipazejici z Alp. Tyto usedlosti jsou znameé
tim, Ze se pod jednouisthou nachazi celé hospéstai: obytné mistnosti, chlévy,
stodola a dvorek. &olik roubenych usedlosti se dochovalo dodnes.

(David, Soukup, 2004: 210)
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Stachy

Stachy leZi severozapadnd Vimperka v nadnigké vySce 738 m.. Jiz ve 14. stoleti
prochazela Stachami obchodni cesta z Vimperka dipétakych Hor. Nazev dostaly
v druhé polovig 17. stoleti po himistru Eustachovi, kterému seéepdivalo Stach.
Hutmistr Eustach {sobil ve sklart a po #m vedl ha jeho potomek Vit Stach.
Koncem 16. stoleti vyrostla v sousedstvi sklarngdasStachov a v 16. stoleti vznikla
svobodna rychta Stachy jako posledigédisko Kralovského Hvozdu.

Ta ¢ast Sumavy, kterouiipojil k ceské zemi kral mysl Otakar II. v druhé polown
13. stoleti byla nazyvana Kralovskym Hvozdem. Staska rychta ma prevazr
¢esky charakter. Kdyz bylo zruSeno poddanstvi ftalptachy samostatnou obci, ktera
piipadla k soudnimu okresu KaSperské Hory. Ve 20etStee Stachovéin prezdivalo
“svétaci’, protoZze odchézeli natm@ na sezonni prace do ciziny, kde pracovali jako
cirkuséaci, zednici a muzikanti. O Stachach senmjei zndmy Sumavsky spisovatel
Karel Klostermann ve své novele &k z Podlesi a Eduard Bass ve svém raman
Cirkus Humberto. Dominantou obce je kostel ve spydzdniho empiru, dalegkolik
roubenych staveni sefasthou pokrytou Sindelem a zvokou. Sklarna ve Stachach
byla zndma v 19. stoleti vyrobou dutého skla a mmdich skléek pro mecky a
italsky trh a také vyrobouiZencovych koralk (tzv. patéika), které se vyvazely do
Portugalska, Spaiska i Orientu. Koncem 19. stoleti thmanikla. (Podhola, 2008: 125-
127)

Netolice

Netolice sefadi mezi nejstarsi #sta vCechach a byly vyznamnym ietliskem
slovanského kmene NetalicKolem roku 981 byl na vrchu Jan pomezni hradrykte
paftil Slavnikovaim a po nich ho ziskalitBmyslovci. V podhradi vznikla osada, které
leZela na Linecké stezce a vlastnil ji kral. V rd@63 geSla osada do majetku klastera
Zlata Koruna, ktery zde zaloZil novéésto. Mesto podporovalo v obdobi husitskych

valek Tabor a hlavnim hospadéym protivnikem Netolic byly katolické Prachatice.
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V 16. stoleti, za vlddy RoZzmberk mésto dosahlo neptSiho rozketu. Vilém

z RoZmberka nechal nedalekoésta postavit zamek Kratochvili a v okoli Netolic
vznikaly rybniky, které byly zakladany slavnymi nfkéi Stspankem Netolickym a
Jakubem Kginem z Jadan. Za ficetileté valky armada generala Dampierra dobyla a

vypalila mésto.

V roce 1622 se stali majiteli Netolic Eggenbergavgoslednim vlastnikem netolického
panstvi byli Schwarzenbergovéédiu bylo na konci 18. stoleti &éléno pravo ptadani

¢yt vyrocnich trhi a na nich se prodavaligdevsim ko# a dobytek.

Na netolickém nassti stoji renesami Rozmbersky (Kudriwv) dim s podloubim, ve
kterém v sotasnosti sidli Muzeum JUDr. O. Kudrny a historiclentcum ngsta je

meéstskou pamétkovou zénou.

Mezi znamé netolické rodaky patybnik& Sepanek Netolicky, knihtiskaBartolorns;
Netolicky, basnik a spisovatel Vé&gh LeSeticky.

V roce 1895 byla slavnostroteena Zelezini tra’ Divéice — Netolice a v roce 2011
byl provoz na této trati uk@en. Obyvatelé Netolic a obci lezicich pati se s Zeleznici
tézko lowili, ale byla jim gislibena nahradni autobusova doprava. Tatborixda veliky
vyznam, nebt Netolice nély Zeleznéni spojeni jak €eskymi Budjovicemi, tak i s
Prahou a Plzni.

(David, Soukup, 2004: 126)

Ckyné

Ckyné lezi nafece Volyice v nadmiské vySce 523 m.. V roce 1243 fflat Bozdschu

z Czilen. NazevCkyné je spojen se slovnim spojeniniekané na formany*, které
vzniklo z toho dvodu, Ze do rsta fFijizdeli formani z hlidky zemské stezky.

Prvni zminky o kostele sv. MaMagdaleny pochéazeji z 13. stoleti. V blizkoststata

se nejspiSe nachézela tvrz. Kostel sv. Magdalengeprdéma pgestavbami (v roce
1789 a 1827). Vroce 1494 ziskalkyni Malovcové a v roce 1537 ji povysil kral
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Ferdinand I. na ¥stetko. Méstetku byl udtlen znak, ktery tvid ¢erveny Stit se zelenym
kopcem a bilou &Zi.

V roce 1655 koupili Clepiti méstys od Malové a nasledé seCkyné stala majetkem
rodu Gerstoi. V roce 1690 Gerstorfové ho vymili s Vaclavem Milotou HruSovskym
z HruSova za SkrySov u Sedh. V roce 1797 se stava&stys majetkem Sickingena,
ktery ho vlastni pouze do roku 1808. @ddu jeho vysokych diuhjde Ckyné do
drazby, ve které ji ziskal Karel Claudi. V polo¥ifh9. stoleti ziskal #stys samospravu
a stal se satdsti soudniho okresu Vimperk. V 19. stoleti bykyné prezdivana ,Maly
Jeruzalém®, nelb zde Zidé pedstavovali zngou &ast obyvatelstva. V obci stoji
klasicistni synagoga (z roku 1828) a byvaly zamatur Claudi (v sokasnosti sidlo
mistniho obecnihoradu).

(Podhola, 2008: 23-24)

Dub

Dub se nachazi v nadifs&é vysce 479 m.. Misto je poprvgominano v roce 1274,
kdy patilo Janu z Dubu. Ve druhé polowirl5. stoleti ziskali tento majetek Dubsti
z Tirebomyslic. Boubin&ti z Oujezda se stali majitelbDuna konci 16. stoleti. Jednim
z majiteli na z&éatku 17. stoleti byl Pavel KafkaRdcan, ktery po stavovském povstani
tento majetek ztratil. Ke konci 17. stoleti vlafittoto sidlo Buquoyové a pak se
majitelé stidali, az posledni Miac z Honigsteinu nechal v roce 1839 tvriegtavt.

V 60. letech 19. stoleti ziskal zamek novogotickpodobu normandského stylu.
Poslednim soukromym vlastnikem zamku &ileplého statku byla rodina
Broumovskych. V roce 1869 byla ves povySenafieirsaFrantiSkem Josefem I. na
meéstetko. Zamek byl rodid Broumovskych vracen v ramci restituce a nasieda

v 90. letech 20. stoleti prodali manz®l Janouskovym, kiezamek postughopravuiji.
Znamym rodakem Dubu byl slavista a profesor nangki@ univerzi¢ Dr. J. Vondrak.
(Podhola, 2008: 30-32)

Vacov

Vacov se nachazi severozapadrd Prachatic v nadnigké vySce 732 m.. Poprvé je

zminovan v polovig 13. stoleti, kdy okolni vladykové zde postaviliménsky kostelik
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se zvonici. V roce 1757 kostel vyigba v 90. letech 19. stoleti zde vyrostl novodatic
kostel sv. MikuldSe. Velkou tradici ve Vaagowmaji pouti v srpnu (“vaiineckd") a

v prosinci (“mikulaSska“). Tato obec byla také zrawmyrobou dewvenych hra&ek a

loutek. (Podhola, 2008: 144-145)

L éovice

Léovice se nachazi Gkyné v nadmdaské vysce 566 m..dovice se jmenuji podle
zakladatele Lvika festic. Obec je poprvé zitvana vroce 1321, kdy &
rytitskému rodu Rechi z Cestic. Od poloviny 14. stoleti se majitelé neustidmili a

do roku 1621 péilo sidlo Hodjovskym z Hodjova. Déle tvrz postugnmenila své
majitele, az hrab Rey gesta¥l sidlo téngi do dnesSni podoby. V roce 1881 se do
rodiny vlastnika zamku J. A. Lippert&izenil architekt Josef Zitek. Od roku 1883 do
roku 1909 byl sam majitelem tohoto zamku. Do zri§mwddanstvi tviili L ¢ovice
samostatné panstvi, ke kterému nalezel pivovararsy. Po roce 1848 se stali &asti
obce Malenice, ve které je pilen architekt Josef Zitek. (Podhola, 2008: 72)

Drslavice

Drslavice leZi na zapad od Prachatic v natiké vySce 665 m.. Prvni zminka o obci
pochazi z roku 1384, kdy péé vladykim z Drslavic. Na konci 15. stoleti vlastnili
Drslavice Boubinsti z Ujezda. Mistni tvrz je poppt#ibominana v roce 1538, kdy byla
v majetku Wolfa Wienara z Murau. V roce 1548 zislsatllo Rozmberkoveé. Vilém
z RoZmberka nechaligsta¥t tvrz na renesami sidlo a v roce 1603 koupil od Petra
Voka tvrz (v rdmci panstvi hradu Hus) Volf Novohskgl z Kolovrat. DalSimi majiteli
byli Malovcové z Malovic. V roce 1627 se stal vidgem Drslavic Jan Otith knize

z Eggenbergu. Schwarznbergovéditl tvrz po Eggenbercich a vlastnili ji az do olbdlo
1. republiky. Poté byla tvrz majetkem JZD a mydiivecv sodasné dob ji vlastni pan
Svejda, ktery ji obnovuje dodpodniho stavu. Tvrz je tw¥ena &étyfmi budovami

s nadveim. Vedle tvrze stoji roubenka s lomenici.

(Podhola, 2008: 28-29)
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4.6 Rozhledny v okrese Prachatice

Marsky vrch

Rozhledna s kapli, ktera ma tvar romanské rotunthji sna Maském vrchu

v nadmdské vysce 905 m.. MySlenka na stavbu rozhledny reglila u farde a
archivde FrantiSka Tepléeho, ktery Zil v Malenicich. V ro&835 vznikla stavebni
komise pod vedenim Janem Patkem a byl wgnastavebni fond na stavbu rozhledny.
Navrh rozhledny a kaple vypracoval Ludvik Krejs&titkova. Rozhledna je vysoka 12
m a ochoz se z4bradlim je ve vySce 8 m nad zenzhlBana s kapli sv. Vaclava byla
vyswécena v roce 1936. V séasné dob omezuji vyhled z rozhledny vzrostlé stromy.
(Nouza, 1999: 100)

Libin

Kamenna rozhledna stoji naied.ibin v nadmiské vysce 1096 m.. V roce 1880 vznikl
v Prachaticich Sumavsky klub tufistktery byl pobékou Rakouského turistického
klubu. Rozhlednu na Libé nechal postavit Sumavsky klub tutispodle navrhu
videiského architekta Vyskda. V roce 1883 byla stavba rozhledny dokema.
Rozhledna se nazyva Rudolfovazvpodle habsburského korunniho prince Rudolfa,
ktery se vroce 1883 zasnoubil s princeznou Stefighib ¢eskoslovenskych turist
ziskal rozhlednu v roce 1935. Vyska rozhledmyj 27 m.. (Nouza, 1999: 98-99)

Javornik

Kamenna rozhledna se nachazi ngehtavornik v nadniské vySce 1088,5 m.. Pa#in
k stavig rozhledny na Javornik dal spisovatel Karel Klas@nn. V roce 1914igatelé
Karla Klostermanna &lenové Klubuceskych turisi naplanovali setkaniffznivci

stavby rozhledny, ktera se ém uskuténit na Javorniku. Zidsodu vyhlaSeni

mobilizace ped 1. s¢¥tovou valkou se seSlo na Javorniku malo lidi.
V obdobi 1. republiky se #ala o stavbu rozhledny zajimat kaSperskohorska dydiro

jednota poSumavska, kterfidila Vybor pro zbudovani rozhledny na Javornikuode
1925 vznikl prvni navrh igwné rozhledny, jehoz autorem byl J. Honich. Tenterima
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nebyl realizovan, protoZe se péjdioslo k ndzoru, Ze vhodj$i bude stavba kamenné
rozhledny.

V roce 1938 byla zahajena stavba rozhledny podighoaarchitekta Karla Houry.
Slavnostni oteteni Klostermannovy rozhledny se konalo 28. srpna81%a druhé
swtové valky byla rozhledna vejnosti nepistupna, nehji zabrala gmecka armada.
V obdobi druhé sitové valky se stal Javornik nejvy3sim bodéech.

Vroce 2001 vznikl Nadai fond Karla Klostermanna, ktery ¢htziskat finagni
prostedky na zvyseni rozhledny. Penize na planovartestgvbu nesehnal. Stavebni
Uprava rozhledny (jeji zvySeni) byla zahdjena er@002 a dokafena byla v roce
2003. Naklady na festavbu hradil mobilni operator T-Mobile, ktery talsval na
rozhledi zaizeni pro dely mobilni si¢. Pivodni vySka rozhledny byla 24 m..
V souwtasnosti je rozhledna vysoka 39,55 m..

(MisSkovsky, 2004: 103-105)

Borova Lada

Diewéndé rozhledna stoji nad obci Borova Lada v nagk@®vysce 957 m. V roce 1996
byla stavba rozhledny dokdena a jejim vlastnikem je Sprava NP a CHKO Sumava.
Rozhledna mé& dvpodlazi a je vysoka 10 m. (MiSkovsky, 2004: 51)

Jezerni sl&

Diewena tramova rozhledna se nachazi u Jezerrdd wlaadmaské vySce 1060 m. Od
roku 1974 na tomto miststala givodni dewna rozhledna, ktera byla v roce 1997
nahrazena novouevénou tramovou rozhlednou stojici zde dodnes. Vyskaledny je

7 m a pati Spraw Narodniho parku Sumava. (MiSkovsky, 2004: 108)

Churanov u Zadova

Na Chur&ové u Zadova slouzi jako rozhledna lygley skokansky rstek, ktery je
vysoky 32 m. Mistek na Chuigoveé stoji od roku 1978 a vroce 1993 byl dewv
verejnosti. (Nouza, 1999: 103)
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rozhledna Boubin

Rozhledna na Boubdrbyla postavena v roce 2005 a je vysoka 21 m. &tawbhledny
trvala ¢tyfi mésice, nebt se stavebni materidligpravoval na konich, na zadech a
lanovkou. Pouziti &ké techniky k pepra¥ materialu by poskodilo ffrodu v této
oblasti. Pro viejnost je rozhledna otésna od 1. dubna do 30. listopadu. (Touslov4,
Podhorsky, Marsal, 2006: 11)

4.7 Technické paméatky na Prachaticku

Stoka Kréinka

Stoka Keginka byla vytvéena podle navrhu znameho rybritkdakuba Kiina z Jelan
na konci 16. stoleti. Délka stoky je 8 km a nacls&zl Netolické oh@. Touto stokou
Kréin svedl vodu z potoka Melhutka'gs rybniky Dolni Nadimaa Cichticky aZz na
Kratochvili. Na tomto zamku voda ze stoky se poat&ik vodnimu pohonuiznych
atrakci a str@j v zamecké zahr&d Mésto Netolice se soudilo s &nem kwili této
stoce, protoZe potok Melhutka napdjel &V rybniky v Netolické rybrini soustaw.
(http://www.netolice.cz, 2011-02-21)

Kalecka

Mezi dalSi technické paméatky na Netolickuipaakzvana kakka (jeji kopii najdeme
na rybnice Mnich). Jedna se i@&ny vor na rybniku, na kterém Zeny méachaly pradlo.
(http://www.netolice.cz, 2011-02-21)

Kamenny most v Protivci

V Protivci na Prachaticku se nachazi kamenny méss$ Zlaty potok, ktery ma Sest
oblouki. Pravépodobr byl postaven v 18. stoleti a oblouky maji rézg m a vzegti
1,5 m. (interni material anského sdruzeni CHANCE IN NATURE - LOCAL
ACTION GROUP, ,Toulani“, 2009: 9)

Schwarzenbersky kanal

O propojeni Vitavy s Dunajem se jiz uvazovalo ve stdleti, kdy \Cechach vladl cisa

Karel 1V.. Tento zamr nebyl uskuténén, nebd v té dol byly omezené znalosti a
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technické prosedky. Kanal se zal budovat az na konci 18. stoleti avpdre se
nazyval Krumlovsko-vidgsky a pozédji byl piejmenovan na Schwarzenbersky. Kanal
mél slouzit k gepra¥ palivoveho divi z Sumavskych lésdo velkych ndst rakouské

monarchie, kde byl jeho nedostatek.

Projekt plavebniho kanalu vypracoval v roce 1772nyr Josef Rosenauer gegloZil
ho knizeti Janu Schwarzenberkovi, ktery stavbu kaséhvalil az v roce 1779. Kanal
se z@al stavt az vroce 1789, nebado té doby neili Schwarzenbergoveé patent na
plaveni divi po Muhlu, ktery vlastnilo pasovské biskupst?atent Schwarzenbergové
ziskali a zahdjili stavbu kanalu. Pruféist kanélu (“stary kanal”) &ila 40 km a stakla
se 4 roky. Po kanalu se plavila sucha a rovna poteroznéru 0,9 m, ktera sestila

v [été. Plavba @eva se provatia na j&e a kolem kanalu se pohybovalo 200 pracavnik
kteri zabezp&ovali bezproblémovou plavbu. K posouvéani uvizlydiep se pouZzivali
hé&ky. Po kanélu bylo do roku 189iepraveno 8 miliofh kubiki dieva.

Vroce 1821 byla zahajena stavba drulésti kanalu (“novy kanal”), kterd byla
dokortena vroce 1822. Tut@ast kanalu podle Rosenauerova planu vybudovali
inZzenyi Jan Kraus, Josef Faltafeditel spravy panstvi Arnost Mayer. V roce 1824 se
v tétocasti plavilo poprvé fivi.

Schwarzenbersky kanal byl po spojeni starého ahwkéanalu 52 km dlouhy a jeho
souasti je tunel u Jelenich vrichktery je dlouhy 429 m a 2,5 m vysoky. P&zde
zataly po kanalu plavit celé kmeny strara kvili nim byly piesta¥ny oblouky kanélu.
Kvili prepraw dieva do Prahy byl ve stejné dolybudovan smyk, ktery u Zelnavy
propojil Vitavu s kanalem. Plaveni palivovéh&vil po kanale bylo ukafeno v roce
1916.

(TouSlovéa, Podhorsky, Marsal, 2006: 14-16)

Hvézdarna v Husinci

Hvézdarna v Husinci stoji na vrchu Nad Stdm a veéejnosti byla zpistupréna v roce
1996. Kopule ma @mmeér 4,2 m a je v ni umigh dalekohled Cassegrain 310/3720 od
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firmy Drbohlav ze Rtya v PodkrkonoSi. H¥zdarnu vlastni Ludvik Friedberger, P.
Chekického 131, 384 21 Husinec, tel.: 388 331 425. kd&wici, ktei chtgji hvézdarnu
navstivit se musifedem objednat u pana Friedbergera. (interni mat@téanského
sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Ttani“, 2009: 9)

Boubinské jezirko

V 19. stoleti se na Bouhinézilo diivi pro lenorskou sklarnu, které se&lmdo Lenory
piepravovat po Kaplickém potoce. Proto bylo nutnéveijt vodni nadrz, ktera by
zachytavala vodu pro plavenfid. Z tohoto divodu bylo v roce 1833 vybudovano
Boubinskeé jezirko(TousSlova, Podhorsky, Marsal, 2006: 11)

Husinecka prehradni nadrz

Prehrada leZi n#&ece Blanici u Husince a jeji stavb&lmbyt zapdata jiz v roce 1910.
Naklady na stavbu @&y ¢init 2 000 000,- K, ale stavebni prace nebyly zahajeny,
protoZe vypukla prvni s¥ova valka. Fehrada se zala sta¥t v roce 1934 a 0 4 roky
pozckji byla dokortena. Stavebni naklady byly ve vysi 14 100 00®- ®&d roku 1954
je souasti gehrady vodni elektrarna s Kaplanovou turbinou agkn 490 kW. VySka
piehrady je 34 m a délka v kourl97 m. (interni materidl @anského sdruzeni
CHANCE IN NATURE - LOCAL ACTION GROUP, ,Toulani“,@9: 9)

Drewvény véelin v Budkowé

V obci Budkov ¢p. 14) stoji deveny, vyfezavany velin z roku 1910.

(interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION
GROUP, ,Toulani“, 2009: 9)

Zelezniéni most ve Vimperku

Zeleznéni most, ktery leZi na Zelezni trati Vimperk — Volary byl postaven v roce
1899. (Touslova, Podhorsky, Marsal, 2009: 24)
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Rechle u Lenory
Rechle lezi na Teplé Vitavu Lenory a byly vybudovany v roce 1870. Jedna se o
diewny most s Sindelovou isichou stojici na Zulovych g@iich. V minulosti se

vyuZzivaly k odchytu nebo evidenci plavenétieva. (Podhola, 2008: 76)

most v Horni Vltavici
Most s Zelezobetonovymi oblouky, ktery se nachaaoxni Vitavici, byl postaven

v roce 1926 a o 61 let pogd(v roce 1987) se stal kulturni technickou panoétk
Délka mostu: 35 m

VySka oblouki: 6 m

(http://www.visitvltava.cz, 2011-03-21)

4.8 Pamatné stromy

Bire¢t'an obecny

V Prachaticich na #stském opewni u baSty Helvit rosteretan obecny, ktery je
vysoky 7 m a v obvodu ma 98 cm. (interni mate@iktanského sdruzeni CHANCE IN
NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Energie krajiny*, 2@)

Bohumilicka alej

Bohumilickou alej tvéi 81 stronii a nachazi se na staré vozové &€esBohumilic do
BosSic. (interni material Gdanského sdruzeni CHANCE IN NATURE - LOCAL
ACTION GROUP, ,Energie krajiny“, 2009)

Husova lipa

V Chlistow na Prachaticku stoji pamatna Husova lipa, kter@s let stara. Lipa je
vysoka 10,5 m a v obvodu kmengiir9,5 m. Lipa nese jméno mistra Jana Husa, thebo
se traduje, Ze v 15. stoleti pod ni kazal. V mistilohtl jeden statk&lipu pokéacet, ale
naststi to nestihl, protoZze odpkoupil pozemek s lipou mistni sedladk Fiedlai.diné
vichtici, ktera se roku 1995 prohnala obci, byla lipaipena. Z tohoto @vodu bylo
provedeno odborné ogeni stromu. (interni material @nského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¥"“, 2009: 13)
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Sudslavicka lipa
Sudslavicka lipa p#t mezi nejmohut#si stromy vCeské republice a nachazi se na
biehu feky Volynky v Sudslavicich u Vimperka. Sudslavicka lipa @ @ vysoka,

obvod kmene je 11,7 m a odhadovanétisi@ mezi Sestisty az sedmisty lety.
V minulosti se nazyvala Husova lipa, protoZerikalo, Ze pod timto stromem kézal
Mistr Jan Hus. Sudslavicka lipa je nejzrgghpamatnou lipou Ceské republice a stala

se sodasti nadné stezky Sudslavicky okruh. (David, Soukup, 200/3)

Lipa v BeneSo¥ Hore
Vyska — 29 m, obvod kmene — 628 cm (interni mat&t&anského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Energie krajiny2009)

Budkovska lipa
Vyska - 29 m, obvod kmene - 628 cm (interni matéidanského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¢ a zdra¢“, 2009: 13)

Hrad ¢anska lipa
Vyska — 23 m, obvod kmene -390 cm (interni matedlanského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¥", 2009: 13)

Nebahovska lipa
Vyska — 20 m, obvod kmene — 576 cm (interni mat&t&anského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¥"“, 2009: 13)

Repesinska lipa
Vyska — 31 m, obvod kmene — 826 cm (interni mat&t&anského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¥"“, 2009: 13)

Lipa v Sumavskych Hosticich

Vyska 31 m, obvod kmene — 720 cm (interni mateédidlanského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¥"“, 2009: 13)
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4.9 Cirkevni pamatky

kostel sv. Jakuba v Prachaticich

Na paiatku 14. stoleti byl v Prachaticich zaloZzen kostelJakuba. Mezi roky 1410 az
1513 prokhla pozde gotickd gestavba kostela. V té ddlbyla dokokena stavba
kostelni ¥Ze. V kostele se nachazi &abarokni oltd jehoZz souasti jsou pozdh
gotické reliéfy od Mistra Oplakavani ze Zebrékuoghs/ sv. Petra a Pavla. (David,
Soukup, 2002: 226)

StoZecka kaple

StoZzecka kaple se nachazi pod StoZeckou skalouce $tbZzec. Na mistsowtasné
kaple postavil koviaJ. Klauser v roce 1791teleénou kapléku jako podkovani za
uzdraveni zraku vodou ze studanky, ktera lezi zkbBti kaple. Na pgatku 19. stoleti
proSla kaple festavbou, kterou financovaloésto Volary. Kazdoréné v srpnu se zde
konaji pout. Na konci 80. let 20. stoleti proSla kaple celkovekonstrukci a v roce
1990 byla vys¥cenaceskobudjovickym biskupem M. Vilkem. (David, Soukup, 2002:
256)

kostely v Netolicich
V Netolicich stoji dva kostely (kostel sv. Vaclaw&ostel Nanebevzeti P. Marie).
(David, Soukup, 2002: 173-174)

kostel sv. Vaclava

Pavodni stavba kostela sv. Vaclava pochazi z 1. pajyoy3. stoleti a fed rokem 1300
byl rané goticky presta¥n. V roce 1719 byla provedena barokhégiavba a s@asti
kostela je kaple sv. Michaela. Qitaytvoril v roce 1732fezb& a malf F. Rapotz a
obsahuje sochy a eggenberské a schwarzenberskérodaky. (David, Soukup, 2002:
173-174)
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kostel Nanebevzeti P. Marie

Kostel byl zaloZzen ve Xtvrtiné 13. stoleti. Barokniigstavba kostela prébla po roce
1648. Olté pochazi zroku 1776 a jeho autorem je J. Proky& Qvoii obraz
Nanebevzeti P. Marie a rodovy znak SchwarzeribébBavid, Soukup, 2002: 174)

Vimperk

Na vimperském nadsti stoji kostel Navstiveni P. Marie avodni podoba kostela byla
v rarg gotickém stylu. Kostel byl dvakratgsta¥n (poprvé v roce 1365 a po druhé na
pocatku 16. stoleti). Sadsti kostela je kaple sv. Anny. V kostele je baro&har

s gotickou sochou Madony, ktera prapddobré vznikla v roce 1400. Sochu Madony
vytvoril Mistr Krumlovské madony. V kapli sv. Anny se mezi oltd s obrazem
swtci, ktery nejspiSe namaloval P. Brandl. V blizkostistela se nachazi astska
zvonice postavena asi z roku 1500, ktera proStzce 1866 rekonstrukci. DalSi kostel,
ktery stoji ve Vimperku je kostel sv. Bartoléjm zaloZeny veieti étvrting 13. stoleti.
Souwasnou podobu kostel ziskal vramci barokiéspavby z roku 1708. (David,
Soukup, 2002: 282)

kostel sv. MikulaSe v Nmg¢icich

Kostel sv. MikuldSe byl postaven po roce 1240 adpoproSel rékolika prestavbami.
Prvni gestavba byla zahdjena v roce 1385 a trvala 5 Btuba probhla mezi roky
1515 az 1521. V roce 1764 byla postavena baro&hikestela. V kostele se nachazi
barokni olt& obrazy a sochy. Kostel sv. MikulaSe s&vqdné nazyval kostel sv.
Vaclava.

(David, Soukup, 2002: 172)

LSténi

Kostel sv. Vojécha byl zaloZzen ve 13. stoleti aityse nad obci L8hi. Na mist
puvodniho kostela byla v roce 1739 zahajena stavlvéhw barokniho kostela, ktera
trvala dva roky. Autorem navrhu barokniho kostedaarchitekt E. A. Martinelli.
Souasti oltde jsou barokni sochy od soé¢bal. Muka, které vytudl v roce 1755.
V blizkosti kostela stojitt menSi kaple. Mezi znamé osobnosti, které navstisteni
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pafti spisovatelé Jan Neruda, Adolf Hejduk a JuliuseteyDavid, Soukup, 2002: 147-
148)

Nicov

V Nicov¢ stoji kostel sv. Martina, ktery byl zaloZzen vdvrting 13. stoleti. V 2.
polovirg 17. stoleti proSel baroknfgstavbou. Kostel je vybaven baroknintizanim.
(David, Soukup, 2002: 175)

4.10 Hradist a mohylova pohebist v oblasti

Hradisté u Malovic

U Hradist se nachazi keltské kultovni ohrazeni Na Sanciemé kna obdelnikovy tvar
a jeho rozniry jsou 120 x 90 m. Hradi&toylo vytvareno v mladsi nebo pozdni dob
laténské (eti aZz prvni stoleti ied nasSim letopdem). Keltové vyuZivali hradi§t
k nabozenskym daadim.

(http://www.archeopark-netolice.cz, 2011-02-21)

Velky hradeéek u Tiebanic

Hradis¢ lezi u obce Tebanice a vzniklo v Sestém stoletie¢p nasSim letoptem (v
pozdni dok halStatské). HradiStzalozili predchidci Kelti a slouzilo k ndboZzenskym
obradim.

(http://'www.archeopark-netolice.cz, 2011-02-21)

Netolické hradisté a archeopark Na Janu

V 10. stoleti bylo zaloZzeno netolické hradjskteré pati k premyslovskym spravnim
hradim jiznich Cech. Hradidt postavené zefdva stalo na obchodni stezce z Lince do
Prahy. Od 10. stoleti se okoli netolického hr&distalo vice osidlovat a prvni zpravy o
podhradi s kostelem sv. Vaclava a netolickych kasésh (takzvanych knizecich
spravcich) jsou jiz z 12. stoleti. V druhé polavid3. stoleti vyznam netolického
hradist se ztraci, nelbbylo zaloZeno kralovské #sto Ceské Budjovice a kamenny
hrad Hluboka. Bvodre oblast paila kniZeti a vySehradské kapitule, Ktee spoléng
delili o dichod z Netolicka. V druhé polowinl3. stoleti oblast ieSla pod spravu
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klaStera Zlata Koruna. Na midshradist zustalo dlouho vyznamné farni petise.
(http://www.archeopark-netolice.cz, 2011-02-21)

Archeologickych piizkum gemyslovského hradiStna vrchu sv. Jan byl zahajen na
pocatku 21. stoleti. V roce 2004 byla z&pta stavba archeologického parku, ktera se
zametila na obdobi vznikueského statu v 10. az 13. stoleti. Tento archectggi
prizkum je souwasti projektu Historicka krajina Netolickafi Btavike archeoparku se
dodrzuji mivodni technologie, materialy a k stéwe pouzivaji nastroje typické pro 10.

stoleti.

Archeopark pedstavuje zajimavy produkt cestovniho ruchu, kferyyznamny nejen
z historického, ale i z vyzkumného a vychovnéhadislea. V budoucnu by se zde
mohly konat &zné kulturni akce pro Sirokou #ggnost, a historii by se zde nazérn
mohli Wit Zaci z&kladnich a &dnich Skol. (http://www.archeopark-netolice.cz120
02-21)

hradisté Vénec

Hradis¢ Vénec se nachézi v nadiské vySce 765 m u obce Zalezly na Prachaticku
v masivu Przmo a vzniklo nafrglomu 5. a 6. stoletitpd naSim letopdem (pozdni
doba halStatska). HradiSse stalo knizecim centrem a pod jeho spravu spaudé
adoli feky Volyiky a ochréaiovalo obchodni stezku ze Solné komory. Jeho vyzjgam
doloZen nalezem bronzového opasku &pku 5. stoleti fed naSim letopttem, ktery
vlastnili knizata. Nalezy dokazuji, Ze na&n¢éi sidlili v2. a 1. stoleti fied naSim

letopaitem Keltove.

Hradis¢ je pojmenovano podle kamennychiakteré ohrarduji vrchol kopce. ¥nec
ma tvar trojuhelniku a t¥ojej akropole, 2 podhradi a lezi na ploSe 8 hadi$t méa
v obvodu 1,5 km a p#tdo jihateské ¥necké skupiny (zahrnuje hradiSLibétice,
Némétice, Trebohostice a ¥hec). Tytoctyii hradiSt vznikly v 6. a 5. stoletiiigd nasim
letopaitem a jsou rozmisha od severu k jihu.

(http://'www.archeolog.cz, 2011-03-06)
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Mohylova pohiebist v Krtelském lese

Mohylova poltebist lezi v okoli Krtelského lesa a jednotliva pebis¢ se od sebe
odliSuji dobou vzniku: nejstarSi jsou zéesini doby bronzové (odhadovano 1500 let
pied nasSim letoptem), nejvice mohyl pochazi z doby halStatské €Sestleti ped
nasim letop&tem) a nejmladSi jsou z doby ranéhdedowku (slovanské mohyly,
sedmé az devaté stoleti naSeho lettpo (http://www.archeopark-netolice.cz, 2011-
02-21)

4.11 Hrady a zamky v oblasti

zamek Kratochvile

Renesatni zamek Kratochvili nechal postavit Vilém z RoZzmiae Zamek navrhl
architekt Baltazar Maggi z Arogna a stavba bylaagma v roce 1583 a dokimna
vroce 1589. Kratochvile ma podobu italské ren&sarvily. Zamecky areal ma
obdelnikovy tvar a je ohraren zdi. So&asti obvodové zdi jsou staveni a bastiony, ve
kterych bydlelo sluZebnictvo. Jizgast arealu tvio véZzova brana, zamecka kaple a
hospodésky trakt. Kolem zadmku se zahradou byl vybudovadniqrikop. Zameckou
fasadu zdobi iluzivni malba. Interier zamku obsahujgsinné malby od Jiho
Widmana a Stuky Antonia Melany. V zamku se nachatka vstupni si, obytné
komnaty a v pde Zlaty sal a Zlaty pokoj. Bratr Viléma z RoZzmberk®etr Vok prodal
roku 1601 Kratochvili ciga Po bitw na Bilé hee ji cis& daroval Eggenbetgn a

v roce 1719 po nich z2dili zamek Schwarzenberkove.

(Brych, Rendek, 2006: 356-361)

hrad Hus

Zticenina hradu Hus stoji nadkou Blanici mezi Prachaticemi a Volagtyti brati

z Janovic zalozili v roce 1341 hrad Hus. Povolestaviz dal kral Jan Lucembursky.
Pozdiji se stal kralovskym majetkem. V roce 1420 ziskedd Jan Smil z KmzZe.
Kdyz zeniel, tak se zde usadil rytHabart Lopata z Hradku, kterygpadaval kupce na
Zlaté stezce. Z tohototwlodu byl hrad roku 1441 dobyt a zbouran. (Kobldsavar,
2003: 57)

49



4.12 Muzea v regionu

Muzeum Zehléek — Weelna pod Boubinem

Manzelé Nuskovi maji ve &Iné pod Boubinem muzeum Zze€kk, které pat mezi
nejwtsi soukromé shirkyeéthto gedneta v Evrops. Historie Zehkek sahd do obdobi
Egypta a faraoi kdy se vyuzivaly jednoduché k&sé nebo tevené nastroje. Nejstarsi
dochované zehiky byly nalezeny \Ciné a jsou z roku 200 letipd nasim letopdem.
Podobaji se panite, ktera ma igwny drzak a topi se v nifeMénym uhlim nebo
teplym piskem. ¥tSina tchto Zehléek byla vyrobena z bronzu. V renesanci byly
zhotoveny zehdky, které maji skoro dnesni podobu.dhly se na oteeném ohni
nebo na ploté a pracovat s nimi byla velk&ida, nebd byly velice £Zké. Postupem
casu se zehiky vyvijely, do rekterych se vkladalo rdwené uhli, ale tyto Zehiky
nebyly @ilis bezpeéné. Ve 20. stoleti vzniklyizné druhy ofevu Zehlkek, ke kteréemu
se pouzival benzin, petrolej, lih atd.. Na sklotRu stoleti se objevila prvni elektricka
Zehlicka v Americe. V muzeu uvidimeizné druhy Zehtiek od Zehliek na dewené
uhli, pes Zehlkiky na petrolej, benzin, plyn. Velkou raritou jsotzv. napoleonky —
Zehlicky pro vojaky Napoleonovy armadyiiFhavsevé muzea je mozné witl temet
tisicovku gchto nastraj. (TouSlova, Podhorsky, Marsal, 2007: 24-25)

Zabrdské betlémy

V Zabrdi u Husince se vystavuji papirové betlemystdvuji se zde betlemy, které
pochazeji Leské republiky a zahrafi (nagiklad z Nsmecka, Italie, Recka,
Pakistanu). Expozice zahrnuje vice nez 800 bdtlariidé zde mohou sgitbetlémy:
venkovské, msstské, zimni, letni a dalSi. Nejmensi betlém jeabkce od sirek a
nejwtsi je dlouhy 3,7 m. NejstarSi vystaveny exponathpai z roku 1898. Sbirka
papirovych betléinv Zabrdi je nejitsi vCeské republice.

Kontakt: Zabrdi u Husince 1, www.papirove-betlerayiofo@papirove-betlemy.cz

tel.: +420388332032, mobil: +420737658054

(interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION
GROUP, ,Jako v pohadce“, 2009: 9)
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Navstvnické centrum textilu

Navsgvnické centrum textilu sidli v Lazisti u Prachasicmav&vnici maji moznost se
zde ubytovat a v zazitkové déinsi mohou vyzkouSet vyrobuigdméta z textilu.
Navsgvnici se tu dozvi zajimavé informace o textilnioy.

Lazise 24, 384 32 Lazigt

Tel.: 388332123, www.oulaziste.cz/centrum, ou_laz@volny.cz

(interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION
GROUP, ,Jako v pohadce®, 2009: 9)

4.13 Historické slavnosti a kulturni akce v regionu

Slavnosti Zlaté solné stezky

Slavnosti Zlaté solné stezky se konaji poslednémyekervnu v Prachaticich. Slavnosti
probihaji na prachatickém Velkém nésti a jejich sotasti je bohaty kulturni program,
pravody v historickém obkeni a ukazky dobovycliemesel. V satasnosti se iz
nejednd pouze o misti akci, ale slavnosti dosaklyionalniho a mezinarodniho
vyznamu. (interni material @anského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL
ACTION GROUP, ,Jako v pohadce*®, 2009: 2)

Bohemia JazzFest

Hudebni festival Bohemia JazzFest vznikl v rocex@@ery se ptada v prvni polovié

gervence na Velkém nafsti v Prachaticich. Festival se kona g¢edt Ceskych

Budgjovicich (namésti Femysla Otakara 1l.) a v Praze (Starstské narssti). Na

festivalu vystupuji nejlepSi jazzovi hudebnici zdpy a USA. (interni materil
Ohcanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION GRP, ,Jako
v pohadce*, 2009: 2)

Husovy oslavy

Od roku 1990 se kazdame poadaji 5. a 6.cervence v Husinci Husovy oslavy
s kulturnim a duchovnim programem. (interni mateédidanského sdruzeni CHANCE
IN NATURE — LOCAL ACTION GROUP, ,Jako v pohadce0@9: 2)
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Keltské slavnosti

Od roku 2008 mohou turisté vyuzivat Keltskou stezitera je 27 km dlouha a vede
z Kubovy Hut do Léovic. ZalozZil ji svazek obci ¥hec, Kubova Htla Buk. Slavnosti
Keltské stezky se konaji posledni sobotu v srphavridsti jsou zahajeny v Kubdv
Huti a pokra&uji béhem pochodu po stezce a Korv Léovicich. (interni material
Ohcanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL ACTION GRP, ,Jako
v pohadce*, 2009: 3)

4.14 Ostatni pamatky a zajimava mista regionu

Soumarsky most

Soumarsky most je postaverepieku Vitavu v nadmiské vySce 752 m.. Most stoji na
trase Zlaté stezky, kterd vedla z PasovaCdoh. Tomuto mistu séikalo Soumarsky
most jiz v 11. stoleti. Jeho nazev je odvozen aavan soumdr, které zde fechazely
brod Teplé Vitavy. V dobtiicetileté valky zde vznikl@tvercové opevéni znamé jako
Volarské Sance. Toto misto je znamé také Zeleztimia vede z Prachatic do Lenory a
vznikla zde zastavka jiz na konci 19. stoleti. Ol &t 20. stoleti se zde nachazi
vodacky kemp. (Podhola, 2008: 123-124)

Husinec — Jan Hus

V Husinci se mezi roky 1369-1373 (nespi$ rok 13dajodil Jan Hus. V Husev
rodném doma (¢p. 36) bylo v roce 1952fzeno muzeum (pamatnik). Hivsrodny dim

je narodni kulturni pamatkou. V roce 1871 navstidkinec Jan Neruda, ktery pobyval
v nedalekém VlachavBrezi a poté napsal, Ze se v tomtésth narodil muz ,pro shoz
Cechové vyvolali prvni boje bojujici za svobodu \b&okdy ostatni sit zahalen byl
duSevnim i hmotnym otroctvim®. (David, Soukup, 20042). Vroce 1869 se
uskutenila v Husinci prvni velka lidova pguza Mistrem Janem Husem, které se
zWastnilo 60 000 navdenika. V Husinci se nachazi Hig pomnik, ktery vytvdl
Karel Lidicky. (David, Soukup, 333 pamatnych nistské republiky, 2004: 42)
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5. STEP analyza oblasti

STEP analyza
STEP analyza zkouma makroptesti a nazev analyzy je odvozen odgieinich
pismen jednotlivych sil makroprdstli. Nekdy se analyza oztaje také jako PEST a
PESTEL analyza. Pokud se pouziva éema PESTEL analyza, pak jednotlivd pismena
predstavuji:

o P — politicko-pravni,

0 E — ekonomicke,

0 S - sociala-kulturni,

o T —technické a technologické,

o EL - ekologicke.
(Jakubikova, 2009: 120)

5.1 STEP analyza okresu Prachatice

Socialné-kulturni prost redi
Celkovy pa@et obyvatel (rok 2009): 51 551

0 muzi-25671

o0 zeny-— 25880
Hustota obyvatelstva (rok 2009): 37,5 obyvatel harf
Patet obyvatel ve rgstech (k 31. 12. 2009): 29 227
Podil méstskeho obyvatelstva v % (k 31. 12. 2009): 56,7 %
Praimerny vék obyvatelstva (rok 2009): 39,9 let

o pramérny vék muzi: 38,7 let

o prameérny vk Zzen: 41 let
Struktura obyvatelstva podl€ku (rok 2009):

o 0-14let =15 % obyvatel

o 15-641let =71,1% obyvatel

o 65avicelet =13,9 % obyvatel

53



Zivé narozeni (rok 2009): 577

Zenveli (rok 2009): 463
Pristéhovali (rok 2009): 614
Vystehovali (rok 2009): 725
Snatky (rok 2009): 234
Rozvody (rok 2009): 148

Zaci zakladnich kol (rok 2009): 4159
Déti v mateskych Skolach (rok 2009) 1707
Prijemci starobnichitthodi (rok 2009) 6512 osob

Praimérny mesi¢ni starobni dchod (rok 2009) 9837,-K
(http://www.czso.cz, 2011-03-09)

Ekonomické prostredi
Mira registrované nezafstnanosti (rok 2010) 7,27 %

Pracovni sila (MPSV) (rok 2010) 27 651 osob
Uchazei o zanestnani (k 31. 12. 2010) 2122 osob
Voln& pracovni mista (k 31. 12. 2010) 194
Uchazeéi na 1 volné misto (k 31. 12. 2010) 10,4 osob
Pramérna pracovni neschopnost (rok 2009) 6,177 %

Hromadna ubytovaci raeni celkem (k 31. 12. 2009)
0 Hotel, motel, botel ****

Hotel, motel, botel ***

Hotel, motel, botel **

Hotel, motel, botel *

Penzion

Kemp

Chatova osada

Turisticka ubytovna

O O O o o o o o

Ostatni hromadné& ubytovacitizzeni jinde neuvedena
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18

75

12
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Podnikatelska sféra (k 31. 12. 2009)

Fyzické osoby 10 245
Obchodni spokanosti 913
Druzstva 29

Pcatet registrovanych subjek odwtvi (k 31. 12. 2009):

o Pramysl 1622

o0 Stavebnictvi 1770
o Obchod 2681
0 Zemedelstvi, lesnictvi, rybolov 1601

(http://www.czso.cz, 2011-03-09)

Politicko-pravni prostredi
Z&jmoveé skupiny:

Euroregion Sumava, Svaz obci Narodniho parku Supikaoregion Vlachovo Bezi,
Mikroregion Netolicko, Mikroregion Chéicko-Lhenicky, Olganské sdruzeni
CHANCE IN NATURE - LOCAL ACTION GROUP Mikroregion Sumavské podf,
Dobrovolny svazek obci Prachaticko, Dobrovolny skanbci \&nec, Mikroregion
Horni Vitava — Boubinsko, Regionalni rozvojova migea Sumava, Sprava CHKO
Blansky les, Sprava Narodniho parku a chnén krajinné oblasti Sumava, Rada

Narodniho parku Sumava.

Okres Prachatice se ragdie na 2 spravni obvody obci s rdesiou misobnosti
(Prachatice a Vimperk) a je s@sti regionu soudrznosti Jihozapad (pexnictvim

NUTS 2 Jihozapaderpa prosedky z evropskych fonid. (http://www.czso.cz, 2011-
03-09)

V roce 2007 do3lo ke zrudeni pasovych kontrol nignvich hranicich, neboCeska
republika vstoupila do schengenského prostoru a 8gkazeno prava volného pohybu
osob => turisté jiz nemusitippiekraieni statni hranice podstoupit pasovou kontrolu.
(http://www.euroskop.cz, 2011-03-26)
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Navstvni fad Narodniho parku Sumavgmezuje podminky pro sportovni, turistické a
rekre&ni aktivity lidi na Gzemi Narodniho parku. (httaww.npsumava.cz, 2011-03-
26).

Ekologické prostredi
V okrese Prachatice platifipna pravidla ochrany Zivotniho priesdi, neb6é se zde
nachazi 2 chrameé krajinné oblasti a 1 narodni park. V Narodnimmkpaa CHKO

Sumava je nefsrejsi rezim ochranyifirody v prvni zog.

CHKO Blansky les se roztlje do 3 zon (podle rezimu ochranyirpdy) a nejvyssi
stupei ochrany je Vv prvni zGn (nejvzacujsi lokality).
(http://www.blanskyles.nature.cz, 2011-03-26)

V Lhenicich na Prachaticku je skladka nebémgbo odpadu, kterou t¥io velké
mnoZstvi kontejnér a sud obsahujici nebezpeé jedy. Sotésti skladky je sklad
s pesticidy a herbicidy. Odhadované naklady nadikei skladky se pohybuji mezi 50
az 70 miliony K. (http://www.ct24.cz, 2011-03-26)

Technologické prostedi

Narodni park Sumava zaloZil projekt Rysovi na &tdgery je zaniren na pozorovani
rysi pohybujicich se na Gzemi NP Sumava a BavorskyRgs.je vybaven specialnim
obojkem s GPS-GSM-vysflam a mobilni vysika posila pracovnikm NP Sumava a
Bavorsky les sms zpravu o aktudlni pozicitetd. Pesnou lokalizaci rys umo#iuje
satelitni systém GPS, protoZze &asti obojku je specialni GPS vysildDbiky tomuto
projektu mohou lidé sledovat na internetovych $é@h NP Sumava trasu ¥af.
V sowasné dob mohou lidé pozorovat pohyb nejen tysale také jelein a srné.
(http://'www.luchserleben.de, 2011-03-26)

V Narodnim parku Sumava se nachazi samoobsluzokriafni stedisko Bwéina, které

je v celor@nim provozu. (http://www.npsumava.cz, 2011-03-26)
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6. SWOT analyza oblasti

6.1 SWOT analyza oblasti

SWOT analyzazkouma: silné“S" - strengths) a slabé'{vV* — weaknesses) stranky,
prilezitosti (O“ — opportunities) a ohroZzediT( — threats). Nazev analyzy je odvozen
od paateinich pismen anglickych slov, ktera jsou uvedena vi@idorakova, 2003: 45-
46)

Zde se zawrtime na SW analyzu — rozbor silnych a slabych ské&regionu
Prachaticka. Posouzeni silnych a slabych strandkstbbbylo provedeno v ramci
dotaznikového Sini.

Bylo hodnocenoiinact faktofi:

arovei dopravni infrastruktury (silnice, Zeleznice, parists),
dopravni obsluznost,

cetnost a dostupnost ubytovacichiizani,
cetnost a dostupnost stravovacichizani,
arovei nakupnich moznosti,

vybavenost regionu pro sportovni aktivity,
spole&enské vyziti a zabava,

vybavenost regionu pro rodiny stohi,

p&e o pamatky,

obchodni sluzby (suvenyry atd.),

p&e o Zivotni prosedi,

informacni sluzby informanich center,

O O O 0O O o o o o o o o o

poskytované informace o regionu.

V SW analyzebyly pouzity ti hodnotici tabulky:
o prvni tabulka (Tabulk&. 3) je zandfena na hodnoceni vykonnosti jednotlivych
fakton,
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o v druhé tabulce (Tabulk& 4) se hodnoti vykonnost a zavaznost hodnocenych
fakton,
o treti tabulka (Tabulka¢. 5) posuzuje vykonnost a zavaznost faktore

vzajemnych souvislostech

Tabulka ¢. 3 Hodnoceni faktar z hlediska vykonnosti
Posouzeni stavu

Hodnocené faktory 1 2 3 4 5
(velmi dobry)| (dobry)| (pramer) | (Spatny)| (velmi Spatny)
Urovei dopravni infrastruktury X
Dopravni obsluZnost X
Cetnost a dostupnost ubytovacich
zaizeni X

Cetnost a dostupnost stravovacigh
zdizeni X

Urovei nakupnich moZnosti X

Vybavenost regionu pro sportovri
aktivity X

Spolé&enské vyZiti a zdbava X

Vybavenost regionu pro rodiny s
détmi X
P&e o pamatky X

Obchodni sluzby (suvenyry atd.) X

Pé&se o zivotni prosedi X
Informaeni sluzby informanich
center X

Poskytované informace o regionu X
Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: Horakova, 2003: 49)
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Tabulka ¢. 4 Hodnoceni faktar z hlediska vykonnosti a zavaznosti

Hodnocené faktory

Posouzeni stavu
(vykonnost)

Zavaznost

2

3 4 5

VYSOK

A pramérna | nizka

1 - Urover dopravni infrastruktury

X

X

2 — Dopravni obsluznost

X

3 - Cetnost a dostupnost ubytovac
zd&izeni

X

4 - Cetnost a dostupnost
stravovacich z&eni

5 - Urovei nakupnich moZnosti

6 - Vybavenost regionu pro
sportovni aktivity

7 - Spol€éenské vyZiti a zabava

8 - Vybavenost regionu pro rodiny
S @tmi

9 - P&e 0 pamatky

10 - Obchodni sluzby
(suvenyry atd.)

11 - Pée o Zivotni prosedi

> [ X

12 - Informa&ni sluzby informanich
center

13 - Poskytované informace o
regionu

X

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: Horakova, 2003: 50)

Tabulka ¢. 5 Hodnoceni vykonnosti a zavaZznosti ve vzajemnyclvistastech

Vykonnost
1 2 3 4 5
vysoka 9,11 3,4,5,6,8 1,7 2
Zavaznost| pramémd | 12| 10,13
nizka

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: Horakova, 2003: 50)

Slabé stranky podniku (&ezené podle jejich vyznamnosti):

1. dopravni obsluZnost,

2. urovei dopravni infrastruktury (silnice, Zeleznice, parni&t),
3. spole&enské vyziti a zabava.

Silné stranky podniku ($azené podle jejich vyznamnosti):

1. pé&e o Zivotni prosedi,
2. p&e o pamatky,

3. informani sluzby informanich center.
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6.2 Eliminace slabych stranek

Spoletenskeé vyziti a zabava

Na odstrasni této slabé stranky mohou byt vyuzity fidan prostedky z grantového
programu Jihdeského kraje Rozvoj infrastruktury podporujici #é&dvou turistiku.
Program podporuje tyto formy zazitkfestivaly, akce, gurmanska turistika, adrenalin,
zabava pro &i a vodactvi. Podporu ziskaji pouze kulturni akderé maji dlouhodoby
charakter. Finaimi alokace programu je 1 500 000¢ & minimalni vySe granteini 50
000,- K a maximalni 450 000,- & Grant mohou ziskat - obce, svazky obci
Jihateského kraje; organizace, kterézmji obce a Jihtesky kraj; nestatni neziskové
organizace; organizacdgizené statem a podnikatelské subjekty z oblastioee&o
ruchu.

Pereézni prostedky z grantu Ize pouzit na tytéaly (nag. zaloZeni webovych stranek a
jejich aktualizaci; vytvéeni inform&nich a propagamich material; stavbu a
rekonstrukci center zazitkové turistiky a jiné)ttgt//www.kraj-jihocesky.cz, 2011-03-
23)

Slaba stranka fize byt také eliminovana z fin&mich prostedki grantového programu
Jihateského kraje Podpora zivé kultury. Program podgorupzvoj: folkléru,
uméleckych remesel, divadla, vytvarného am, tance, hudby a dalSich kulturnich
¢innosti. Finanni alokace programu je 4 000 000¢& & minimalni vySe grantéini 30
000,- K& a maximalni 200 000,- K O grant mohou Zadat: obce JXbeké kraje a
svazky obci; organizaceiizované statem, krajem a obcemi; nestatni neziskové
organizace; FO a PO z oblasti kultury.

Z grantoveho programu se hradi: (naklady souvisgjitasti na vystavach a veletrzich;
néklady na tisk a distribuci propagéch a informanich materidl; honorde pro
umglce a vystupujici a dalsi). (http://www.kraj-jihatg.cz, 2011-03-23)

Dopravni obsluznost

Tato slaba strdnka bude eliminovana pokud éibky kraj a obce v této oblasti zvysi
finantni podporu dopravni obsluZznosti v okrese Prachati¢éetoSnim roce byla
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zruSena osobni Zelezni doprava na trati Netolice — @iee, nebd pramérna

obsazenost vlaku bylapcestujicich.

Uroveii dopravni infrastruktury

Souwasti dopravni infrastruktury jsou autobusové azietai zastavky. V roce 2011
Jihatesky kraj vyhlasil:grantovy program Jikeského kraje Podpora vystavby a oprav
autobusovych a Zelezmich zastavek, ktery je za&ben na existujici zastavky osobni
autobusové dopravy a osobni drédzni dopravy (nedgkdastavek éstské hromadné dopravy).
O grant se mohou uchazet pouze — obceéatanJihéeského kraje; organizacdizované
statem, krajem a obcemi. Firau alokace programu je 1 500 000,¢ & minimalni vyse
grantu¢ini 20 000,- K a maximalni 90 000,- & Z grantu se financuje vystavba a
oprava Zelezghich a autobusovych zastdvek a bezbariératigtyp k zastavce pro
télesre postizené osoby. (http://www.kraj-jihocesky.cz12@3-23)

Tuto slabou stranku lze eliminovat z figaich prostedki Oper&niho programu
doprava, ktery méa na starosti Ministerstvo dopr@®y(tidici organ). Operai program
je uken pro obdobi 2007-2013 a #dej 7 prioritnich os. Finami prostedky na
zkvalitréni dopravni infrastruktury v okrese Prachatice @Znécerpat v ramcidchto
prioritnich os:

0 prioritni osa 3 - Modernizace ZeleZni si€ mimo sf TEN-T,

0 prioritni osa 4 - Modernizace silnic tidy mimo TEN-T.
(http://www.opd.cz, 2011-03-24)

O podporu z Opetaiho programu doprava mohou Zadat: vlastnici dciwzmbzidel a
provozovatelé drazni dopravy; vlastnici a spraetiehé infrastruktury a ostatni.
Prioritni osa 3 —rekonstrukce a elektrizace zelegrich trati a dalSi.

Prioritni osa 4 —zabezpé&eni dostaténé kapacity silrini infrastruktury v pihraninich
a citlivych oblastech, modernizace a odstraani zavad na silnicich kidly a dalsi.
(http://www.strukturalni-fondy.cz, 2011-03-24)
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6.3 Moznosti budouci nabidky cestovniho ruchu na Prachicku

Vybudovani centra zazitkové turistiky — vystavba bobové drahy, ktera by byla
v provozu cely rok a postavena by byla na kopciingbu Prachatic. Délka boboveé
drahy by byla 800 m a na¥shici drahy by mohli satasré navstivit Lanovy park
Libin.

Slavnosti skla v Lendre —vikendové slavnosti (konajici se v letni se)pna kterych
by se nav&vnici seznamili s vyrobou skla a sami by si ji maohizkouSet. Sotasti
slavnosti by byla nauwdta Skldského muzea v Letie, ukazky paleni mith nedaleko

Lenory a jarmark plny skleémych vyrobki.

6.4 Silné stranky

Silné stranky jeieba vyuZzit a neustale je rozvijet.
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7. Terénni Sefeni

Terénni Se&eni bylo realizovano prastdnictvim dotazniku (vizifloha). Z dotaznikové
Seteni byly ziskany dlezité informace k sestaveni profilu n&wdtika Prachaticka.
V dotazniku respondenti hodnotili 13 fakiookresu Prachatice a vysledné informace
byly pouzity k sestaveni SWOT analyzy (silnych abgtch strdnek oblasti). DalSi
otazky byly zamiteny na: délku pobytu respondenta v destinaci; wagiozdizeni a
stravovaci z#zeni, které vyuzil ghem naviivy oblasti; vySi Utraty za 1 den (za
osobu); poet noci stravenych v jednotlivych ubytovacichiizeni a mista, které

navstvnik navstivil.

Zpracovani a vyhodnoceni informaci bylo provedermrogramu Microsoft Excel a

kone&iné vysledky byly zviejnény prostednictvim sloupcovych a vy&evych grat.

Graf ¢. 1 Pohlavi nav&®vnika

46%
Muzi

Zeny

Zdroj: vlastni Seeni

V ramci dotaznikového Seni mezi respondenty igvazovaly Zeny (54 %) a
zbyvajicich 46 % tvili muzi.
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Graf ¢. 2 ek navstévnika

4%

26% .
16 az 21 let

W22 a7 26 let
27 a7 36 let
37 aZ 46 let

W47 a7 55 let
nad 55 let

8% 18%

Zdroj: vlastni Seeni

Z vySe uvedeného grafu, ktery zobrazuje struktiruStivnika podle ¥ku, je Zejmé,
Ze nejvice osob bylo ze dvoikovych skupin. Nejp&etrgjSi skupinou byli lidé ve
véku od dvaadvaceti do Sestadvaceti let (28 %). Ma&n mist se umistili nav&wvnici
nad 55 let (26 %). Produktovy b&tk byl vytvdeen pro muze nad 55 let.

Graf ¢. 3 Wk navstévnika (muzi)

26% o%
26% 16 az 21 let
W22 az 26 let
27 az 36 let
37 az 46 let
- W 47 2% 55 let
19% nad 55 let

13%
10%

Zdroj: vlastni Seeni

NejpacetngjSi skupinou mezi muzi byli nav&tnici ve wku od 22 do 26 let a nad 55 let.

Podil obou skupin na celkovémdabo navsévnika ¢inil 26 %.
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Graf ¢. 4 ek navstévniki (zeny)

2%

16 az 21 let
W22 az 26 let
27 az 36 let

37 az 46 let
W 47 az 55 let
nad 55 let

6% 20%

Zdroj: vlastni Seeni
Z grafuc. 4 vyplyva, Ze nejvice zen bylo véku 22 az 26 let (31 %). Na druhém naist
skortily Zeny nad 55 let (27 %).

Graf ¢. 5 Délka pobytu nav&vnika v destinaci

11%

1den
W2 az73dny
4 az 6 dni

7 a vice dni

43%

Zdroj: vlastni Seeni

Nejvice navaivnika stravilo v oblasti 2 az 3 dny (43 %). 7 a vice gobyvalo v
destinaci 11 % nawstnikd a 1 den na Prachaticku stravilo 34 % lidi. Praduk
balicek byl vytvaen na 3 dny, nelfonejvice nav&vnika v destinaci stravilo 2 az 3
dny.
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Graf ¢. 6 Délka pobytu ndv&vnika (muzi) v destinaci

7% 4%

1den

M2 az3dny
4 az 6 dni
7 a vice dni

Zdroj: vlastni Seeni
Nejvice mu# stravilo v destinaci 2 az 3 dny a nejdéle zde pgimuze 4 %. Na 1 den
piijelo do oblasti 36 % mu¥a na dobu 4 az 6 dni navstivilo oblast 7 % imuz

Graf ¢. 7 Délka pobytu nav&vnika (Zeny) v destinaci

15%

27%

1den
M2 az3dny
4 az 6 dni

15%

7 a vice dni

43%

Zdroj: vlastni Seeni
VétSina Zen (43 %) pobyvala vregionu 2 az 3 dny gmée Zen stravilo na
Prachaticku 4 az 6 dni a 7 a vice dni, medl@ skupiny dosahly stejné hodnoty 15 %.

Zbyvajicicast Zen (tj. 27 %) zavitala do regionu pouze narl d
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Graf ¢. 8 Pdet noci stravenych v oblasti

11%

%

36%

W Zadna
©1noc

2 noci

3 noci
B4 az 5 noci
¥ 6 avice noci

34%
5%

%

Zdroj: vlastni Seeni

Z vySe uvedeného grafu jéefmeé, Ze ¥tSina nav&ivnika stravila v destinaci 2 noci a
vice nez jednarétina lidi, ktéi zavitali do oblasti, v ni népnocovali. Na 1 noc se
ubytovalo 7 % navsvnika a 11 % lidi na 6 a vice noci.

Podnikatelské subjekty tipobici v oblasti cestovniho ruchu by selynzametit
piedevsim na skupinu naeghikd, ktera do oblastiifjizdi na 1 den a népnocuje zde.
Pro tento zakaznicky segment by sélampipravit specialni nabidka sluzeb a jinych
¢innosti, ktera by jeifiméla k delSimu pobytu.
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Graf €. 9 Pdet noci stravenych v oblasti (muzi)

3 4% 4%
W zadna
M1 noc
2 noci
3 noci
W 4 a7 5 noci

44% 1 6 avice noci

9%

Zdroj: vlastni Seeni

Z grafu¢. 9 je patrné, Ze se nejvice ndvsiiki v oblasti ubytovalo na 2 noci a 36 %
muzi pobyvalo pouze 1 den. Jednu noc v destinaci $tr8wWb6 osob a nejdéle (6 a vice
noci) zde penocovaly 4 % mu¥

Graf ¢. 10 Pdet noci stravenych v oblasti (Zeny)

15%

8%  7adna
1 noc
2 noci
3 noci
W 4 a7 5 noci
16 avice noci

7%

30%

Zdroj: vlastni Seeni

Zeny se nejastji v oblasti ubytovaly na 2 noci a nejdel3i dobu €t a vice noci) na
Prachaticku stravilo 15 % Zen. Na 1 den bé&npcovani do oblasti zafitd 27 %
navstvnika a pouze 13 % osob zd#&pocovalo 1 noc.
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Graf ¢. 11 Druh ubytovaciho z#izeni

60
50
40

30

Pocet

20

10

Z&dné penzion hotel chata/chalupa kemp ubytovani u
ptibuznych/znamych

Ubytovaci zéizeni

Zdroj: vlastni Seeni

17% M 74dné
M penzion
hotel

chata/chalupa

W kemp

4% 23%

% ubytovani u pbuznych/znamych

Zdroj: vlastni Seeni

Z vySe uvedenych grafvyplyva, Ze tetina navivniki se v destinaci neubytovala,
protoZze zde stravila pouze 1 den. Ostatni gsmasti vyuzili ke svému ubytovani
nejvice penziony (23 %) a nejm&nvolili hotely a kempy (jen 4 %).
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Graf ¢. 12 Druh ubytovaciho z&izeni (muzi)

13%
3%
36% zadné
\ M penzion
19% . I
3%

hotel
chata/chalupa
kemp

ubytovani u pibuznych/znamych

26%

Zdroj: vlastni Seeni

Vice nez ¢tvrtina mudi vyuzila k grenocovani penziony (26 %) a pouze 3 %
navstvnika se ubytovalo v kempech a hotelich. 36 % tnu#lestinaci nefgnocovalo a
proto nepouzili ubytovaci ¥aeni. Druhé népstji vyuzivané ubytovaci z&eni byla
chata/chalupa a 13 % muzprenocovalo Bhem svého pobytu v destinaci u
piibuznych/znamych.

Graf ¢. 13 Druh ubytovaciho z#izeni (Zeny)

20%
27%
zadné
[0)
6% M penzion

hotel

chata/chalupa

kemp

. ubytovani u gibuznych/znamych
19%

4% 24%
Zdroj: vlastni Seeni

Z grafuc. 10 je Zejmé, Ze vice ne&vrtina Zen stravila v destinaci pouze 1 den a Zeny
které v oblasti pobyvaly delSi dobu, preferovalii pybéru ubytovacich z@zeni
penziony. Na druhém mésse mezi zéizenimi umistilo ubytovani v chatach/chalupach
a nejmén Zen genocovalo v hotelech. Ubytovani tilpuznych/znamych skéio na
tietim mis¢ a pro ubytovaci z&eni fredstavuje velkou konkurenci, nabprichazi o

velkouc¢ast zakaznik
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Graf ¢. 14 Druh stravovaciho zéizeni
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Z&dné (vlastni stravovani) restaurace rychiéecktveni bufet jiné (indicka restaurace):

Stravovaci zézeni

Zdroj: vlastni Seeni

7% 1%

5%

Zadné (vlastni stravovani)
B restaurace

rychlé olEerstveni

bufet

jiné (indicka restaurac:

Zdroj: vlastni Seeni

Nejvice nav&tvniki vyuzilo ke stravovani restaurace (48 %) a nefméychlé
olxerstveni (5 %) a jiné taeni (indicka restaurace). Velk&st lidi (39 %)
nenavstivila stravovaci #iaeni, neb® se stravovali z vlastnich zdioj Stravovaci
zarizeni by se ®a na tuto skupinu zait, protoZze svou velikostiipdstavuje pro
podnikatelské subjekty potencidlnysoky zdroj pijmu.
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Graf ¢. 15 Druh stravovaciho zéizeni (muzi)

6% 3%

39%

Zadné (Vastni stravovani)
M restaurace

rychlé olgerstveni

bufet

Zdroj: vlastni Seeni

Z grafu ¢. 15 je Zejmé, Ze se vice nez 50 % mugtravovalo v restauracich a na
poslednim mist mezi stravovacimi Z&enimi skosiily bufety s 3 %. Térx 40 %
muzi k stravovani nevyuzilo stravovacitizeni a to ze stejnéhaiebdu jako byl u

piedchazejiciho grafu (vlastni stravovani).

Graf ¢. 16 Druh stravovaciho zéizeni (Zeny)

3 1% 1%

zadné (vlastni stravovani)
M restaurace
rychlé okZerstveni
B pufet
[ jiné (vypiste): indicka restaurace

Zdroj: vlastni Seeni

Necelych 50 % Zen vyuZilo ke stravovani restauracestatni stravovaci #aeni
(predevsim bufety a jiné #iaeni) navstivilo minimaka 40 % Zen ghem svého pobytu
nenavstivilo Zadné stravovaciizeni a picina byla totozna jako u muz
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Graf ¢. 17 Velikost obce, ve které nav&enici bydli

4% 5%

27%

13%

W Praha
M nad 100.000
50.001 az 100.000
20.001 az 50.000
42% 1 5.001 az 20.000
M do 5.000

Zdroj: vlastni Seeni

VétSina nav&tvnika, kterd pijela do oblasti, pochazi zdst o velikosti 50 001 az
100 000 obyvatel a pouze 4 % lidi bydli v Prazelkdie skupinu navswvnika tvorily
osoby zijici v obcich do 5000 obyvatel.

Graf ¢. 18 Velikost obce, ve které nav&enici bydli (muzi)

3% 3%
29%

M Praha
M nad 100.000
50.001 az 100.000
20.001 az 50.000
49% 15,001 az 20.000
¥ do 5.000

3%

13%

Zdroj: vlastni Seeni

,,,,,

obyvatel a nejménjich prijelo z: Prahy a rést o velikosti (nad 100 000; od 5001 do
20 000 obyvatel).
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Graf ¢. 19 Velikost obce, ve které nav&vnici bydli (zeny)

4% 6%

M Praha

M nad 100.000
50.001 az 100.000
20.001 az 50.000

15.001 az 20.000

39% % do 5.000

12%

Zdroj: vlastni Seeni

Nejvice Zen fijelo do destinace z &st o velikosti 50 001 az 100 000 obyvatel a obci do
5000 obyvatel. NejmenSi skupina n&vsitiki pochazi z Prahy (4 %) aést nad
100 000 obyvatel.

Graf €. 20 Kraj, ze kterého nav&vnici prijeli

3% 3%
1%

1 Jihosesky

B Pardubicky
Stredaiesky

¥ Praha

B Karlovarsky
Jihomoravsky

= Plzaisky

Zdroj: vlastni Seeni
Mezi navStévniky prevazovali lidé z Jihgeského kraje a nejménjich prijelo
z Karlovarského a Pardubického kraje.
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Graf €. 21 Kraj, ze kterého navavnici prijeli (muzi)
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m Jihazesky

M Pardubicky
Stredaiesky

W Praha

W Plzaisky

Zdroj: vlastni Seeni

Z grafu¢. 18 je Zejmé, Ze wtSina mu# bydli v Jih@eském kraji a ostatni na¥shici,
kteri prijeli do destinace pochazi z (Pardubickéhde&teskeho a Plzeského) kraje a
Prahy.

Graf €. 22 Kraj, ze kterého nav&vnici prijeli (zeny)

49% 2%
2%

4%

10%

W Jihocesky

1 Stredaiesky
Praha

W Karlovarsky

M Jihomoravsky

W Plzeisky

Zdroj: vlastni Seeni
Z vySe uvedeného grafu vyplyva, Ze nejvice zenthaksoblast z Jihdeského kraje a
nejmér jich do destinace zavitalo z Karlovarského a #kého kraje.
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7. 1 Vyhodnoceni hypotéz
V diplomové praci byly stanoveny 4 hypotézy.
Hypotézac. 1. ,Navstvnici Prachaticka vyuzivaji kipnocovani fevazr penziony*

byla potvrzena, protozestsina navatvniki byla ubytovana v penzionech.

Hypotéza¢. 2: ,NavsEvnici Prachaticka se stravuji zejména v restaunachyla

potvrzena, nelibnejvice nav&vnika se stravovalo v restauracich.

Hypotézac. 3: ,Navstvnici Prachaticka hodnoti poskytované informaceegianu
velmi dolie” byla vyvracena, protoZze nawghici ohodnotily v ramci SWOT analyzy

poskytované informace o regionu znamkou 2 {dnb
Hypotézac¢. 4: ,Navstvnici Prachaticka hodnoti vybavenost regionu prortspni

aktivity dolre" byla potvrzena, nelfoz vysledki SWOT analyzy vyplynulo, Ze

vybavenost regionu pro sportovni aktivity byla hodena jako prmeérna (3).
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8. Profil navstévnika Prachaticka

Z vysledki terénniho Séeni vyplynulo, Ze mezi nawiniky prevazovali lidé ve &ku

od 22 do 26 let a nad 55 let. Z tohotfovddu byly vytvaeny 4 profily — pro Zeny (od 22
do 26 let a nad 55 let) a muze (od 22 do 26 letda5Sbh let).

8.1 Profil navs&€vnika (Zzeny) Prachaticka

Prvnim nav&vnikem je Zena veéku od 22 do 26 let a do oblasttjfzdi z obce do

5 000 obyvatel, ktera se nachazi v dgwkém kraji. V oblasti pobyva 3 dny a ubytuje
se v penzionu, ve kterém stravi 2 noci. K stravovgnziva restaurace a kazdy den zde
utrati 251,- az 400,- K

Oblast nav&vuje v Ié€ a mezi hlavni dvody nav&vy pafi: piiroda; @gSi turistika;
poznavani hrad a zamk; poznavani mst; nav&va muzei, pamatnik historické

slavnosti; hipoturistika a adrenalinové zazitky.

8.2 Profil ndvStvnika (muze) Prachaticka
Druhym typem navstnika je muz ve &u od 22 do 26 let, ktery pochazi Zsta o

3 dny a k penocovani vyuZije penzion (v penzionu stravi 2 nddéhem pobytu se
stravuje v restauracich a v destinaci utrati zarl2b1,- az 400,- K

Region nav&vuje vlée a divodem nav&vy je: priroda; @Si turistika; poznavani
mest; nav&tva muzei, pamatnik poznavani hrad zamki; hudebni festivaly, koncerty;
historické slavnosti; cykloturistika; adrenalinaéitky a hipoturistika.

8.3 Profil navs&€vnika (Zeny) Prachaticka

Navstvnikem destinace je Zena (vesku nad 55 let), ktera bydli @eskych
Budgjovicich. V regionu pobyva 3 dny a stravi zde 2inbibytovana bude v penzionu
a k stravovani vyzije restaurace. Do oblasifizdi v letni sezoé a kazdy den zde utrati

maximalré 250,- K.
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Duvodem nav&vy Prachaticka je: nawdta archeopark p&Si turistika; piroda;
cykloturistika; poznavani hrad zamki; navstva galerii; navéva muzei, pamatnik

navstva hradi§ a poznavani ist.

8. 4 Profil ndvS&vnika (muze) Prachaticka

Navstvnikem oblasti je muz (veéku nad 55 let), ktery Zije €eskych Budjovicich.

e

restaurace a deédizde utrati 251,- az 400,<K

Destinaci navévuje v letni sezGh a mezi hlavni dvody nav&vy pati: priroda;

poznavani rést; nav&va muzei, pamatnik navstva hradis; cykloturistika.
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9. Produktovy bali¢ek, marketingovy mix

Z vysledka terénniho Séeni byly vymezeny 4 profily nav8inika Prachaticka pro dv
vékové skupiny (22 az 26 let a nad 55 let). Produkioaiicek je sestaven pro muze nad
55 let, ktéi v destinaci stravi 3 dny. Do oblastijfdi za girodou, poznavanim &st,

cykloturistikou, starovkymi, historickymi a kulturnimi pamatkami.

Mistni podnikatelské subjekty, kter@igmbi v oblasti cestovniho ruchu, by se&lyn
zametit na tento zékaznicky segment, néhooblasti pobyva déle nez 1 den a denn
zde utrati maximak 400,- K. Navsevnik je dilezity predevSim pro penziony a

restaurace, protoZe tytoizzeni vyuziva Bhem svého pobytu v destinaci.

9.1 Produkt
Produktovy baliek ,Kiizem krazem Prachatickem* byl vytem pro muze veéku nad

55 let a jedna se o cyklisticky vylet, ktery budeat 3 dny. V ramci produktového
balicku byly zaloZzeny 3 nové cyklostezky, které jsou i%w zantiené. Nazvy
cyklostezek zni:

0 “Za naSimi gedky” (1. den),

0 “Za prirodnimi skvosty Prachaticka“ (2. den),

o “Udolim Teplé Vitavy* (3. den).

Prvni den
Cyklostezka “Za naSimiepdky” z&ina v obci Hradigt u Netolic a koti v obci Syiile.
Délka cyklostezky je 49,1 km a prochazi Netolicertpovem, Febanicemi, Vrbicemi,
Vit¢jovicemi, Husincem, VlachovoiBzim, Zalezly, Budilovem, Bohumilicemiiésna
trasa je zndzosma na map¢. 1.
Vysvétlivky:

1. — Hradist u Netolic (z&atek cyklostezky) — keltské hradidtia Sancich

2. — Netolice — mistska pamatkova zéna, (Muzeum JUDr. O. Kudrny,

archeopark Na Janu)
3. — Tiebanice — keltské hradisvelky hradeéek

4. - Vitéjovice — vesnickd pamatkova zona, Osulécenina stedowkého hradu)
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— Husinec — Paméatnik Mistra Jana Husa
— Vlachovo Bezi — prohlidka rsta

5
6
7. — Dolni Nakvasovice — rodnyach Jakuba Bursy
8. — Veénec — keltské hradist

9

— Spile (konec cyklostezky) — ubytovani v penzionu

V dopolednich hodinachtijezd &astniki do obce Hradigt u Netolic a prohlidka
pozZistatki keltského kultovniho ohrazeni Na Sancich. Po fuohklhradidt se cyklisté
piesunou do Netolic, kde mohou navstivit Muzeum JUdrkudrny. Z Netolic budou
pokraiovat v cest do Trebanic, kde je druhé keltské hradisvelky hradeek.

Z Tiebanic se vydaji cyklistéigs Vigjovice do Husince. Zde si @ldji kratkou
piestavku a v fipact zajmu si mohou prohlédnout Pamatnik Mistra JanaaHDalSi
zastavkou bude posledni keltské hrad&nec na této cyklostezce &hem cesty se
mohou @astnici zastavit ve Vlaché\Biezi a v Dolnich Nekvasovicich, kde stoji rodny
dam stavitele selského baroka Jakuba Bursy. Po plalhradidt Vénec zamii pres

Bohumilice do Sple, kde se ubytuji v mistnim penzionu.

Obrazek €. 2 mapa cyklostezky “Za naSimigdky*
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Tabulka ¢. 6 Vzdalenosti mezi jednotlivymi zastdvkami na cylostezce

Trasa Vzdalenost v km
Hradis€ - Netolice 3,7
Netolice - Ttebanice 7,6
Tiebanice - Vigjovice 5,3
Vitéjovice - ulice Na Osuli 1,7
ulice Na Osuli - Husinec 6,5
Husinec - Vlachovo Bzi 3,9
Vlachovo Bezi - Vénec 10,2
Vénec - Siile 10,2
Vzdalenost celkem v km 49,1

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.magg/, 2011-03-30)

Tabulka €. 7 Profil cyklostezky vyjadifeny v nadmarské vySce

Obec Nadmad‘ska vysSka
Hradisg 411
Netolice 432
Tiebanice 571
Vit&jovice 509
Husinec 504
Vlachovo Bezi 525
Vénec 765
Spile 550

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.czsn.2011-03-09;
http://spule.ic.cz, 2011-03-29)
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Graf ¢&. 23 Profil cyklostezky vyjadieny v nadmasské vySce
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Zdroj: vlastni zpracovani grafu (http://www.czsq.2211-03-09;
http://spule.ic.cz, 2011-03-29)

Druhy den
Cyklostezka “Za firodnimi skvosty Prachaticka“ &ma v obci Sple a kori na

Kvildé&.
Cyklostezka je dlouha 30,8 km a na jeji trase Baastavky: v Sudslavicich, Vimperku
a na Jezerni slati. Cyklostezka je znaZoanna map¢. 2.
Vysvétlivky:
1. - Spile (za&atek cyklostezky)
2. — Sudslavice — Sudslavicka lipa, Sudslavicka jeskygirodni rezervace
Opolenec
3. — Vimperk — historické centrumdsta, Vimpersky zamek, Minimuzeum Zlaté
stezky
4. — Jezerni sta— statni pirodni rezervace (rozsahlé raseligistdevénou
rozhlednou)
5. — Kuvilda (konec cyklostezky) — Muzeum Kvilda, ubyémi v penzionu
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Druhy den rano secastnici cyklistického programu vydaji na cestu domperka a
béhem cesty se zastavi v Sudslavicich, kde si problédgudslavickou lipu afjpodni

rezervaci Opolenec. Ve Vimperku navstivi zamek la Imadou pokréovat v cest na

Kvildu. Po cest si mohou prohlédnout Jezerni tslakde je postavenarieMina

rozhledna, ze které je nadherny vyhled na celdini&te. Po navatve slati se vydaji na
Kvildu, kde navstivi mistni muzeum a poté se ulbytyjenzionu Pohoda.

Obrazek ¢. 3 mapa cyklostezky “Zafirodnimi skvosty Prachaticka“
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Zdroj: http://www.mapy.cz , 2011-03-30

Tabulka ¢. 8 Vzdalenosti mezi jednotlivymi zastdvkami na cylostezce

Trasa Vzdalenost v km
Spile - Sudslavice 4,8
Sudslavice - Vimperk 5,8
Vimperk - Kvilda 20,2
Vzdalenost celkem v km 30,8

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.magg/, 2011-03-30)
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Tabulka €. 9 Profil cyklostezky vyjadieny v nadmatské vysce

Obec Nadmarska vyska
Spile 550 m
Vimperk 694 m
Kvilda 1062 m

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.czsn.2011-03-09)

Graf ¢. 24 Profil cyklostezky vyjadreny v nadma‘skeé vySce

1200
B 1000 —
=
© 800
& -
= 600 —
\@©
E 400
2 200
3 0
-

Spule Vimperk Kvilda

Mista na cyklostezce
Zdroj: vlastni zpracovani grafu (http://www.czsq.2811-03-09)

Treti den

Cyklostezka “Udolim Teplé Vitavy* z4na na Kvild a korti ve Volarech. Délka
cyklostezky je 42,3 km a na trase se nachazi adastv Borové Lad, Horni Vlitavici
a v Boubinském pralese. Cyklostezka je vy¢ema na mapc. 3.

Vysvétlivky:

=

— Kvilda (zaatek cyklostezky)
. — Chalupska stau Borové Lady — (raselini&ts jezirkem)

. — Horni Vltavice — Zelezny most (technicka pamatka)

2

3

4. — Boubinsky prales — (Boubinské jezirko)

5. —Volary (konec cyklostezky) — Volarské muzeum
6

. — Prachatice — sstskad pamatkova rezervace, (Prachatické muzeum,

Muzeuteské loutky a cirkusu)
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Treti den zanti cyklisté z Kvildy do Borové Lady, ve které naw$tChalupskou sk

s jezirkem a pak budou pokmvat v cest pres Horni Vlitavici na Boubin. Na Boukin
si prohlédnou Boubinsky prales s Boubinskym jenirkéo nav&vé Boubinského
pralesa se vydaji na cestu do Prachatiéheln cesty sedastnici zastavi ve Volarech,
kde navstivi mistni muzeum. Z Volar gepravi vlakem do Prachatic. V Prachaticich si
prohlédnou nisto a navstivi Muzeum loutek a cirkusu, déle i Ratické muzeum.

Obrézek €. 4 mapa cyklostezky “Udolim Teple VItavy“
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Zdroj: http Jwww. mapy cz, 2011- 03 30

Tabulka ¢. 10 Vzdéalenosti mezi jednotlivymi zastdvkami na dstostezce

Trasa Vzdalenost v km
Kvilda - Borova Lada 7,7
Borova Lada - Horni Vltavice 12,5
Horni Vltavice - Boubinsky prales 7,1
Boubinsky prales - Volary 15
VVzdalenost celkem v km 42,3

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.maqe/., 2011-03-30)
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Tabulka €. 11 Profil cyklostezky vyjadeny v nadmasské vySce

Obec Nadmarska vysSka
Kvilda 1062 m
Borova Lada 895 m
Horni Vitavice 805 m
Boubinskeé jezirko 920 m
Volary 760 m

Zdroj: vlastni zpracovani tabulky (http://www.czsn.2011-03-09;
http://www.sumavaregion.cz, 2011-03-31)

Graf ¢. 25 Profil cyklostezky vyjadreny v nadma‘skeé vysSce

1200

1000 —

600

400
200

0 T T T

Nadmo fska vysSka (v m)

Kvilda Borova Lada Horni Vitavice  Boubinské Volary
jezirko

Mista na cyklostezce

Zdroj: vlastni zpracovani grafu (http://www.czsq.2011-03-09;
http://www.sumavaregion.cz, 2011-03-31)
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Graf ¢&. 26 Celkovy profil vSech cyklostezek vyjateny v nadmatské vySce
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Zdroj: vlastni zpracovani grafu (http://www.czsq.2211-03-09;
http://www.sumavaregion.cz, 2011-03-31; http://spalcz, 2011-03-29)

9.2 Cena

Produktovy baliek “Kiizem krdZzem Prachatickem*” ftfovstupné do &hto muzei:
(Minimuzeum Zlaté stezky ve Vimperku, Muzeum Kvild&olarské muzeum,
Prachatické muzeum a Muzeweaskeé loutky a cirkusu), ubytovani v penzionechi(&p

a Pohoda na Kvik), turisticky poplatek obecnimuradu Kvilda, jizdenka na vlak
(Volary — Prachatice), ndklady na propagaci a ithigti, zisk (10 %) a DPH (10 %).

V cerg produktového batku neni zahrnuto vstupné do Pamatniku Mistra Jana
v Husinci a Muzeua JUDr. O. Kudrny v Netolicich, boé tyto paméatky nize
navstvnik navstivit dobrovol&

Penzion Sple se nachazi v budéwyvalého mlyna v obcCkyns-Spile a sodasti
penzionu je sauna, uschovna kol a sgmbeka mistnost. Hosté mohou vyrazit na

vyjizd’ku na koni a pokud na nich negjinezdit, tak se izou svezt kdarem.
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Hosté v penzionu Pohoda na Kwilchohou vyuZzit hotelovych sluZzeb jako jsou masaze
nebo solarni studiuo. Sédsti ceny za ubytovani je snidaa zakaznici si mohou
objednat polopenzi (120,- Kza 1 den). Hosté, kieby chgli prozit adrenalinovy

zazitek, se mohou projet vozem HUMMER H2.

Tabulka €. 12 Kalkulace produktového baku ,Kiizem kraZzem Prachatickem*

Muzea Vstupné
Prachatické muzeum 25,00 K
Muzeumceskeé loutky a cirkusu (Prachatice) 50,00 K
Minimuzeum Zlaté stezky (Vimperk) 20,00 K&
Muzeum Kvilda 20,00 K
Volarské muzeum 20,00 K
Vstupné do muzei celkem 135,00K
Ubytovani 1 noc
penzion Sfle 280,00 K
penzion Pohoda na Kviid 390,00 K
Ubytovani celkem 670,00 K
Ostatni poplatky
jizdenka na vlak - Volary - Prachatice 44,00 K
turisticky poplatek obecnimuadu Kvilda 14,00 K
Ostatni poplatky celkem 58,00 K
Ostatni naklady
naklady na distribuci 20,00K
naklady na propagaci 80,0&K
Ostatni naklady celkem 100,00 K
Celkové naklady baltku 963,00 K&
Zisk (10 %) 96,30 K&
Zaklad dané 1 059,30 K
DPH (10 %) 106,00 K
Prodejni cena baléku 1 165,30 K

Zdroj: (http://spule.ubytovani-penziony.net, 2013-29; http://www.penzion-kvilda.cz, 2011-
03-29;
http://jizdnirady.idnes.cz, 2011-04-0&p://prachatickemuzeum.cz, 2011-04-02;
http://www.nm.cz, 2011-04-02; http://wwimperk.cz, 2011-04-02)
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9.3 Misto

Produktovy baliek “Kiizem krazem Prachatickem” bude nabizen k prodeji
v informanich centrech Ceskych Budjovicich, Tabde, Pisku, Strakonicich,
Prachaticich, Netolicich, Vimperku, Volarech a NBnfava, v kulturnich pamatkéach
(muzea, zamky, galerie) a na pokéch cestovnich kancéida cestovnich agentur

v celéCeské republice, které se z&mji na pobyty na Suméa v jiznichCechéach.

9.4 Propagace

Na propagaci produktu se budou podilet mistdhakkupiny (CHANCE IN NATURE
— LOCAL ACTION GROUP), mikroregiony , #sta a obce okresu Prachatice, NP a
CHKO Sumava, podnikatelské subjekty z oblasti aastw ruchu, Jihtesky kraj,
vladni agentura CzechTourism@eské drahy, Narodni pamatkovy Usta¥ eskych
Budéjovicich a Jihdeska centrala cestovniho ruchu. ProduktiiZEm kraZzem
Prachatickem” bude propagovan na veletrzich ce#tovhuchu (veletrh cestovniho
ruchu Jihdesky kompas, ktery se kazdomd porada vCeskych Budjovicich),
historickych a kulturnich slavnostech (Slavnostiatél stezky, Selské slavnosti
v Hola3ovicich, Slavnosti dlisté rize vCeském Krumlow a dalsi),
v celorepublikovém tisku a na internetu figeni webovych stranek —

http://www.krizemkrazemprachatickem.cz).

89



10. Zawr

Z hlediska cestovniho ruchu pablast Prachaticka mezi nejvyznaljii regiony
Ceské republiky. Prachaticko je hsjnavstvovano, nebp se na jeho tGzemi nachazi
Narodni park Sumava a CHKO Sumava, ktera nalezii mejkraswjsi casti Ceské
republiky.

Od roku 2000 do s@asnosti doslo k vyraznému Ubytku n&vsiika z Ceské republiky
a zahranii a nasled& ke sniZzeni p&iu prenocovani. Z tohoto idodu se zkratila
pramérna doba pobytu a pmérny paiet pgrenocovani.

Vramci diplomové prace byl vytven produktovy batek “Kiizem krazem
Prachatickem*, ktery se specializuje na cyklotikist poznavani firody, nest,
starowkych, historickych a kulturnich pamatek. ProduktrgzvrZzen na 3 dny a na
kazdy den byla navrzena cyklostezka: 1. den - “A8imi gedky“; 2. den - “Za
piirodnimi skvosty Prachaticka® a 3. den - “UdolimpléeVltavy“. Produktovy batiek

e

Vv penzionech.

Na propagaci produktu budou spolupracoviEdpvsim mikroregiony, #ésta a obce,
subjekty podnikajici v cestovnim ruchu nachazepei v oblasti, kterou prochazi
jednotlivé cyklostezky. V ramci produktového k&li by byly zaloZeny viastni weboveé
stranky, na kterych by se nasétici dozwdeli veSkeré informace souvisejici

s produktem (nabidka stravovacichiizani, oteviraci doby muzei apod.).

Produkt by byl prodavan v informsmich centrech NP Sumavagsh na Prachaticku a na

pobakach cestovnich kanceéla cestovnich agentur.
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11. Summary

From a tourism perspective the Prachatice areanpslto between the most significant
regions of the Czech Republic. The Prachatice regidrequently visited, because at its
territory is situated the National park Sumava tirelProtected landscape area Sumava,

which ranks among the most beautiful parts of thedi Republic.

Since 2000 to the present reach marked decreisst®ors from the Czech Republic and
abroad, andsubsequently to decreaswimber of overnight stays. For this reason, the

reduced average length of stay and average nurhbgemight stays.

In the framework thesis, a new product package evaated called “Criss-cross the
Prachatice Area” specializes in cycling tourismscdvering nature, towns, ancient,
historical and cultural monuments. The productiisdeéd into 3 days and every day
was designed bicycle path:

first day - "For our ancestors”,

second day - "For the natural treasures in theltae Area”,

third day - "In the valley of Tepla Vitava“.

Product package is intended for men over 55 yehsagme to the area for three days,

and are accomodated in boarding houses.

The promotion of the product will be cooperatedranily microregions, towns and
villages, organizations operating in tourism lodaé bicycle paths. In the framework
the product package should be founded own web, sitksre visitors could be found
out all the information related to product (offeatering facilities, opening hours of

museums, etc.).

The product will be sold in the information centasthe National park Sumava, cities

in the Prachatice Area and in the travel agencies.

91



12. Pouzita literatura

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Brych, V., Rendek, JCeské HRADY, ZAMKY a TVRZBraha: OTTOVO
NAKLADATELSTVI, 2006. 851 s. ISBN 80-7360-406-X

David, P., Soukup, VZ77 kostel, klater:, kapli Ceské republikyPraha:
Kartografie Praha, 2002. 308 s. ISBN 80-7011-708-7

David, P., Soukup, V866 pirodni krasCeské republikyPraha: Kartografie
Praha, 2003. 224 s. ISBN 80-7011-717-6

David, P., Soukup, V333 pamatnych migfeské republikyPraha: Kartografie
Praha, 2004. 191 s. ISBN 80-7011-777-X

David, P., Soukup, V444 historickych @st a neste'ek Ceské republikyPraha:
Kartografie Praha, 2004. 224 s. ISBN 80-7011-741-9

Foret, M., Foretova, V.Jak rozvijet mistni cestovni rudbraha: Grada
Publishing, 2001. 180 s. ISBN 80-247-0207-X

. Foret, M., Stavkova, JMarketingovy vyzkum — jak poznévat své zakazniky.

Praha: Grada Publishing, 2003. 160 s. ISBN 80-285¢8

Heskova, M. a kol.Cestovni ruchPraha: Fortuna, 2006. 224 s. ISBN 80-7168-
948-3

Hordkova, H.Strategicky marketind?raha: Grada Publishing, 2003. 204 s.
ISBN 80-247-0447-1

Horner, S., Swarbrooke, Gestovni ruch, ubytovani a stravovani, vyuziti &otn
casu.Praha: Grada Publishing, 2003. 486 s. ISBN 80-211260

Indrova, J. a kolCestovni ruch IPraha: Vysoka Skola ekonomicka v Praze,
2004. 114 s. ISBN 80-245-0799-4

Jakubikovéa, DMarketing v cestovnim ruchBraha: Grada Publishing, 2009.
288 s. ISBN 978-80-247-3247-3

Kir&ova, A.:Marketing destinace cestovniho ruclRuaha: Ekopress, 2003.
173 s. ISBN 80-86119-56-4

Koblasa, P., KovAD.: Panska sidla jiznicliech.Ceské Budjovice:

Bohumir Nmec — Veduta, 2003. 215 s. ISBN 80-903040-5-2

Kolektiv autal: Sumava, firoda — historie — Zivoraha: Baset, 2003. 800 s.
ISBN 80-7340-021-9

92



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.
28.

29.

30.

Kotler, P.Marketing managemen®raha: Grada Publishing, 2001. 719 s.
ISBN 80-247-0016-6

Kotler, P., Armstrong, GMarketing.Praha: Grada Publishing, 2004. 855 s.
ISBN 80-247-0513-3

Mald, V. a kol.Zaklady cestovniho ruch®raha: Vysoka Skola ekonomické
v Praze, 2002: 98 s. ISBN 80-245-0439-1

Miskovsky, P.NaSe rozhlednyPraha: Doktan, 2004. 250 s.

ISBN 80-86569-90-X

Morrison, A. M.Marketing pohostinstvi a cestovniho rucRuaha:

Victoria Publishing, 1995. 523 s. ISBN-88605-90-2

Nouza, JRozhlednyCech, Moravy a Slezskhiberec: Nakladatelstvi 555, 1999.
160 s. ISBN 80-902590-4-9

OrieSka, JSluzby v cestovnim ruchiraha: Idea servis, 2010. 405 s.

ISBN 978-80-85970-68-5

Palatkova, MMarketingova strategie destinace cestovniho rucfak-ziskat
vice fijmu z cestovniho ruch®raha: Grada Publishing, 2006. 224 s.

ISBN 80-247-1014-5

Podhola, RPrachaticko znamé i zapomenuf¥esky Krumlov: Roman Podhola,
2008. 176 s.

Rubin, J. a koINarodni parky a chrané krajinné oblastiPraha:
Nakladatelstvi Olympia, 2003. 208 s. \s80-7033-808-3

Rubin, J. a kolRrirodni pamatky, rezervace a parlBraha: Nakladatelstvi
Olympia, 2004. 192 s. ISBN 80-7033-826-1

Ryglova, K.Cestovni ruchBrno: B.I.B.S., 2005. 67 s. ISBN 80-86575-92-6
TousSlova, ., Podhorsky, M., Mar$al,Tbulava kamera 2Praha:

freytag & berndt Praha, 2006. 251 s. ISEN/316-233-4

Touslova, I., Podhorsky, M., Marsal,Tbulava kamera &raha:

freytag & berndt Praha, 2009. 237 s. ISB18-80-7316-015-9

TousSlova, I., Podhorsky, M., MarSal,Tbulava kamera SPraha:

freytag & berndt Praha, 2007. ISBN 978-80-7286-4

93



31. TouSlova, I., Podhorsky, M., MarSal,Tbulava kamera 4Praha:
freytag & berndt Praha, 2007. ISBN 9787316-287-0

32. Touslova, I., Podhorsky, M., Marsal,Tbulava kamera 11Praha:
freytag & berndt Praha, 2010. 239 s. |ISB18-80-7445-056-3

33. Vagnerova, |..Destina’hi managemenBrno: Mendelova zesuélské a lesnicka
univerzita v Bré 2009. 68 s. ISBN 978-80-7375-333-7

34. Vystoupil, J., Sauer, MZaklady cestovniho ruchBrno: Masarykova univerzita,
Ekonomicko-spravni fakulta, 2006. 16858N 80-210-4205-2

Internetové zdroje

1. Archeopark Netolicfonline]. 2011 [cit. 2011-02-21]. Dostupné z WWW:
<http://www.archeopark-netolice.cz>.

2. Cesky statistickys@d [online]. 2011 [cit. 2011-03-09]. Dostupné z WWW:
<http://www.czs0.cz>.

3. CT24[online]. 2011 [cit. 2011-03-26]. Dostupné z WWW:
<http://www.ct24.cz>.

4. Euroregion Sumavfonline]. 2011 [cit. 2011-02-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.euregio.cz>.

5. EUROSKOP.CZonline]. 2011 [cit. 2011-03-26]. Dostupné z WWW:
<http://www.euroskop.cz>.

6. Farma Sgle [online]. 2011 [cit. 2011-03-29]. Dostupné z WWW:
<http://spule.ubytovani-penziony.net>.

7. FONDY EVROPSKE UNIfonline]. 2011 [cit. 2011-03-24]. Dostupné z
WWW: <http://www.strukturalni-fondy.cz>.

8. IDOS Jizdniady[online]. 2011 [cit. 2011-04-03]. Dostupné z WWW:
<http://jizdnirady.idnes.cz>.

9. Informacni portal Sumavy a Sumavského podlifonline]. 2011
[cit. 2011-03-31]. Dostupné z WWW: <http://www.suagegion.cz>.

10.Jihocesky krajlonline]. 2011 [cit. 2011-03-23]. Dostupné z WWW:
<http://www.kraj-jihocesky.cz>.

11.Katalog archeologickych pamatek na Gz&Ri[online]. 2011 [cit. 2011-03-06].
Dostupné z WWW: <http://www.archeolog.cz>.

12.Mapy.czlonline]. 2011 [cit. 2011-03-30]. Dostupné z WWW:
<http://www.mapy.cz>.

13.Mesto Netolicdonline]. 2011 [cit. 2011-02-21]. Dostupné z WWW:
<http://www.netolice.cz>.

14.Mesto Vlachovo Bezi[online]. 2011 [cit. 2011-02-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.vlachovobrezi.cz>.

15. Mikroregion Netolickdonline]. 2011 [cit. 2011-02-20]. Dostupné z WWW:
<http://www.netolice.cz/netolicko>.

94



16.Narodni muzeurfonline]. 2011 [cit. 2011-04-02]. Dostupné z WWW:
<http://'www.nm.cz>.

17.0bec Sple [online]. 2011 [cit. 2011-03-29]. Dostupné z WWW:
<http://spule.ic.cz>.

18.On-line tourist guiddonline]. 2011 [cit. 2011-03-21]. Dostupné z WWW:
<http://www.visitvltava.cz>.

19. Opera’ni program Dopravdonline]. 2011 [cit. 2011-03-24]. Dostupné z
WWW: <http://www.opd.cz>.

20.Penzion Pohodfonline]. 2011 [cit. 2011-03-29]. Dostupné z WWW:
<http://www.penzion-kvilda.cz>.

21.Prachatické muzeufonline]. 2011 [cit. 2011-04-02]. Dostupné z WWW:
<http://prachatickemuzeum.cz>.

22.Rysovi na stap[online]. 2011 [cit. 2011-03-26]. Dostupné z WWW:
<http://www.luchserleben.de>.

23.Sprava CHKO Blansky lgsnline]. 2011 [cit. 2011-03-26]. Dostupné z WWW:
<http://www.blanskyles.nature.cz>.

24.Sprava Narodniho parku a chrémé krajinné oblasti Sumayanline]. 2011
[cit. 2011-03-26]. Dostupné z WWW: <http://www.npsava.cz>.

25.Vimperk - oficialni informéni systém @sta[online]. 2011 [cit. 2011-04-02].
Dostupné z WWW: <http://www.vimperk.cz>.

Ostatni zdroje

1. interni material Mikroregionu Ch&tko-Lhenicky, 2010

2. interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL
ACTION GROUP, ,Toulani“, 2009: 9

3. interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL
ACTION GROUP, ,Energie krajiny“, 2009

4. interni material Obanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL
ACTION GROUP, ,Zi¥ a zdra¢*, 2009: 13

5. interni material Otanského sdruzeni CHANCE IN NATURE — LOCAL
ACTION GROUP, ,Jako v pohadce®, 2009: 2, 3,9

95



Seznam

grafi, obrazka a tabulek

Seznam grafi

Graf¢. 1
Graf¢. 2
Graf¢. 3
Graf¢. 4
Graf¢. 5
Graf¢. 6
Graf¢. 7
Graf¢. 8
Graf¢. 9
Graf¢. 10
Graf¢. 11
Graf¢. 12
Graf¢. 13
Graf¢. 14
Graf¢. 15
Graf¢. 16
Graf¢. 17
Graf¢. 18
Graf¢. 19
Graf¢. 20
Graf¢. 21
Graf¢. 22
Graf¢. 23
Graf¢. 24
Graf¢. 25
Graf¢. 26

Seznam obrazk

Obrazek.
Obrazek.
Obrazek.
Obrazek.

Seznam tabulek

Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.

Pohlavi nav&enika 63
ek navsevnika 64
ek navsevnika (muzi) 64
ek navstvnika (Zzeny) 65
Délka pobytu nav&inika v destinaci 65
Délka pobytu naw&tnika (muzi) v destinaci 66
Délka pobytu nav&inika (Zeny) v destinaci 66
P@et noci stravenych v oblasti 67
Pdet noci stravenych v oblasti (muzi) 68
Pdet noci stravenych v oblasti (Zeny) 68
Druh ubytovaciho zaeni 69
Druh ubytovaciho gaeni (muzi) 70
Druh ubytovaciho #aeni (Zeny) 70
Druh stravovaciho #aeni 71
Druh stravovaciho #iaeni (muzi) 72
Druh stravovaciho #iaeni (Zeny) 72
Velikost obce, ve které nassatici bydli 73
Velikost obce, ve které nassatici bydli (muzi) 73
Velikost obce, ve které nasatici bydli (Zeny) 74
Kraj, ze kterého na¥snici prijeli 74
Kraj, ze kterého na¥snici prijeli (muzi) 75
Kraj, ze kterého na¥snici prijeli (Zeny) 75
Profil cyklostezky vyjagny v nadmiskeé vySce 82
Profil cyklostezky vyjd@ny v nadmiské vysce 84
Profil cyklostezky vyjagny v nadmiskeé vySce 86
Celkovy profil vSech cyklostezek vyjady v nadmiské vySce 87
1 T formy marketingu v oblasti sluzeb 15
2 Mapa cyklostezky “Za naSimiqoky" 80
3 Mapa cyklostezky “Zarfrodnimi skvosty Prachaticka“ 83
4 Mapa cyklostezky “Udolim Teplé Vitavy* 85
1 Zivotni cyklus destinace 8
2 Reky v oblasti 21
3 Hodnoceni faktdrz hlediska vykonnosti 58
4 Hodnoceni faktdrz hlediska vykonnosti a zavaznosti 59
5 Hodnoceni vykonnosti a zavaznosti ve vzajemrsgelvislostech 59
6 Vzdalenosti mezi jednotlivymi zastavkamiay&lostezce 81
7  Profil cyklostezky vyja@gny v nadmiské vySce 81



Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.
Tabulkac.

10
11
12

Vzdalenosti mezi jednotlivymi zastavkamiay&lostezce 83
Profil cyklostezky vyja@ny v nadmiské vySce 84
Vzdalenosti mezi jednotlivymi zastavkamiay&lostezce 85
Profil cyklostezky vyja@ny v nadmiské vySce 86

Kalkulace produktového b&tu ,Ktizem krazem Prachatickem” 88



13. Filohy

. Filoha: Dotaznik

. Filoha: Mapa — administrativni roZléni okresu Prachatice (stav k 1. 1. 2008)
. Filoha: Mapa — Spravni obvod Prachatice (obeggograficka mapa)

. Filoha: Mapa — Spravni obvod Vimperk (ob&geograficka mapa)

. Filoha: Mapa — vyvoj obyvatelstva v letech 1991 920

o 01 A W DN PP

. Filoha: Tabulka — Reet hromadnych ubytovacichizzeni podle kategorie
ubytovacichizani v okrese Prachatice (k 31. 12. 2009)

7. Filoha: Tabulka - P&et pokofi podle kategorie ubytovacichizzeni v okrese
Prachatice (k 31. 12. 2009)

8. Filoha: Tabulka - P&et lizek podle kategorie ubytovacichiz&ni v okrese
Prachatice (k 31. 12. 2009)

9. Filoha: Tabulka - Nav8vnost hromadnych ubytovacichizzeni celkem na
Prachaticku od roku 2000 do roku 2009

10. Filoha: Tabulka - Nav8vnost hromadnych ubytovacichiizeni celkem na

Prachaticku od roku 2000 do roR02

11. Filoha: Graf — Rirmérna doba pobytu na Prachaticku od roku 2000 do 26109

12. Riloha: Graf — Riimérny patet prenocovani na Prachaticku od roku 2000 do roku
2009

13. Riloha: Graf — Peet prijezdi hosti na Prachaticko od roku 2000 do roku 2009

14. Riloha: Graf — P&et prenocovéani v okrese Prachatice od roku 2000 do 2009



Ptiloha 1 Dotaznik na cestovni ruch

Dobry den, chtl bych Vas poprosit o vyptmi tohoto dotazniku. Jmenuji se Pavel Mraz
a jsem studentem Ekonomické fakulty Jieské univerzity \Ceskych Budjovicich.
Do mé diplomové prace provadim vyzkum, ktery seétgdzvoje cestovniho ruchu na
Prachaticku. Dotaznik je anonymni. Zakrouzkujtespropouze jednu odp&¥, pokud
neni uvedeno jinak. &uji Vam za vyplrni dotazniku.

*

1. Navstivili jste gkdy oblast Prachaticka ? Ano 1 Né| 2

* Pokud ne — pejdéte k otazce. 14

2. Divodem nav&ivy je (zakrouZkujte max. 5 odpdli)

Priroda 1 | NavSéva archeopaik 2 | Navstva galerii 3
P& turistika 4 | Navstva gibuznych/znamych 5| Koupani 6
Pozhavani ist 7 | Navstva muzei, pamatnik 8 | SluZebni cesty 9
Zimni sporty 10 | Hudebni festivaly, koncerty 11 Historické slastho| 12
Vodactvi 13 | Poznavani hraid zamki 14 | Navstva hradi§ 15
Cykloturistika 16 | Adrenalinové zazitky 17 Vyhlidkové lety 18
Agroturistika 19 | Hipoturistika 20| Jiné (vypiste): 21

3. Rani obdobi, kdy jste navstivili region
jaro léto podzim zima
1 2 3 4

4. Délka Vaseho pobytu v oblast] 1den| 2az3dny 4a?6dpi 7aviceldni
A B C D

5. P@et noci stravenych v oblasti

zadna

1 noc

2 noci

3 noci

4 az 5 noci
6 a vice noci

OO WIN|F

6. Kolik osob ¥etrg Vas navstivilo oblast ?

1 osoba| 2 osoby3 osoby| 4 osoby| 5 a vice osob
A B C D E




7. Stravovaci z@zeni, které jstedhem pobytu vyuZili

Zadné (vlastni stravovani 1
restaurace 2
rychlé olgerstveni 3
bufet 4
jiné (vypiste): 5
8. Ubytovaci z#izeni, které jstedhem pobytu vyuzili
Zzadné 1
penzion 2
hotel 3
chata/chalupa 4
kemp 5
ubytovani u pibuznych/znamych 6
jiné (vypiste): 7

9. Paet noci stravenych v jednotlivych ubytovacichizeni (vyphte)

penzion hotel | chata/chalupa ken|1p|bytovén|' u fibuznych/zndmych jiné
| Patet noci
10. Které z nasledujicich mist (i kulturni a higtké slavnosti) jste navstivili ?
(zakrouZkujte max. 5 odpduli)
Prachatice 1| Libin - (Lanovy park) 2  Vimperk 3
Netolice 4 | Archeopark Netolice 5 zamek Kratochvile | 6
Volary 7 | Pamatnik Jana Husa | 8 | Prachatické muzeum
(Husinec)
Kvilda 10 | keltské hradidtVénec | 11 | Schwarzenbersky kanal 12
Zadov 13 | rozhledna Boubin 14 Boubinsky prales 15
Slavnosti Zlaté stezky 16 Bohemia JazzFest 17 (Jypste): 18
11. VySe utraty za 1 den (za osobu) do 250,- K 1
251,- a7 400,- K 2
401,- az 600,- K 3
601,- az 1000,- K 4
1001,- a vice 5



12. Jak hodnotite v regionu ? (kazdy ukazatel obttdrenamkou na stupnici od 1 do 5)

velmi dobry| dobry| @imer | Spatny| velmi Spatny

Urovei dopravni infrastruktury (silnice, Zeleznice, parits) 1 2 3 4 5
dopravni obsluznost 1 2 3 4 5
¢etnost a dostupnost ubytovacichiizani 1 2 3 4 5
¢etnost a dostupnost stravovacickizeni 1 2 3 4 5
Urovei ndkupnich moznosti 1 2 3 4 5
vybavenost regionu pro sportovni aktivity 1 2 3 4 5
spol&enské vyZiti a zdbava 2 3 4 5
vybavenost regionu pro rodiny &tohi 2 3 4 5
p&i o pamatky 2 4 5
obchodni sluzby (suvenyry atd.) 1 2 3 4 5
p&i o zivotni prostedi 1 2 3 4 5
informani sluzby informanich center 1 2 3 4 5
poskytované informace o regionu 1 2 3 4 5
13. Co v regionu postradaté€Zakrouzkujte max. 3 odpduli)

Vodni plochy ke koupéani (koupak$taquapark) 1

Golfove Histe 2

LyZarsky areal (sjezdovky) 3

Sportovni z&zeni (tenisové kurty, volejbalovéi$te atd.) 4

Nic mi nechybi 5

Jiné (vypiste): 6

14. Pohlavi | Mu? |

Zena

2

15. &k

do 15 let

16 az 21 let

22 az 26 let

27 az 36 let

37 az 46 let

47 az 55 let

nad 55 let

N oo~ lw|N|F

16. Velikost obce

Praha

nad 100.000

50.001 az 100.000

20.001 az 50.000

5.001 az 20.000

do 5.000

H
Clon|w]|™




17. Kraj

Jihatesky 1 | Praha 2| Ridatesky
Plzaisky 4 | Karlovarsky 5 | Ustecky
Liberecky 7 | Kralovehradecky 8| Pardubicky
Vysocina 10 | Jihomoravsky 11| Olomoucky
Moravskoslezsky 13| Zlinsky 14




Priloha 2  Administrativni rozd éleni okresu Prachatice (stav k 1. 1. 2008)

ADMINISTRATIVNI ROZDELENi OKRESU
PRACHATICE - STAV K 1.1.2008

Pocet obyvatel v obci

® 50000 vice

20000 - 49999

10000 - 19999
[ J

Malovice 5000 - 9999

2000 - 4999
VIMPERK

ONONONONCS

1000 - 1999
500 - 999

200 - 499
do 199

.
D hranice okresu
l:| hranice obce

NAZEV MESTA
Nazev méstyse
Nézev ostatnich obci

Borové Lada
a

Hornf Vitavice

Spravni obvod obce
s rozsifenou pusobnosti

Prachatice
Priimérny pocet obyvatel obce = 792 Priimérna rozloha obce (ha) =2 116
Nejvetsi 1. Prachatice = 11 712 Nejvétsi: 1. Volary = 10 763
Nové Pec 2. Vimperk =7 873 2. Stozec = 10478
e 3. Volary=4 013 3. Vimperk = 8 002
Nejmensf: 1. OlSovice = 39 Nejmensi: 1. Kubova Hut = 141
0 25 5 10 km 2. Luzice = 40 2. Pé&&nov = 199
3. Bohunice =42 3. Vrbice =228

Zdroj: http://www.czso.cz, 2011-03-09



Priloha 3 Spravni obvod Prachatice

Spravni obvod Prachatice
obecné-geografickéd mapa

Druhy silnic s Sunkovice 00 7
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Zdroj: http://www.czso.cz, 2011-03-09



Priloha 4 Spravni obvod Vimperk

Spravni obvod Vimperk

obecné-geografickéd mapa A e T
Joege = e _
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Zdroj: http://www.czso.cz, 2011-03-09



Priloha 5 Vyvoj obyvatelstva v letech 1991 — 2001

VYVOJ OBYVATELSTVA V LETECH 1991 - 2001

POCET OBYVATEL 2001-1991

Okres celkem = 1008

Obec s maximalni hodnotou: Kubova Hut = 1701
Obec s minimalni hodnotou: Olsovice = 68 4

Index (1991=100)

[] 884- 929
] we- 963

98.8-1024
I 1024-1075
I 10751701

(rozdélenf hodnot
metodou kvantil)

Zdroj: http://www.czso.cz, 2011-03-09



Ptiloha 6 Pocet hromadnych ubytovacich z#izeni podle kategorie ubytovacich

zarizeni v okrese Prachatice (k 31. 12. 2009)

Kategorie ubytovacich z&izeni Pdet ubytovacich z&izeni
Hotel *kkkk X
Hotel, motel, bote| **** 2
Hotel, motel, botel *** 18
Hotel, motel, botel ** 7
Hotel, motel, botel * 2
Hotel garnl ****’***’**,* X
Penzion 75
Kemp 12
Chatova osada 5
Turisticka ubytovna 17
Ostatni hromadna ubytoyac'lf'mani jinde 47
neuvedena
Hromadna ubytovaci aeni celkem 185

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Priloha 7

Potet pokojii podle kategorie ubytovacich zéizeni v okrese

Prachatice (k 31. 12. 2009)

Kategorie ubytovacich z&izeni Pdet pokoji
Hotel *kkkk X
Hotel, motel, botel **** data nejsou k dispozici
Hotel, motel, botel *** 521
Hotel, motel, botel ** 181
Hotel, motel, botel * data nejsou k dispozici
H0t6| garnl ****’***’**,* X
Penzion 723
Kemp 89
Chatova osada 130
Turistick& ubytovna 175
Ostatni hromadna ubytovacitizeni jinde 558
neuvedena
2377

Hromadna ubytovaci aeni celkem

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Ptiloha 8

Patet lizek podle kategorie ubytovacich zEzeni v okrese

Prachatice (k 31. 12. 2009)

Kategorie ubytovacich z&izeni Pdet liZzek
Hotel *kkkk X
Hotel, motel, botel **** data nejsou k dispozici
Hotel, motel, botel *** 1236
Hotel, motel, botel ** 469
Hotel, motel, botel * data nejsou k dispozici
H0t6| garnl ****’***’**,* X
Penzion 2132
Kemp 347
Chatova osada 560
Turistick4 ubytovna 659
Ostatni hromadna ubytovacitizeni jinde 1785
neuvedena
7188

Hromadna ubytovaci aeni celkem

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkydrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Ptiloha 9

Navstvnost hromadnych ubytovacich zéizeni celkem na
Prachaticku od roku 2000 do roku 2009

Rok Primérny paset | Primérna doba Cisté vyuziti hizek| VyuZiti pokoji
prenocovani pobytu (v %) (v %)
2000 4,10 5,10 41,10 46,80
2001 3,60 4,60 39,60 45,20
2002 3,50 4,50 38,30 43,60
2003 3,60 4,60 28,30 32,60
2004 3,50 4,50 30,00 34,50
2005 3,30 4,30 26,50 31,80
2006 3,50 4,50 25,50 30,40
2007 3,50 4,50 26,10 29,50
2008 3,40 4,40 24,90 28,60
2009 3,30 4,30 24,00 28,80

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkygrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)




Priloha 10 Navstévnost hromadnych ubytovacich z#éizeni celkem na
Prachaticku od roku 2000 do roku 2009

Rok Patet pijezdi hosti Patet grenocovani
Celkem| ztoho rezidenti| Celkeny Z toho rezidenti

2000 | 181066 145549 746366 635130
2001 | 180194 139209 657428 544029
2002 | 160953 114368 560010 419193
2003 | 164026 132674 583506 490576
2004 | 154926 120985 537378 436446
2005 | 153049 124083 507750 419989
2006 | 141303 115771 500911 422006
2007 | 128372 99939 450004 360986
2008 | 123993 98565 417564 340725
2009 | 117212 93804 392282 326620

Zdroj: vlastni zpracovani tabulkgdrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Priloha 11  Priamérna doba pobytu na Prachaticku od roku 2000 do roku2009
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Zdroj: vlastni zpracovani grafddrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Priloha 12Pramérny podet pfenocovani na Prachaticku od roku 2000 do roku 2009
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Zdroj: vlastni zpracovani grafddrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Priloha 13  Poket prijezdi hostii na Prachaticko od roku 2000 do roku 2009
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Zdroj: vlastni zpracovani grafddrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)



Priloha 14  Pocet pirenocovani v okrese Prachatice od roku 2000 do rok2009
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Zdroj: vlastni zpracovani grafddgrpano z: http://www.czso.cz, 2011-03-09)






