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Hodnoceni prace:
Volba tématu prdce a jeji vyznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentaf: Hodnoceni kvality Zivota obyvatel je trvale aktualni a je velmi vyznamne ve vztahu k
moznostem ziskéani prostfedki z fondi EU.

Formulace cilii prace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentét: V piedlozené praci je formulovan hlavni cil a 3 dil¢i cile, pfi¢emz velmi vhodné je jejich
obsahové zaméfeni. Pozitivngé hodnotim, Ze diplomantka zarovefi uvedla pfedpokladané hypotézy o
vlivu zvolenych atributi na hospodafskou slabost obci vybraného regionu.

Metodika zpracovdni: (1) velmi vhodné zvolena a formulovana

Komentaf: Pro splnéni cili je velmi vhodné volena metodika zpracovéni tématu. Jsou pouzity
predevsim statistické metody pro hodnoceni asociaci ¢i kontingenci, algoritmy jsou uvedeny v
metodické Zasti. Nekteré ukazatele nebyly pouzity, proto nebylo tieba je v metodické asti uvadét.

Prdce s daty a informacemi: (1) pouzita data aktudlni, informace relevantni a spravné zpracovaneé

Komentai: Vychozi data byla ziskdna na zékladé dotaznikového Setieni, jsou aktualni a vhodna pro
feseni dané problematiky. Rozsah ziskanych dat umoznil detailni zpracovani a hodnoceni nazori
obyvatel a obecniho zastupitelstva.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvéatni

Komentai: Postup feSeni lze zcela urcité hodnotit jako spravny, ne zcela pfesna je prace s
formulovanymi hypotézami (je vysvétleno v piipominkach). Na zakladé dosazenych vysledkii
pouzitych statistickych ukazateli jsou vhodn€ a spravné formulovany praktické zavery.

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky

Komentat: Autorka prokazala, ze prostudovala nejen doporucené autory, ale Ze studium rozsifila o
tadu dal§ich tituld a Ze Gspd$né vyuzila také literaturu a potiebné informace prostiednictvim
internetu. Prokazala rovnéz, Ze zvlada problematiku regionalni a socialni politiky EU.

Price s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citaéni normu

Komentaf: Prace s literaturou odpovida pozadavkim, citatni norma byla dodrzena.



Uroveii jazykového zpracovidni: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana
Komentéaf: Autorka ma schopnost se jazykové naprosto spravné vyjadfovat.

Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

Komentai: Odborny jazyk autorka zvladla na pozadované iirovni, dovede spravné vyuZivat pojmovy
aparat.

Formdlni zpracovdni - celkovy dojem: (1) prace je forméalné naprosto v pofadku, celkovy dojem je
vyborny

Komenta#: Formalni zpracovani prace odpovidéd pozadavkim na diplomovou praci, text, ktery
obsahuje i vzorce pro vypodet statistickych ukazateli, je vhodn€ doplnén vzorné vyhotovenymi
tabulkami a grafy. Celkovy dojem je vyborny.

Spinéni cilii prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi neZ cile, které byly vCetné dil¢ich splnény

Komentai: Nejenze byl splnén hlavni cil prace a dalsi 3 formulované dilci cile, ale v pribéhu
zpracovéani problematiky autorka dospéla i k podrobnéjsim vysledkiim, o které obsah rozsifila a které
i nalezité zkomentovala.

Formulace zdvéri prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Komentdi: Velmi spravné a vystizné jsou formulovény zavéry, které vyplynuly z vysledki
statistického zpracovani. Kromé zavéri k diléim otdzkdm je na konci prace formulovan zaveér

shrnujici pfehledné vSechny hlavni dosazené vysledky.

Odborny piinos prdce a jeji praktické vyuZiti: (1) prace je po odborné a praktické strance velmi
dobie vyuzitelna

Komentat: Odborny piinos prace je nesporny. Vysledky jsou vyuZitelné nejen pro vedeni vybraného

regionu, ale i pro fungovani regionalni politiky obecn€. Prace miize slouzit i jako vzor pro obdobné
regionalni analyzy.

Celkové hodnoceni prace:

Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: vyborné

Doporuéuji préaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otézka 1: Je Serpani prostiedki prostiednictvim fondii EU Ceskou republikou priib&zné vyuzivéano k
podpoie regionalniho rozvoje? Je dostateéné zabezpeteno zpracovani pozadovanych projektii?
Otézka 2: Diplomantka uvadi, Ze pfi ziskani potfebnych informaci pouZzila 5% nahodny vybér. Jak
konkrétng byl vybér praktikovén, aby splnil pozadavek ndhodnosti vybéru?



Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Predpokladané hypotézy jsou autorkou formulovéany jak pozitivnim, tak i negativnim zplisobem. Pfi
statistickém testovani hypotéz se vychazi z nulové hypotézy, kterd v danych piipadech ma negativni
formulaci, tedy Ze vztahy mezi atributy nejsou. Vysledkem testu je bud’ zamitnuti nulové hypotézy a
tim piijeti hypotézy altrnativni, coZ znamend, Ze vztah byl statisticky prok4zan, anebo nezamitnuti
(nikoliv pfijeti !!!) nulové hypotézy, kdy nelze s danou pravdépodobnosti tvrdit, Ze vztah neni.
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