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Roudny, CSc., doc. Ing. Ivana Faltova Leitmanova, CSc., doc.
Ing. Milan Jilek, Ph.D., doc. Ing. Darja Holatova, Ph.D.

Omluveni:

Predseda komise: prof. Ing. Pavel TomSik, CSc.

Mistopredseda komise: doc. Ing. Roman Zuzak, Ph.D.

Komise: doc. Ing. Radim Roudny, CSc.
prof. Ing. Ludmila Nagyova, Ph.D.
prof. Ing. Draho$ Vanécek, CSc.
doc. Ing. Ladislav Rolinek, Ph.D.
doc. Ing. lvana Faltova Leitmanova, CSc.
doc. Ing. Milan Jilek, Ph.D.



Oponenti: prof. Ing. Pavel TomSik, CSc.
doc. Ing. Roman Zuzak, Ph.D.
doc. Ing. Ladislav Rolinek, Ph.D.

Skolitelka: doc. Ing. RuzZena Krninskda, CSc.

I. Program a prubéh jednani

1. Verejné zasedani

1) Zahajeni
a) Privitani ¢lend komise, oponent(, Skolitele, uchazecu, hostl

b) Konstatovani, Ze kandidat splfiuje podminky

2) Predseda sdélil nazev disertacni prace

3) Predseda seznamil s publikacni Cinnosti

4) Predseda seznamil s posudkem

5) Predseda pozadal ¢leny komise o zahajeni zkousky zaméfené na ovéreni

aplikace poznatkl a problematiky souvisejici s tématem disertacni prace.



prof. Ing. Pavel Toms$ik, CSc.

e Jakeé jsou rozdily mezi faktory motivace a stimulace?

e Zjakych podkladl bylo vychazeno, aby bylo mozno sestavit tyto mapy,
a jaka je Cetnost odpovédi?

e Mohou se uvést naklady a vynosy celoZivotniho uceni pro jedince,
zaméstnavatele a stat a jaké vazby jsou na podminky Ceské republiky?

e \ zavéru disertacni prace na str. 163 se studentka vénuje
zkoumanému prostiedi, které nazyva prostiedim vzdélavacim.

Disertacni prace Ing. Hany DiviSové ,Motivace a stimulace
k celozivotnimu uceni v fizeni vybranych organizaci“ splfiuje po
obsahové i formalni strance vSechny pozadavky stanovené vyhlaskou a
autorka prokazala, Zze dobfe zvladla metody védecké prace, a proto
doporucuji po uspésSném obhajeni prace udéleni titulu Ph.D.

doc. Ing. Roman Zuzak, Ph.D.

e Bylo by mozné na zakladé vysledku disertani praci formulovat jako
metodicky material, obecny nebo variantni model, nejlépe ve formé
schématu, fizeni motivacniho a stimulacniho procesu sméfujiciho
k extenzivnimu a intenzivnimu rozSifeni motivace a stimulace
celozivotniho vzdélavani ve zkoumané vékové kategorii?

e Je mozné z vysledku prace odvodit roli vzorl v rodiné (rodice, starsi
sourozenci) a mimo ni (napf. kamarad/ka)?

e Zaujméte stanovisko, zda by se odliSoval proces fizeni motivace a
stimulace u talentt?

e Maslow formuloval svoiji teorii motivace na zakladé potfeb osob, které
se ocitly v situaci absence zakladnich Zivotnich potfeb. Plati tato teorie
obecné&? Zaujméte stanovisko, zda je vyuZzitelna v procesu fizeni
motivacniho a stimulaéniho procesu.

DisertacCni prace je peclivé zpracovana a doktorandka v ni projevila
schopnost pracovat s literarnimi zdroji, samostatné provadét vyzkum
v€etné vybéru vhodnych metod a na zakladé provedeného vyzkumu
formulovat zavéry a doporu€eni. Doporucuiji, aby doktorandce byl na
zakladé uspésné obhajoby udélen titul Ph.D.



doc. Ing. Ladislav Rolinek, Ph.D.

Jak chape autorka rozdil mezi motivatorem a stimulatorem (str. 68)?
Co mini autorka pfi ovéfovani hypotéz terminy ,Cetnosti se pfilis nelisi®
(str. 157), nebo ,Cetnosti se lehce lisi,“ pfipadné ,Caste¢né se podafilo
prokazat® (str. 161)?

Jakym zpUsobem byla v praci pouzita Herzbergova teorie motivace?
Lze nalézt v ramci feSeného tématu nékteré z hygienickych faktor
Herzbergova teorie?

Jaky je nazor autorky na pfipadné uplatnéni typologie osobnosti (MBTI
test) ve vztahu k celozivotnimu vzdélani?

Jaky je pfinos prace pro fizeni podnik?

DisertaCni prace je po obsahové strance zpracovana na odpovidajici
arovni, a proto ji doporucuji k obhajobé a po jejim uspésSném absolvovani
doporucuji udélit Ing. Hané DiviSové akademicky titul

doktor ve zkratce Ph.D.

Oteviena védecka rozprava

Prof. Ing. Ludmila Nagyova, Ph.D.

Pro¢ autorka nefesila disertaéni praci na EF JCU?



doc. Ing. Ilvana Faltova Leitmanova, CSc.

Jakeé je spojeni s podniky?

doc. Ing. Milan Jilek, Ph.D.

Doporugeni pro SS a VS — v regionu
VSeobecné platné zasady — VS 3 véku

prof. Ing. Draho$ Vanécek, CSc.

Rozdil kvantitativniho a kvalitativniho vyzkumu pouzitého v disertacni
praci.

doc. Ing. Darja Holatova, Ph.D.

Reseni sougastné situace ve vzdélavani (napfiklad negramotnost v dnesni
dobé).

. Neverejné zasedani

- Uchazecka byla vyzvana k odchodu, zustali pouze oponenti, Skolitel a
Clenové komise.

- Byl zhodnocen prabéh a vysledek obhajoby.

Usneseni

Celkové hodnoceni prace:

Autorka na zakladé skuteCnosti prokazala teoretické i praktické znalosti
odpovidajici pozadavkum absolventa doktorandského studia. Prace by méla
byt podnétem pro vydani studijniho textu.



3. Verejna ¢ast
- Predseda gratuloval uchazecce k udéleni védeckého titulu.

- Uchazecka podékovala.

Na zakladé celkového posouzeni diserta€ni prace byl

Ing. Hané Divisové pfiznan védecky titul. Ph.D.

Zapsala: Jana Solnickova



