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1 Uvod

Danové trestné ¢iny jsou nepiiznivym jevem spolecnosti, jimi vytvorené nelegélni zisky
dosahuji astronomickych castek, coz ma negativni dopad na statni rozpocet. Trestné Ciny
daniové jsou zafazeny mezi specializované trestné Ciny a jejich odhalovani je stale slozit&jsi.
Zpisoby pachani této trestné ¢innosti jsou nepfetrzité zdokonalovany a pachatelé vytvari urcité
rozsahlé fetézce, coz oddaluje odhaleni téchto trestnych ¢inti. Urcitym zphsobem jde také o

trestné ¢iny latentni neboli skryté, jak je zminéno v samotné praci.

Téma bakalaiské prace ,,Danové trestné ¢iny po roce 2010 jsem si vybrala z divodu
zajmu dozvédet se o této problematice vice, nebot’ byla a je neustale medialné pripominana.
Danové uniky se staly ,,popularnimi trestnymi ¢iny a samotny odhad velikosti neptiznanych

dani nebyl v Ceské republice nikdy komplexné zpracovan.

V prvni kapitole se zabyvam zakladnimi pojmy, které nas uvedou bliZze do problematiky
tématu. Nejprve je vysvétleno, co je to dan a jeji funkce, optimalizace danové povinnosti,
danovy unik, dafova kontrola, trestny ¢in a hospodaiska trestna ¢innost.

V druhé kapitole jsou objasnény formy nezakonnych chovani danovych subjektt, které
jsou diivodem trestnosti.

Po této specifikaci mozného trestného chovani danovych subjektii nasleduje rozbor
soucasné pravni upravy danovych trestnych ¢ind podle nového trestniho zakoniku.

Stézejni casti bakalatské prace je porovnani souCasné pravni Upravy s pravni upravou
pted rokem 2010 a zdtivodnéni provedenych zmén.

Predposledni kapitola se zabyva moznosti zéniku trestni odpovédnosti formou vyuziti
institutu G¢inné litosti v obecné a zvlastni pravni upravé. Posledni kapitola se vénuje

jednotlivym konkrétnim piipadiim danovych trestnych ¢ind.

Cilem mé bakalarské prace je predevSim analyza soucasné pravni upravy danovych
trestnych ¢int, porovnani s pravni Gpravou piedeslou a zhodnoceni ucéinnosti trestnosti

nezakonného daniového chovani.



2 Pojmové vymezeni problematiky

2.1. Dan

Dan je vétSinou definovana jako povinna, zakonem uloZena platba do vetrejného
rozpoctu, kterd je neticelova, neekvivalentni, nenavratnd a dale se pravidelné neopakuje. Dané
lze ulozit pouze zakonem, jak stanovuje Listina zakladnich prav a svobod. Dané jsou téz
definovany jako neuvérové piijmy veifejnych rozpocti. (Bon¢k, 2001, s. 30)

Neuvérové prijmy jsou takové ptijmy, které v budoucnu neni nutné vracet. Rozhodujici vliv na
neavérové piijmy maji dané, popiipadé dalsi povinné platby, které maji danovy charakter
(naptiklad clo, socialni a zdravotni pojistné).

Povinnost platit dain miZzeme interpretovat pravng, je nesporné, ze dan€¢ omezuji
svobodu jednotlivce. Tento postup je mozny jen na zakladé ulozeni povinnosti v§eobecné
zavaznou pravni normou, tedy zdkonem. Dan je povinna platba a odliSujeme ji od ptispévku,
ktery je zaloZen na dobrovolnosti jednotlivce.

Dané¢ jsou urCeny ke hrazeni potieb, které jsou spolecné a plynou do verejného
rozpod¢tu (statu, obce, kraje Ci statniho fondu), ze kterého se tyto potieby hradi. Dané¢ mohou
plynout i do narodnich fondt, ¢ast dani vybrana v CR plyne do rozpoétu Evropské unie.

Nenavratnost odlisi dan od pidjcky, majetek setedy po urcité dobé nevraci zpét.
Zaplacenim dan€ nevznika subjektu zadny konkrétni narok.

Dan je cena, kterou plati subjekt za spotfebovani vefejné prospésné sluzby.
Neekvivalentnost je charakteristickou vlastnosti dang, fika, Zze podileni se subjektu ur€itym
dilem na spole¢nych pfijmech nema zadny nebo vibec zadny vztah k tomu, v jaké vysi se bude
podilet na spotiebé vetejného statku nebo na vydajich verejného rozpoctu. Urcité dan€¢ maji za
ukol i omezit rozdily mezi dichody jednotlivci.

Dan je zpravidla netcelova, z toho vyplyva, ze kdyz nékdo zaplati dan, pak nevi, co bude

z téchto prostredkt financovano. (Vancurova, 2010, s. 10)

2.1.1. Funkce dani
Vsechny dané jsou definovany a upraveny zvlastnimi zakony a tvoti danovou soustavu.
Mezi funkce dani fadime zejména funkce fiskalni, alokaéni, redistribu¢ni, stimula¢ni

a stabilizacni.



Primarni funkci je funkce fiskalni, tzn. schopnost naplnit vefejny rozpocet. Tato funkce
musi byt vzdy zachovana.

Alokaéni funkce vyplyva zmoznosti selhani efektivnosti trznich mechanizmii na
nekterych trzich. Dan€ mohou tento nedostatek korigovat.

Pod redistribu¢ni funkei si mizeme predstavit, ze rozdéleni diichodti spole¢nosti muze
byt neakceptovatelné spolecnosti; dan¢ predstavuji vhodny nastroj pro zmirnéni rozdill
v dichodech jednotlivych subjektt, a to tim, Ze se ve vyssi mife vybiraji od bohatSich subjektu,
coz umozni zvysit ptijmy chudsich pomoci transfert.

Stimulaéni funkce dani vychazi z vnimani dani lidmi jako Ujmy, a proto jsou ochotni
udélat cokoli pro zmenseni dané. Stat poskytuje subjektim rizné formy danovych uspor, ale i je
vystavuje vyS$S§imu zdanéni, pokud se chovaji nezodpovédné. Jako nejcastéjsi podporu
podnikatel vnimame ,,dafiové prazdniny®, jde o sniZzeni dan¢ konkrétni osobé€ pii splnéni
stanovenych podminek (objem investice, nové technologie, tvorba pracovnich mist).

Ukolem stabiliza&ni funkee je zmirnéni vykyvi ekonomického cyklu. (Vanéurova, 2010,

s. 11 a dale)

2.2. Danovy subjekt

Danovy subjekt je osoba (fyzicka nebo pravnickd), ktera je povinna odvadét nebo platit
dan podle danového zakona. Danovym subjektem nemize nikdy byt organizaéni slozka, vzdy
jen fyzicka nebo pravnicka osoba. Danovy subjekt je vzdy pro kazdou dan zvlast vymezen.
(Bongk, 2001, s. 87)

Pro doplnéni a objasnéni pojmu dafiovy subjekt uvadim znéni vynaté z danového tadu
§20 odstavce 2.:

,,»Danovy subjekt md prava a povinnosti tykajici se spravného zjisténi a stanoveni dané
po dobu béhu [hiity pro stanoveni dané a pri placeni dané po dobu, ve které Ilze povazovat
placeni nedoplatkii, a to i v pFipadech, kdy prestal byt daniovym subjektem. ““ (Zakon ¢. 280/2009
Sb., § 20)

2.3. Optimalizace danové povinnosti

Optimalizaci danové povinnosti rozumime takové jednani daniového subjektu, kterym se

shazi minimalizovat svou dafiovou povinnost, ¢imz dosahuje zejména dafiovou usporu (danovy



subjekt vyuziva vSech alternativnich moznosti snizeni zékladu dané a dan¢ v ramci platnych
zakontl), odloZeni dani do budoucna nebo vyhnuti se danim legalnim vyuzitim nedostatku
nejen v danovych zakonech. Pokud jde o vyuziti nelegalnim zptsobem, nelze jiz hovorit
0 optimalizaci dafiové povinnosti, ale hovofime o nelegalnim danovém uniku. (Bon¢k, 2001,
S. 228)

Obrazek 1 - Formy minimalizace danové povinnosti

Seda (stinova) ekonomika Zakonna oblast
Neprovedeni
Zneuziti Danova
zdanitelného
prava obratnost
plnéni
Danové Dafiové | Dodrzovani
Nelegalni dafiovy tinik Danové vyhody
chyby uspory zakona
Sedi poplatnici Bili poplatnici

(Siroky, 2003, 5. 227)

Vzhledem k souboru dani, které jsou hrazeny danovym subjektem, neni minimalizace
jedné danové povinnosti a v jednom zdanovacim obdobi vzdy idedlni. Je vhodné&jsi mluvit
0 danové optimalizaci, kterda mtize nabyvat riznych forem, a to od zékonodarcem oc¢ekavanych
po trestné pravni ¢innost danovych subjekti. O dafnové aspore mluvime v ptipadé, kdy danovy
subjekt vyuzije moznost snizeni zakladu dan€ nebo vSech povolenych uprav zékladu dané pii
splnéni zakonnych podminek. Vyhnuti se dani je dalsi forma minimalizace danové povinnosti a
rozumime tim minimalizaci dané¢ vyhledavanim ,skulin ¢i dér“ v danovych zakonech
zakonodarcem nezamyslenych. Posledni formou je jiz nelegalni minimalizace, a to v podobé

daiiového tiniku. (Siroky, 2003, s. 227)



2.4. Danovy unik

Danovym unikem rozumime minimalizaci nebo nulaci dafiové povinnosti. Daflovy unik
muize byt legalni ¢i nelegalni. Legalnim danovym tnikem rozumime stav, kdy danovy subjekt
vyuzivé nedostatkli v zakonech, a to jen zptisobem, ktery nebyl zamérem zakonodarce; branit se
muizeme jen zkvalithovanim zakontl. Za danovy tnik nepovazujeme stav, kdy se dafiovy subjekt
snazi vyuzivat optimalizaci své danové povinnosti. Za nelegalni dafiové uniky povazujeme
ptipady, kdy danovy subjekt ziskd danou vyhodu, ktera je v rozporu se zakonem (jde o jeho
poruseni). MtiZe jit o neiimyslné danové uniky, které jsou zptisobené netiplnou informovanosti,
nebo o danové uniky umysiné, které jsou obvykle nejvétsi. Pokud se jedna o umyslny danovy
unik, hovofime prevazn€ o trestném ¢inu danovém. Témto danovym uniklim se vétSinou staty
brani posilenim vyhledavaci ¢innosti spravci dané, zkvalithovanim pravnich piedpist ¢i jejich

zjednodusenim, dale trestnimi postihy a dalsimi. (Bongk, 2001, s. 89)

Nelegalni dafiovy unik je protipravni jednani dafiového subjektu s cilem neopravnéné
zkratit velikost danové povinnosti. Pokud je toto jednani umyslné a vede ke kraceni
rozpoc¢tovych piijml ve vyssi mife, miize se jednat i o trestny ¢in zkraceni dané€ nebo obdobné
trestné Ciny. Danovy unik nabyva rtiznych forem, a to i mezinarodnich. Danovy unik je pro
spole¢nost $kodlivy svym omezenim piedpokladaného danového vynosu a také je jednim
z faktort vzniku tzv. Sedé ekonomiky. Kazdy stat proti témto Gnikiim musi bojovat, a to jejich

vyhledavanim a sankcionalizaci. (Vancurova, 2010, s. 36)

Tabulka 1 - Dané doméFené vizemnimi finanéni organy za obdobi 2005 - 2010 v CR

Dariova Kkontrola Vytykaci Fizeni CELKEM

3.891 1.670 5.561
6.413 2.302 8.715
5.832 2.739 8.572
6.820 3.407 10.228
4.627 5.050 9.677
8.270 7.924 16.195

(Informace o ¢innosti dafiové spravy, Ceska dafiova sprava [online], vlastni aprava)


http://cds.mfcr.cz/cps/rde/xchg/cds/xsl/325.html?year=0

V tabulce jsou zahrnuty pouze udaje za uzemni financni organy, nejsou zahrnuty udaje
celnich organti, CSSZ a zdravotni pojistovny. Ceska danova sprava kazdorocné zvetejnuje

domérky dané z vytykacich kontrol a z dafiovych kontrol.

V nize uvedeném grafu mlZeme pozorovat, ze do roku 2010 byly danové tUniky
odhalené finan¢nimi izemnimi organy témeét na stejné urovni. V roce 2010 nastal velky zlom, a
to Vv podobé nartstu, ktery byl podle Ceské datiové spravy zptsoben zménou dohledu, a to
zavedenim e-auditnich metod, analytického softwaru a jinych. Pokud udaje uvedeme
V procentni zméné, predstavuje zména mezi roky 2009 a 2010 narist témét 60 % dométenych
akcemi danové spravy, které byly zaméteny pfedevSsim na kontrolu obchodovani s pohonnymi

hmotami. Graf zahrnuje pouze tdaje za izemni finan¢ni organy.

Graf 1 - Dané doméfené tizemnimi finanéni organy za obdobi 2005 - 2010 v CR
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(Zdroj: vlastni Gprava)



Celni sprava Ceské republiky zvefejiiuje Gidaje vypovidajici o tom, kolik bylo pfi
celnich kontrolach odhaleno danovych unikli v oblasti lihu a lihovin, tabaku a tabakovych
vyrobkl a v oblasti mineralnich oleji (nafta, benzin, plyn, topné a jiné oleje). Nejvétsi pocet
ptipadi odhalenych danovych unikti byl vroce 2010 v oblasti lihu a lihovin, kde jsou
zpusobeny nejniz§i danové uniky. Nejvy$si danové tuniky jsou registrovany v oblasti
mineralnich oleji. V roce 2010 vznikl divod k podezieni ze spachani trestného ¢inu celkem
u 861 ptipadtl, z nichZ bylo 301 p¥ipadi piedano do vysetiovani Policie Ceské republiky. Vyvoj
odhalenych datiovych uniki Celni spravou Ceské republiky je znazornén tabulkou uvedenou
nize. Tyto udaje jsou pouze za celni organy, nezahrnuji udaje za Gzemni samospravné celky,

CSSZ ani za zdravotni pojiitovny.

Tabulka 2 - Odhalené datiové tiniky Celni spriavou Ceské republiky za obdobi 2009 - 2010
v CR

Unik na danich Unik na danich
Pocet pripadi Pocet pripadu
v mil. K¢ v mil. K¢
381 14 641 25
368 169 404 161
74 62 106 193

(Zdroj: vlastni Gprava)

2.5. Danova kontrola

W

Dosavadni zakon ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkli nahrazuje danovy tad
s ucinnosti od 1. ledna 2011. Pokud by danové kontroly nebyly provadény, vedlo by to danové
subjekty k neptiznani spravné vyse své danové povinnosti ¢i viibec k jejimu nepfiznani. Danové
kontroly byvaji provadény vétsinou v ptipadech, kde existuje urcité podezieni na zkraceni dan¢.
Predmétem danové kontroly jsou dailové povinnosti, tvrzeni daiiového subjektu ¢i jiné

okolnosti, které jsou rozhodné pro spravné zjisténi a stanoveni dané vztahujici se k jednomu
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danovému subjektu. Provadi se u danového subjektu, nebo na misté, kde je to nejvhodnéjsi.
Spravce dané predmét danové kontroly provétuje, a to ve vymezeném rozsahu. Tato kontrola je
provadéna, jak vyplyva z povahy a hlavné ucelu, az po skonceni zdanovaciho obdobi a po
uplynuti lhiity pro podani danového ptiznani. O zahajeni, prib&éhu a ukonceni danové kontroly
je spravce dan€ povinen sepsat zpravu o kontrole, ktera obsahuje vysledek kontrolniho zjisténi
a je podepsana jak uiedni osobou, ktera kontrolu provade¢la, tak i kontrolovanym daiovym
subjektem. (Zakon ¢. 280/2009 Sb., § 85 a dale)

Pokud jsou kontrolou opravdu zjistény nedostatky v plnéni danové povinnosti
kontrolovaného danového subjektu, stanovi spravce dané v rdmci vyméfovaciho fizeni zaklad
dané a jeho vysi, nésledné je dan dodatecné vymeétena a je predepsana k uhradé, a to ve vysi
rozdilu mezi doméfenou dani a plvodné vymeéfenou dani na zaklad¢ tzv. dodatecného

platebniho vymeéru. (Zakon ¢. 280/2009 Sb., § 135 a dale)

Tabulka 3 - Pi‘ehled o po¢tu a vysledcich daniovych kontrol za rok 2010 v K¢

Druh pfijmu Pocet kontrol Domeéreno z kontrol
Dan z ptidané hodnoty 17.144 5.949.126.392
Dan z piijmu PO 10.259 1.342.598.473
Dan z pfijmu FO- podav. ptiznani 15.489 639.008.014
Dan z ptijmu FO- zavisla ¢innost 10.216 256.481.115
Dan z pfijmu zvlastni sazba (§ 36) 3.905 45.697.393
Dan z nemovitosti 5.928 10.829.877
Dan dédicka, darovaci a z prevodu nemovitosti 58 -4.140
Dan silni¢ni 6.821 27.112.065
CELKEM 69.820 8.270.849.189

(Informace o ¢innosti dafiové spravy, Ceska dafiova sprava [online], vlastni aprava)

V tabulce jsou zahrnuty pouze udaje za izemni finanéni organy, nejsou zahrnuty udaja
celnich organt, CSSZ a zdravotni pojistovny. V roce 2010 finanéni ufady provedly 69.820
danovych kontrol, pfi kterych byly doméfeny dané ve vysi témét 8,3 miliard K¢&. Tato celkova
Castka za rok 2010 se oproti roku 2009 zvysila o 3,6 miliard K&. Ve srovnani s predchozim

rokem doslo k poklesu danovych kontrol o 12 %. Nejvyssi podil na celkové ¢astce dométfenych
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dani maji doméfené dané z pfidané hodnoty, které tvofi necelych 6 miliard K¢. V oblasti dané
z ptidané hodnoty byl proveden nejvétsi pocet danovych kontrol. Z téchto udaja vyplyva, ze
systém dané z pfijmu byl velice nadchylny na danové podvody a proto s ucinnosti od 1. dubna
2011 vzniklo nové legislativni opatieni tykajici se pfenesené danové povinnosti (reverse
charge), jejimz cilem je eliminovat dafiové podvody spocivajici v zamérném neuhrazeni dané
z ptidané hodnoty na vystupu. Pfeneseni danové povinnosti se tyka emisnich povolenek, zlata,
odpadu a Srotu a od roku 2012 také stavebnictvi. Princip spocivd vtom, Ze dodavatel
(poskytovatel zdanitelného plnéni) dodava plnéni bez dan€, dait ma povinnost pfiznat odbératel
(ptijemce zdanitelného plnéni), ktery ma narok na odpocet dané pfi splnéni ostatnich zdkonnych
podminek. Oba ucastnici maji povinnost elektronicky ptfedlozit vypis z evidence pro danové

ucely, ktery slouzi pro nasledovnou kontrolu jmenovaného rezimu.

2.6. Organy pusobici v danové spravé

Organy pusobicimi v dafiové spravé jsou uUzemni finan¢ni organy, celni organy,
zdravotni pojistovny a spravy socialniho zabezpeceni.

Centralnim organem Ceské dafiové spravy je Ustiedni finanéni a datiové feditelstvi
zfizené jako sekce Ministerstva financi CR v roce 1995. Dafiové sprava je tvofena tiistupiiovou
soustavou Uzemnich finan¢nich organt, ktera zahrnuje Generalni finan¢ni feditelstvi, financni
feditelstvi a finan¢ni ufady, které fidi Ministerstvo financi jako Ustfedni organ statni spravy
dani. Uzemni finanéni orginy byly vytvoteny k1. lednu 1991, v Ceské republice je
v soucasnosti 8 finan¢nich feditelstvi, 199 finan¢nich Ufadid a Generalni finanéni Feditelstvi
v Praze. Z hlediska zédkonné upravy je pusobnost finanénich feditelstvi a finan¢nich ufadu
stanovena zakonem &.531/1990 Sb., o tizemnich finanénich organech. (Uzemni finanéni organy,
Ceska datiova sprava [online])

Generalni finan¢ni Feditelstvi je fizeno Ministerstvem financi, vykonava spravu dani,
provadi fizeni o prestupcich a fidi financni feditelstvi. Finanéni Feditelstvi vykonava spravu
dani, vykonava finan¢ni kontrolu, provadi fizeni o pfestupcich a tidi finan¢ni ufady. Finané¢ni
urady provadi fizeni o prestupcich, vybiraji a vymahaji penézita plnéni, maji na starost spravu
dani, kontrolu dodrzovani povinnosti podle zakona ¢. 563/1991 Sb., ptevadéji vynosy dani,
které nejsou pfijmem statniho rozpoctu, vybiraji a vymahaji dan€¢ a vykonavaji dal$i ¢innosti

(Zakon ¢. 531/1990 Sb., §2, §4a, §5, §9)
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DalSimi organy pusobicimi v danové spravé jsou celni orginy, mezi které patii
Generalni feditelstvi cel, celni feditelstvi a celni tfady. Celni sprava Ceské republiky je
podiizena Ministerstvu financi. Generalni Feditelstvi cel fidi celni feditelstvi a ma sidlo
v Praze, celni Feditelstvi fidi celni Gfady ve svém obvodu, aktuadlné¢ mame 8 téchto spravnich
Gifadii a celnich iFadi je v Ceské republice 54. Jmenované organy plni tikoly pii spravé dani a
poplatkti podle zvlastnich pravnich ptedpisti. (Organiza¢ni struktura, Celni sprava Ceské

republiky [online])

V neposledni fadé do organti pisobicich v danové spravé patii Ceska sprava

socidlniho zabezpeceni a zdravotni pojistovny, které provadéji spravu pojistného.

2.7. Trestny ¢in

Pro¢ je viibec trestny ¢in trestnym ¢inem? Protipravnost ¢inu posuzujeme z pohledu
celého pravniho fadu. Trestnym ¢inem muze byt pouze jednani pravnim fadem zakazané nebo
nedovolené. Protipravnost nelze posuzovat pouze z hlediska trestniho prava, pfi posuzovani je
potfeba brat ohled i na dalsi hlediska ostatnich pravnich odvétvi, kde vysledkem mutze byt
rozpor ¢inu s pravnim fadem. Protipravnost je obligatornim znakem kazdého trestného c¢inu.
Naplnénim skutkové podstaty trestného ¢inu identifikuje v €in protipravny nebo trestny, ale jsou
1 vyjimeéné dany nékteré okolnosti vylu€ujici protipravnost. Podle nékterych autorti bychom
mohli rozlisit formalni protipravnost, ktera podle nich k trestnosti ¢inu nesta¢i, a materialni
protipravnost, u které je pozadovan nejen rozpor ¢inu s pravem, ale i skodlivost posuzovaného

protipravniho ¢inu. (Novotny, Vanduchova, 2010, s. 111)

S trestnym c¢inem velice tizce souvisi trestnépravni odpovédnost. Odpoveédnosti
rozumime odpovédnost osoby za své jednani a chovani. Zakladnim piedpokladem trestni
odpovédnosti je podle trestniho zakoniku spachani trestného Ccinu trestné odpovédnym
pachatelem, ktery svym protipravnim jednanim porusil nebo ohrozil zajmy chrdnéné trestnim
zakonikem. Trestnym ¢inem podle § 13 TrZ je protipravni Cin, ktery trestny zdkon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné. Trestny ¢in je ve vSech ptipadech
zavinéné jednani pachatele, proto je stanoveno v trestnim zakoniku, Ze je pro posuzovani
zavinéni u trestnych c¢inli tfeba umyslné zavinéni, neni-li stanoveno, postacuje zavinéni

z nedbalosti.
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Za vystizné pojeti trestného ¢inu je povazovana takto znéjici definice:

., Trestny cin je spachan zavinenym jednanim subjektu, ktery jim naplnil vsechny znaky
skutkové podstaty trestného cinu uvedené ve zvlastni casti trestniho zdakona. “. (Chmelik, 2009,

s. 53 a dale)

2.8. Hospodarska trestna ¢innost
Hospodatska trestnd Cinnost je jen uzs$im vymezenim pojmu hospodaiskd kriminalita.
Definici hospodarské kriminality, potazmo i hospodatské trestné Cinnosti, najdeme nespocet,

avsak vSechny definice inklinuji ke stejnému obsahu.

»2a hospodarskou trestnou cinnost je povazovano umysiné protipravni ekonomické
Jjednani, kterym byl dosazen financni nebo jiny prospéch na ukor konkrétniho ekonomického
subjektu (stat, obchodni spolecnost, fond, fyzicka osoba). Jde tedy v zdsade o trestné ciny
vymezené v Hlave druhé Trestniho zdkona, popr. o nékteré trestné ciny obsazené v Hlavé devaté
Trestniho zdakona. Ekonomickou kriminalitu predstavuji riiznorodé aktivity s cilem neopravnéné
se obohatit na ukor jinych subjektii ekonomickych vztahi, a jako védomé porusovani zdkonii
upravujicich pripustné chovani subjektii md nejen ekonomicky a prdavni rozmeér.” (Cejp,

MareSova, 2008, s. 49)

K této definici bych chtéla dodat, ze od 1. ledna 2010 nabyl ucinnosti novy trestni
zakonik (zakon ¢. 40/2009 Sb.), ve kterém se daniové trestné Ciny vyskytuji v hlavé Sesté

zvlastni ¢asti.

Hospodarskou kriminalitu tvori trestné Ciny spachané pti podnikani ekonomickych
subjektli zejména osobami plisobicimi uvniti téchto subjektl; jedna se o trestné Ciny ohrozujici
¢i poSkozujici individualni ¢i kolektivni prava v hospodaiské sféfe, zneuzivajici slabiny
hospodaiského systému nebo jeho instituci, zplsobujici oslabeni divéry ve spoleCensky
a ekonomicky systém, motivované ziskem nebo touhou po moci, latentni povahy a masovou
formou ohrozuji podstatu fungovani pravniho systému. (Kuchta, Valkova a kolektiv, 2005,
s. 350)
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Trestné <ciny hospodarské tvoii vyznamnou soucast trestniho zakoniku 1
v demokratické spolecnosti zalozené na trznim hospodafstvi, nebot’ je tieba zajistit pfiméienou
trestnépravni ochranu ekonomiky pted trestnou Cinnosti a dale téZ ochranu hospodaiského
mechanismu a systému ekonomickych vztahti. Hospodatska kriminalita je i v zemich s vyspélou
trzni ekonomikou povazovana za zavazny trestné-politicky i spolecensky problém. Vyplyva to
nejen ze vznikajicich materialnich $kod, ale také z ohrozeni fungovani spole¢nosti jako celku,
protoze ekonomika v kazdém staté muize byt na jedné stran¢ zdrojem blahobytu a na druhé
zdrojem krizi. Dtlezitou roli zde hraje hlavné globalizace a internalizace ekonomického
systému.

Vyse bylo zmin€no, ze v literatufe najdeme zna¢né mnozstvi riznych definic
hospodéiské kriminality. Hlavné byva zddraznéno, ze jde o trestnou cinnost, ktera je
motivovana dosazenim neopravnénych vyssich, ba pfimo protizakonnych ziskli a ktera utoci
nejen vici ekonomickym z4jmtiim individualnim nebo kolektivnim, ale ¢asto napadé pfimo trzni
hospodaisky systém uz v jeho zakladech, a to at’ jiz jde o trh vyrobki a sluzeb nebo financni
trhy ¢i jeho instituce. V souvislosti s hospodaiskou trestnou ¢innosti je ¢asto poukazovano na
vysokou latenci, sofistikovanost a v neposledni fade obtiznou prokazatelnost, ktera je do zna¢né
miry dana inteligenci a vzdélanim pachateld, ale i jejich vyznamnym postavenim ve spole¢nosti,

v dasledku toho je i dovedné zakryvana. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 249)

Systematické zaClenéni hospodatskych trestnych Cind do hlavy Sesté zvlaStni casti
trestniho zakoniku vychazi z povahy téchto trestnych ¢int, kterd je dana tim, Ze je lze spachat
pfevazné nebo vyluéné v oblasti ekonomiky. Pachateli hospodaiské trestné Cinnosti byvaji
prevazné lidé ztzv. vysSich spoleCenskych vrstev, proto hovofime o hospodaiské trestné
ginnosti jako o kriminalité bilych limecki. Skoda i prospéch plynouci z této trestné Einnosti
byva zpravidla podstatné vyS$i nez u jiné trestné Cinnosti a nékdy mulze ,otfast“ celou
ekonomikou statu, proto je vnimana jako mimofadné zavazna a je ji vénovana zvlastni
pozornost nejen Vv trestnich zakonicich, ale i z hlediska nadnarodniho a celosvétového ve vsech
statech svéta. Hospodarskymi trestnymi ¢iny rozumime skupinu trestnych cintl, jejimz
objektem, tedy pfedmétem ochrany, jsou vztahy a zajmy subjektt ptsobicich v trzni ekonomice

souvisejici s hospodatskou ¢innosti. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 251)
Pachatelem hospodaiskych trestnych ¢int mize byt zpravidla kdokoli, 1épe feceno

kazda fyzicka osoba, ktera vykondva Cinnost spadajici do nékteré skutkové podstaty

hospodaiskych trestnych ¢int. Jak jiz bylo vySe zminéno, trestni zakonik neznd trestni
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odpovédnost osob pravnickych, proto v ptipadé spachani trestného ¢inu souvisejici s pravnickou
osobou, vzdy trestné odpovida ten, kdo za pravnickou osobu jednal nebo jednal jejim jménem

v konkrétnim piipadé. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 255 a dale)

Trestni odpovédnost pravnickych osob v Ceské republice je nové s u¢innosti od
1. ledna 2012 zavedena zakonem ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpoveédnosti pravnickych osob,
tudiz pravnické osoby (obchodni spole¢nosti, spolky, nadace, politické strany, vysoké skoly aj.)
mohou byt jiz trestné stihdny. Tento zdkon se vztahuje k trestnym Cintim, k jejichz stihdni
zavazuji Ceskou republiku mezinarodni smlouvy nebo piedpisy Evropské unie, a k trestnym
¢inim danovym. Podle § 15 zmifiovaného zakona lze za trestné Ciny spachané pravnickou
osobou ulozit pouze jmenované tresty, kterymi jsou zruSeni pravnické osoby, propadnuti
majetku, penézity trest (vySe denni sazby 1.000 K¢ az 2.000.000 K¢&), propadnuti véci nebo jiné
majetkové hodnoty, zakaz ¢innosti, zdkaz plnéni vetejnych zakazek, zdkaz pfijimani vefejnych
zakézek i subvenci nebo uvetejnéni rozsudku. Zakaz Cinnosti je stanoven v rozmezi jednoho
roku az dvaceti let.

D4 se predpokladat, ze ve vétSiné ptipadl dojde k trestné Cinnosti pachané jak osobou
pravnickou, tak zaroven osobou fyzickou; v tomto ptfipadé se proti obéma osobam povede
spole¢né fizeni. Trestni odpovédnost pravnické osoby nevylucuje trestni odpovédnost osoby
fyzické ani naopak. Pokud naptiklad dojde ke zkraceni dané, bude trestné stihana osoba
pravnicka, ktera je povinna dan platit, ale zaroven osoba fyzicka, ktera méla placeni dané na

starost.

2.9. Dynamika kriminality

Dynamika kriminality si zaslouzi samostatnou pozornost. Kriminalita podle oficialnich
dat byla v Ceské republice v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti relativné
stabilizovana, jednalo se o 100.000-120.000 registrovanych trestnych ¢inti a piecind ro¢né. V
porevolu¢nim obdobi (po listopadu 1989) byla spole¢nost provazena rustem registrované
kriminality, a v letech 1990-1993 kriminalita stoupla o vice nez trojnasobek. V roce 1999 pfisla

kulminace a dale i léta stagnace. (Novotny, Vanduchova, 2010, s. 25)
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Tabulka 4 - Dynamika registrované kriminality v CR v letech 1989 - 2008 podle po¢tu

zjisténych skutkii (Zdroj: policejni statistika)

Kriminalita 1989 1990 1991 1993 1995 1999
Nasilna 11.956 17.812 18.715 19.820 21.712 23.228
Mravnostni 7.004 2.521 1.924 2.048 2.457 2.239
Majetkova 59.681 166.638 231.372 327.183 289.002 306.351
Hospodarska 12.111 7.165 8.249 18.431 25.431 42.907
Ostatni 30.016 22.716 22.738 1.023 37.028 51.901
Celkem 120.768 216.852 282.998 398.505 375.630 426.626
Kriminalita 2003 2005 2006 2007 2008
Nasilna 22.358 21.684 19.171 19.551 17.875
Mravnostni 1.898 1.849 1.615 1.689 1.680
Majetkova 253.372 229.279 221.707 228.266 219.347
Hospodarska 31.451 43.882 39.473 37.981 32.474
Ostatni 48.661 47.366 54.480 69.904 72.424
Celkem 357.740 344.060 336.446 357.391 343.799

(Novotny, Vanduchova, 2010, s. 26)

Dtivodem viditelnych zmén v tabulce je zména zakonné definice fady trestnych cini

Vv téchto letech, nekteré trestné Ciny byly dekriminalizovany a nékteré naopak kriminalizovany,

také musime brat v ivahu vyvoj latentni kriminality. (Novotny, Vanduchova, 2010, s. 26)

Pokud se zaméfime na hospodatskou kriminalitu, tak ta od roku 2005 klesa stejné jako

celkova kriminalita v Ceské republice. V poslednich tfech letech miZeme pozorovat spise

stagnaci. V grafu 2 mizeme vidét grafické znazornéni vyvoje hospodaiské kriminality v letech

1989 az 2011, v grafu 3 uvadim podil hospodarskych trestnych ¢inti na celkové kriminalité

pachané v Ceské republice v roce 2011, na jeho zékladg, podle policejnich statistik kriminality,

mizeme Fict, Zze hospodarska kriminalita tvoti témér 9 % celkové kriminality.
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Tabulka 5 - Dynamika registrované kriminality v CR v letech 2009 - 2011 podle poétu

zjisténych skutkii (Zdroj: policejni statistika)

Kriminalita 2009 2010 2011

Nasilna 16.887 18.073 19.409
Mravnostni 1.730 1.811 2.086
Majetkova 212.168 203.717 203.675
Hospodarska 29.774 28.371 28.216
Ostatni 72.270 61.415 63.791
Celkem 332.829 313.387 317.177

(Zdroj: Policejni statistika [online], vlastni zpracovani)

Graf 2 - Vyvoj hospodai‘ské kriminality
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Graf 3 - Podil hospodaiské kriminality na celkové kriminalité v Ceské republice
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Graf 4 - Podil daiiovych trestnych &inii na hospoda¥skych trestnych ¢inech v CR
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V grafu Cislo 4 jsou znazornény daiové trestné Ciny v poméru k trestnym cindm
hospodatskym v obdobi let 2008 - 2011. Udaje vychazeji z policejnich statistik. V roce 2008 je
zjisténo nejvice danovych trestnych ¢inti ve sledovaném obdobi, nasledujici dva roky jde o
mirny pokles. V loniském roce doslo k nartistu na hodnotu 1.482 zjisténych danovych trestnych

¢ind, coz tvori 5,25 % z hospodatskych trestnych ¢inti.

2.10. Osoba trestné odpovédna

Z nového trestniho zakoniku vyplyva, ze za osobu trestné¢ odpovédnou povazujeme
pachatele, a pokud z jednotlivych ustanoveni trestniho zakoniku nevyplyva jinak, podle § 113 se
za pachatele povazuje i spolupachatel a ucastnik trestného Cinu. Vymezeni pojmu pachatel
najdeme v § 22 TrZ, ale je tieba dodat, Zze pachatele mizou blize charakterizovat znaky
skutkové podstaty daného trestného Cinu.

Ceské trestni pravo cti zdsadu individualni odpovédnosti fyzické osoby, protoZe se
uplatiiuje princip ,,societas delinquere non potest™, coz v prekladu znamena ,,spole¢nost nemtize
spachat trestny ¢in“, a proto Ceska pravni Uprava nezna kolektivni odpovédnost, ani

odpovédnosti za cizi vinu. (Novotny, Vanduchova, 2010, s. 181)

~Pachatelem trestného cinu je, kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty
trestného cinu nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestna.

Pachatelem trestného cinu je i ten, kdo K provedeni ¢inu uzil jiné osoby, kterd neni
trestné odpovedna pro nedostatek veku, nepricetnost, omyl, anebo proto, Ze jednala v nutné
obrané, krajni nouzi ¢i za jiné okolnosti vylucujici protipravnost, anebo sama nejednala nebo
nejednala zavinéné. Pachatelem trestného cinu je i ten, kdo k provedeni cinu uzil takové osoby,
ktera nejednala ve zvlastnim umyslu ¢i z pohnutky predpokladané zakonem, v techto pripadech
neni vylouceni trestni odpovédnost takové osoby za jiny trestny cin, ktery timto jedndanim

spdchala.* (Zékon &. 40/2009 Sb., § 22)

Z definice pachatele v novém trestnim zakoniku je tfeba dovodit, ze pachatel musi
vykonat Cinnost, ktera je popsana v pfislusSném ustanoveni zvlastni Casti trestniho zakoniku
(poté se jedna o pachatele dokonaného trestného ¢inu), nebo ji alespon pfipravovat ¢i se jen
pokusit (pachatel ptipravy nebo pokusu). Pachatelem je tedy osoba, kterd bezprostfedné

spachala trestny Cin, nebo jej pfipravovala ¢i se o n€j pokusila. Za pachatele trestného ¢inu
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povazujeme pouze pricetnou fyzickou osobu, ktera v dob& spachani trestné Cinnosti dosahla
urc¢ité vékové hranice, a to patnacti let (§ 25), a naplnila vSechny znaky trestného ¢inu. Takto
charakterizovana fyzicka osoba je trestné odpovédna. Trestni zakonik nezna Uipravu trestnosti
pravnické osoby, ztoho plyne, Ze pachatelem nemiZze nikdy byt pravnickd osoba. Za
pravnickou osobu jedna osoba fyzicka, na niz lezi trestni odpoveédnost pii naplnéni skutkové

podstaty trestného &inu. (Samal, 2009, s. 258)

Dale trestni zakonik fika, ze pachatelem je i spolupachatel. Podle § 23 TrZ se stava
osoba spolupachatelem v ptipad€, Ze byl spachan trestny ¢in imyslnym spole¢nym jednanim
dvou nebo vice osob, kdy kazda znich odpovida tak, jako by trestny &in spachala sama.
Spolupachatelem je pachatel, ktery spachal trestny ¢in imyslnym spole¢nym jednanim spolecné
s jednou nebo vice dalSimi pachateli, ktefi jsou oznacovany jako spolupachatelé. Zakon v této
souvislosti stanovuje dalezitou zasadu, ze kazdy ze spolupachatelti odpovida za své jednani tak,
jako by trestny ¢in splachal sam. Kazdému spolupachateli se tak pfi¢ita cely rozsah spachaného
¢inu zvlast, a to vCetné celého nasledku, ktery byl zavinén spole¢nym jednanim a spoleénym

tmyslem. (Samal, 2009, s. 266 a 270)

Ukastnik dokonalého trestného &inu nebo jeho pokusu je podle trestniho zdkoniku
charakterizovan jako osoba, kterd spachani trestného Ccinu zosnovala nebo fidila
(tzv. organizator), nebo jako osoba, ktera vzbudila v jiném rozhodnuti spachat trestny c¢in
(tzv. navodce), anebo osoba, ktera umoznila ¢i usnadnila jiné spachani trestného ¢inu, a to
zejména opatfenim prostiedkil, odstranénim piekazek, vylakanim poskozeného na misto Cinu,
hlidani pfi ¢inu, radou, utvrzovanim nebo slibem ptispét pii trestném ¢inu (tzv. pomocnik).
Trestni odpovédnost ucastnika zanika v pfipadé, Ze dobrovolné upustil od dalsi Ucasti na
trestném c¢inu a odstranil nebezpeci, které vzniklo zajmu chranénému trestnim zakonem
z podniknutého ucastenstvi, nebo ucinil o ucastenstvi oznameni v dob¢€, kdy nebezpeci mohlo

byt jesté odstranéno. (Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 24)
Utastenstvim rozumime tmyslnou formu Géasti na trestném &inu, které je vybudovano
na zasad¢ akcesority ucastenstvi, tedy zavislosti trestni odpovédnosti hlavniho pachatele.

(Samal, 2009, s. 279)

Za pachatele zakon oznacuje vyslovné i tzv. nepfimého pachatele, tedy toho, kdo

K provedeni ¢inu uzil jiné osoby, kterd neni z riznych divodu trestné odpovédna ¢i neni trestné
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odpovédna za dany trestny Cin, a kterou teorie trestniho prava oznacuje jako Zivy nastroj.

(Chmelik, 2009, s. 99)

2.11. Zjisténi dafiovych trestnych ¢int

Typickymi stopami k danovym trestnym c¢inim jsou tzv. pamétové stopy. Ty
predstavuji informace ziskané osobou vnimanim vlastnimi smysly, které mize reprodukovat ve
vypoveédi. Dalsi skupinu pfestavuji pisemné neboli listinné diikazy, do kterych muizeme
zahrnout napfiklad padélani ¢i pozmeénovani listin, dokladd ¢i poznamek pachatele. Za
nejsilnéjsi dikazni prostfedek je povazovana zprava od spravce dané€, znalecky posudek, vypis
z obchodniho rejsttiku, zivnostensky list nebo list povolujici podnikani, spis rejstiikového soudu

anebo danové doklady a vyslechy svédka. (Prouza, 2005, s. 215)
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3 Diivody trestnosti nékterych nezakonnych chovani

danovych subjekti

Obecné podnétem k zahdjeni vySetiovani a néasledného trestniho stihani je nezdkonné
chovani nékterych dafiovych subjektd, a jak jiz vyplyvd ze slovniho spojeni ,,nezdkonné
chovani®, jedna se pfedev$im o imyslné poruseni pravnich predpist, kterym se daniové subjekty
vétSinou snazi ziskat danové vyhody, naptiklad v podob€ vyldkani nadmérného daiového
odpoctu, nebo predstirani existence i obchodni ¢innosti podnikatelského subjektu. Zpisobii
nezakonného chovani je mnoho, proto jsou v nasledujicich podkapitolach systematicky ¢lenény

tak, jak spadaji konkrétni nezdkonna jednani danovych subjektd pod daniové trestné Ciny.

3.1. Divody trestnosti u trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku

a podobné povinné platby

K zdkladnim metoddm pachani trestného Cinu zkraceni dané, poplatku a podobné
povinné platby podle § 240 trestniho zakoniku pafi nezdkonné chovani dafiovych subjektt

Vv oblasti dané z pfijmu, dané z ptidané hodnoty, spotiebni dang, cla a dané z nemovitosti.

Dan z prijmu pravnickvch a fyzickvch osob

Za nezakonné chovani daniovych subjektl je povazovano Usili dosahnout neopravnéné
co nejmensiho zakladu dané fiktivnim zvySovanim naklada a fiktivnim sniZovanim piijmi, dale
neopravnéné osvobozeni od dané z piijmu, poptipad¢ ziskani dalSich vyhod jinymi zplsoby
kréaceni dané z ptijmu.

a) Neoprdavnéné sniZeni zakladu dané fiktivnim zvySovdanim ndkladit spociva vive:

— ptevodu osobnich nakladd podnikatele do nakladt jeho podniku

— vykazovani mzdovych ndkladi na neexistujici zaméstnance spolecnosti ¢i
vykazovani vysSich mzdovych nékladt v porovnani se skute¢nymi mzdovymi

naklady na zaméstnance
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falSovani/zkreslovani tdaji o vécnych nakladech (fiktivni vydaje na uzivani
vozidel, fiktivni vydaje na fiktivni pracovni cesty)

zafazovani predmétl s charakterem hmotného a nehmotného majetku do
piimé spotieby (do provoznich ndklad) za pomoci cenovych machinaci
(napriklad rozepisovani na vice polozek)

falsovani danovych dokladii (vystaveni daiiového dokladu na vysoké castky)
zkreslovani nakladi vynalozenych na opravy a rekonstrukce, pokusy o

zrychleni odpisit hmotného a nehmotného majetku a dalsi.

b) Neoprdvnéné sniZeni zikladu dané sniZenim p¥ijmii spociva VIve:

—

provedeni storna diive vykazovanych vynost (pod zaminkou reklamace,
vraceni zbozi po odstoupeni od kupni smlouvy)

vykazovani nizSich trzeb zejména pii prodeji za hotové, nebo nevykazovani
trzeb urcitého druhu viibec

vykazovani trzeb paralelné provedenych na jiny nez vlastni ucet
neopravnéném rozdelovani pfijmi a vydaji na jiné osoby prostiednictvim
fiktivnich zprostfedkovatelskych komisionafskych smluv a smluv o sdruZeni,

a na tomto zéklad¢é prerozdeleni zakladu dan€ na vice danovych subjektd a

dalsi.

c) Neoprdavnénym osvobozenim od dané 7 piijmu:

—

—

prodej motorového vozidla se ziskem diive nez po jednom roce od nabyti
kupni smlouvy, ktera byva Casto jen Ustni, bez provedeni ptepisu ¢i jeho
provedeni az po roce (podobné u nemovitosti po dohod¢ s kupujicim)

nakupem ojetého motorového vozidla ze zahrani¢i rovnou na jméno
budouciho vlastnika, ktery zaplati clo, dan z pfidané hodnoty i cenu, jenz po

opravé byva vyssi nez cena nakupni v¢etné dan¢€ z ptidané hodnoty a dalsi.

d) Dalsi zpiisoby krdceni dané 7 piijmu:

—

neprovadéni inventarizace zasob a inventur, nevedeni skladové evidence
uplatnéni neopravnéného naroku na snizeni zakladu dané nebo slevu na dani
Vv oblasti nezdanitelného zakladu dan¢ (naptiklad ptfedstirany vykaz piijmu na

manzelku)
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— nepfiznani piijmi vibec ¢i nepodani dafiového pfiznani (zejména u
nahodilych piijmi jako naptiklad prondjem bytl, rekreacnich zafizeni, ze
zprostifedkovani...)

— neopravnéné prelévani kapitalu do decefinych spolecnosti (dochazi k velkym
Skodam statu)

— neopravnéné zuctovani leasingovych splatek

— nesoulad mezi udaji vykazovanymi v dafilovém ptiznani a v ucetnictvi

— neodvedeni srazené dan¢ spravci dan¢ a dalsi.

Daii spotrebni a clo

a) Formy nezdkonného chovaniV oblasti spotifebni dané a cla:

— predstirani naroku na osvobozeni od dan¢ v souvislosti s osvobozenim od cla,
predstirani pouziti lihu jako materidlu na vyrobu potravindiskych vyrobkl
nebo jako materidlu pro ucely vyzkumu tykajictho se vyrobkl, které
predstavuji predmét dané

— vyskladnéni a nasledny prodej vybranych vyrobkl platce bez dokladové
evidence nebo vykazani mensiho mnozstvi vyskladnénych vyrobkd (ma za
nasledek i kraceni dané z pfijmu a dané z piidané hodnoty)

— deklarace jiného zbozi nebo vyména nabyvacich dokladi spojené s jejich
falsovanim po odbaveni zahrani¢ni celnici (nejcastéji provadéno s mineralnimi
oleji, tj. nafta, benzin a topné oleje, dopad i na dan z ptidané hodnoty)

— pasovani vybraného zbozi pti jeho dovozu (nejcastéji u alkoholickych napoji
a cigaret), nebo celni deklarace jiného zbozi (machinace se zbozim stejné
kvality, naptiklad vydani alkoholickych napoju za nealkoholické - za ocet)

— provedeni dokladové zmény u etylalkoholu za lih a dalsi.

b) Formy nezakonného chovani v souvislosti s dovozem, tranzitem a vyvozem
— snizeni pofizovaci ceny zbozi po dohodé se zahrani¢nim dodavatelem, ktery
tuzemskému dovozci vystavi doklad s nizsi ¢astkou, nez jaka byla zaplacena
— snizeni mnozstvi dodavaného zbozi opét po dohodé¢ se zahrani¢nim
dodavatelem

— predstirani kradeze zbozi z kamionl nebo celych kamionl pii pfevozu do

tuzemské zemé

25



predstirani reexportu (opétovného vyvozu dovezeného zbozi, zbozi ale
zustava v tuzemské zemi a ztraci se v rozsahlém distribu¢nim fetézci, a to bez
zaplaceni cla a dan€) poptipad¢ predstirdni odstoupeni od smlouvy

predstirani tranzitu (pfevozu zbozi pies uzemi, ktery je jen predstiran)
predstirani vyvozu zbozi spojené s padélanym potvrzenim o vyvozu, kde je
neopravnéné uplatiovan narok na vraceni dan¢

dovoz zbozi ze zahrani¢i a nepiihlaSeni jej k celnimu fizeni (dovoz naptiklad
na neexistujici firmu)

padélani dokladii predavanych spravci dan€, nesplnéni registracni povinnosti
deklarace jiného zboZi nez je skute¢né dovazeno a dalsi. (Prouza, 2005, s. 154

a dale)

Dan z pridané hodnoty

Mezi zékladni zplisoby pachani trestné ¢innosti v této oblasti fadime:

—

—

provadéni fiktivnich obchodnich transakci s vyssi vstupni dani nez vystupni
falSovani dokladt o vystupu zbozi predkladanych spravci dané
situaci, kdy dodavatel je neexistujicim platcem dan€ z ptidané hodnoty

situaci, kdy je cena zbozi zamérné¢ nadhodnocena za Ucelem vylakani
nadmérného odpoctu dané pii vyvozu zbozi

neopravnéné dvoji uplatnéni dané na vstupu (naptiklad u faktur piijatych)
nevykdzani dan€¢ na vystupu za zdanitelnd plnéni, kterd se uskutecnila
(zejména u prodeje zbozi)

nakup neexistujicich sluzeb a zbozi

neodvedeni dané ze zlstatkové ceny majetku a zasob pii zruseni registrace

k dani z pfidané hodnoty a dalsi.

Dan z nemovitosti

V souvislosti s dani z nemovitosti jde 0 neopravnéné kraceni dané naptiklad:

—

chybné stanovenym poctem nadzemnich podlazi u staveb pro podnikatelskou
¢innost
chybné¢ uvedené vymeéry pozemkui

nepfiznani stavby ¢i pozemku vyuzivané pro podnikatelskou ¢innost
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— nezohlednéné zmény v uzivani staveb pro podnikatelskou ¢innost
— chybné zatfazeni staveb do jednotlivych kategorii S naslednym chybnym
uréenim sazby dan€ (za ucelem dosdhnuti nizs$i sazby dané, tudiz i nizsiho

odvodu danové povinnosti) a dalsi.

Dalsim z téchto dusledkii miiZe dojit ke zkraceni prislu§né povinné platby, a to bud’
aktivnim jednani, nebo opomenutim. Aktivnim jednanim mutze byt napiiklad podani umysiné
zkreslené¢ho danového ptiznani, kde jsou uvedeny vyssi vydaje, potazmo naklady vynaloZené na
dosazeni prijmu, nebo se zatajuje skutecné dosazeny zisk, coz ma za disledek zaplaceni dané
V nizs§i Castce, nez odpovida ze zdkona. Zkraceni mize nastat i opomenutim takového chovani,
kterého byl danovy subjekt povinen podle § 112 TrZ. Opomenutim se rozumi necinnost

V podani danového ptfiznani. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 272)

3.2. Divody trestnosti u trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného

na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby

K zakladnim metodam pachani trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného na socialni
zabezpeceni a podobné povinné platby podle § 241 trestniho zakoniku paii:

— predevsim situace, kdy platce dan¢€ neodvede daii z piijmu fyzickych osob ze
zavislé ¢innosti a funkénich pozitkll za jiného, (princip je takovy, Ze kdyz
zameéstnanci vznikne narok na mzdu, zaméstnavatel, tedy platce dan¢, musi
odvést srazenou dan piislusSnému organu, a to bez ohledu na to, zda mzda byla
vyplacena zaméstnanci), s odvodem této dan¢ uzce souvisi také odvod
pojistného na socialni zabezpeceni, zdravotni pojisténi a prispévek na statni
politiku zaméstnanosti

— vykazani nizS§iho pocCtu zaméstnancii v porovnani se skutecnym poctem,
dasledkem je uvedeni nizs§i vyméry vyplacenych mezd finanénimu ufadu,
které neodpovidaji skute¢né vysi vyplacenych ¢i vymefenych mezd

— prace ,,zaméstnanci bez pracovni smlouvy z ceho plyne neplaceni dani,
pojistného na socialni zabezpeceni, zdravotniho pojisténi a pfispévku na statni

politiku zaméstnanosti a dalsi.
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3.3. Divody trestnosti u trestného c¢inu nesplnéni oznamovaci

povinnosti v dafiovém Fizeni

U trestného Cinu nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni podle § 243
trestniho zakoniku je stanovena trestni odpovédnost pouze pti nesplnéni oznamovaci povinnosti
v danovém fizeni, nikoli v fizeni o jinych platbach.

Za nezakonné chovani bylo povazovano do 31. 12. 2011 nesplnéni zdkonné oznamovaci
povinnosti diive upravené zakonem o spravé dani a poplatkli v pfislusném § 34 odstavce 5, kde
méli oznamovaci povinnost vii€i spravei dané soudy, jiné statni organy, notafi, statni kontrolni
organy, pravnické a fyzické osoby, organy socialniho zabezpeceni, Ufady prace, banky,
provozovatelé postovnich sluzeb a dalsi. Od 1. 1. 2012 pozbyl jmenovany zdkon ucinnosti,
nahrazen novym danovym fadem, kde je podle § 53 odstavec 2 a 3 platného danového fadu
nove upravena oznamovaci povinnost a zakon ¢. 586/1992 Sb., zdkon o danich z pfijmu § 38t.

Za nezakonné chovani v oblasti nesplnéni oznamovaci povinnosti se povazuje
neposkytnuti informaci spravcem dané pfi:

— spachani danového trestného ¢inu tykajiciho se poruSeni povinnosti pti spraveé

dani

3.4. Divody trestnosti u trestného ¢inu poruseni predpist o nalepkach
a jinych predmétech k oznaceni zbozi
Za jednani v rozporu s pravnimi piedpisy trestného ¢inu poruseni piedpist o nalepkach
a jinych pfedmétech k oznaceni zbozi podle § 244 trestniho zakoniku se rozumi napftiklad:
— prodej tabakovych nalepek a kontrolnich pasek k oznaceni lihu nékomu
jinému nez celnimu tfadu
— prodej nebo bezplatné predani obdrzenych tabakovych nalepek nebo
kontrolnich pasek k oznaceni lihu jinym fyzickym nebo pravnickym osobam
za strany vyvozce nebo dovozce cigaret
— uvadéni zbozi bez nalepek k oznaceni zbozi do ob&hu, pokud zbozi neni
vyhradné urceno pro vyvoz nebo dopravu v rezimu podminéného osvobozeni
od dan€ do jiného ¢lenského statu Evropské unie (uvadénim do obéhu

rozumime dovoz, skladovani, nabizeni k prodeji a prodej)
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—

prodej a skladovani neoznaceného zbozi ndlepkou a dalsi. (Prouza, 2005,
s. 185 a dale)

3.5. Divody trestnosti u trestného c¢inu padélani a pozménovani

predmétic k oznaceni zboZi pro damnové ucely a predmétu

dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti

Duivodem trestnosti, tedy nezakonnym chovanim u uvedeného trestného Cinu podle

§ 245 trestniho zakoniku rozumime naptiklad:

—

—

uvadeéni do obéhu pasSovanych tabdkovych vyrobki, alkoholu ¢i dal$iho zbozi
predstirani reexportu tabakovych ¢i jinych vyrobkid za tc¢elem neplaceni cla,
spotiebni dan¢ a dan€ z ptidané hodnoty

predstirani dovozu suSeného tabakového listu, ktery se pouziva k vykutovani
sklenikd, s imyslem neplatit clo, dan z pfidané hodnoty a spotiebni dan,
nasledna vyroba cigaret z tabakového listu a jejich prodej

dovoz tabakovych vyrobki ¢i jiného zbozi s padélanymi nalepkami, poptipadé
jejich uvadéni do ob&hu bez zaplaceni cla, spotfebni dan¢ a dané z piidané
hodnoty

vystaveni falesného dokladu o splnéni poplatkové povinnosti s umyslem
zpusobit $kodu druhému nebo sobé opattit vyhodu

uvadeéni do obéhu falSovanych (jako pravych) tabakovych nalepek a dalsi.
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4 Soucasna pravni uprava danovych trestnych ¢inu

K 8. lednu 2009 byl pftijat novy trestni zakonik, zakon ¢. 40/2009 Sb., ktery nabyl
ucinnosti k 1. lednu 2010 a ktery nahrazuje ptedeSlou pravni upravu danovych trestnych ¢ind

zakotvenou Vv trestnim zakoné ¢. 140/1961 Sb.

Daiiové trestné ¢iny v Ceské republice fadime mezi trestné &iny hospodaiské, které
jsou zatazeny do hlavy Sesté oddilu druhého zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ze dne
8. ledna 2009, jak vyplyva ze zmén, doplnéni a tiprav provedenych zdkonem ¢. 306/2009 Sb.

Trestni pravo danové se zabyva trestnim postihem zavazného poruseni predpisii
danového prava. V Ceské republice neexistuje samostatné ,trestni pravo dafiové, neni
upraveno samostatnym zakonem, jako tomu bylo do roku 1950. Trestné Ciny daiiové jsou

nedilnou soucasti trestniho prava.

Posouzeni trestnych ¢int hlavy Sesté a rozliSeni, co uz je a co jesté neni trestnym Cinem,
je obtizné, a to mimo jiné i proto, Ze se jedna velmi Casto o trestné ¢iny s blanketni dispozici,
tzn. dispozici odkazujici na vice norem, které upravuji pravni pojmy uvedenymi normami
jiného pravniho odvétvi nez je trestni pravo, dale je ¢asto pozadovano, aby pachatel mél urcité
zvlastni postaveni, vlastnost ¢i zplsobilost. Trestné-pravni posouzeni hospodatskych trestnych

¢inu tak vyZzaduje hlubokou znalost fady dalSich norem. (Chmelik, 2010, s. 148)

Ustanoveni o trestnych ¢inech danovych chrani zajem stitu na fadném vyméfeni

a odvedeni dani a poplatkt. (Chmelik, 2010, s. 154)

Mezi dafiové trestné ¢iny Fadime nasledujici trestné ¢iny:
» ,,Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby*
» ,Neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné
platby“

» ,.Nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni*

A\

,Poruseni pfedpisti o nalepkach a jinych predmétech k oznaceni zbozi*
» ,,Padélani a pozménéni predméti k oznaceni zbozi pro dafiové ucely a predméti

dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti*
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4.1. Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240

trestniho zakoniku
Osoba, ktera zkrati dan, clo, pojistné na socidlni zabezpeceni, pfispévek na statni
politiku zaméstnanosti, pojistné na Girazové pojisténi, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek
nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo vylaka vyhodu na nékteré z téchto povinnych
plateb ve vétsim rozsahu, bude potrestana odnétim svobody na Sest mésicii aZ na tii roky
nebo zikazem ¢innosti.
Odnétim svobody na dva roky aZ osm let bude potrestan pachatel, ktery
o spacha ¢in uvedeny v prvnim odstavci nejméné se dvéma osobami,
o porusi k usnadnéni takového ¢inu ufedni uzaveru, nebo
o spacha takovy ¢in ve znacném rozsahu
Odnétim svobody na pét az deset let bude potrestan pachatel, ktery spacha ¢in

uvedeny v prvnim odstavci ve vétsim rozsahu. (Zakon ¢. 40/2009 Sb., § 240)

Objektem jmenovaného trestného ¢inu je zajem statu na spravném vyméieni dané, cla,
pojistného na socialnim zabezpeceni, ptispévku na statni politiku zaméstnanosti, pojistné na
urazové pojisténi, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatku nebo jiné povinné platby a na
ptijmech z téchto povinnych plateb, z kterych je financovana ¢innost statu, obci a kraja ¢i jiné
¢innosti vykonadvané ve vefejném zajmu, jako jsou zejména socialni zabezpeceni a 1é¢ebna péce.
Trestni zakonik nesankcionuje pouhé neodvedeni uvedenych povinnych plateb, ale jejich
zkraceni ¢i vylakani jejich vyhod na nich, tudiz jde o zvlastni pfipad podvodu. (Novotny,
Vokoun, 2010, s. 269)

Dani se rozumi povinna, zakonem stanovena penézita Castka, kterou odvadi pravnicka
nebo fyzickd osoba ze svého pfijmu nebo ze zdanitelné Cinnosti, ze zdanitelnych vyrobkd,
z ptrevodu ¢i prechodu majetku ¢i na zékladé¢ jinych zakonem stanovenych skutecnosti, a to do

vetejnych rozpoctl v zakonem stanovené vysi a ve stanovenych lhiitach.

Soustavu dani, ve vztahu K nimZ se lze dopustit trestného ¢inu podle § 240
trestniho zékoniku, tvori:
» dan z ptidané hodnoty
» dané¢ spotiebni
- dail z mineralnich olejt

- datzlihu
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- danzpiva
- dan z vina a z meziprodukta
- dan z tabakovych vyrobku
» dané z pfijmu
- dan z prijmu fyzickych osob
- dan z ptijmu pravnickych osob
dail z nemovitosti
daii silni¢ni
dan dédicka a darovaci

daii Z pfevodu nemovitosti

Y V. V VYV VY

daii ekologicka
- dan z elektfiny
- dan z tuhych paliv

- dan ze zemniho plynu a jinych plynt

Clo je povinna platba (stanovena pravnimi piedpisy) odlisna od dani a poplatkd,

vybirana v souvislosti s dovozem nebo vyvozem zbozi. (viz zakon ¢. 13/1993 Sb.)

Pojistné na socialnim zabezpeceni je upraveno zakonem ¢. 589/1992 Sb., ktery podle
§ 1 upravuje jmenované pojistné, zahrnujici pojistné na dichodové pojisténi, pojistné na
nemocenské pojisténi a prispévek na statni politiku zaméstnanosti. Jde o pfijem statniho
rozpoctu.

Pojistné na urazovém pojisténi je upravené zakonem ¢. 266/2006 Sb., a rozumi se jim

pojisténi pro ptipad poskozeni zdravi pracovnim urazem nebo nemoci z povolani.

Pojistné na zdravotni pojiSténi je upraveno zakonem ¢. 48/1997 Sb., a zdkonem
¢. 592/1992 Sb. Jedna se o pravidelnou platbu, na jejimz zakladé je poskytovana potiebna

zdravotni péce bez nutnosti jeji pfipadné thrady.

Z prispévku na statni politiku zaméstnanosti se financuji vydaje na opatieni aktivni
politiky zaméstnanosti, zejména tedy na rekvalifikace zaméstnanci, na podporu vytvaieni
novych pracovnich mist, na ptispévky zaméstnavatelim, kteti zajist'uji praxi absolventiim $kol,

nebo na zaméstnanost ob¢antl se zménénou pracovni schopnosti.

Poplatkem rozumime platbu odvedenou ve prospéch statu, kraje nebo obci subjektem

poplatku za to, ze mu jsou poskytnuty urcité sluzby.
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Jind podobna povinna platba je napiiklad téz poplatkem, ktery je povinen platit

drzitel televizniho nebo rozhlasového piijimace. (Samal, 2010, s. 2193 a dale)

Objektivni stranka je zalozena na zkraceni uvedenych povinnych plateb pachatelem
ve vetsim rozsahu, nebo na vylakani vyhody nékteré této povinné platby. (Novotny, Vokoun,
2010, s. 270)

Zkraceni vyjadiuje jakékoli chovani pachatele, vjehoz dusledku je mu jako
poplatnikovi (povinné osob¢) vyméfena v rozporu se zakonem nizsi néktera uvedena platba, nez
jaka méla byt vymeéfena a zaplacena, nebo k vyméfeni této platby ani nedojde. Ke zkraceni
povinné platby muze dojit jen do doby, nez byla ve stanovené vysi zaplacena. Takovéto
zkraceni dané a dalSich povinnych plateb je v rozporu se zakonem a je tim ovlivnéna danova
(poplatkova, celni a dalsi) povinnost urcitého subjektu. Subjekt v rozporu se skute¢nosti bud’
predstira nizsi rozsah své povinnosti, nebo predstira, ze takovato povinnost vilbec nevznikla.
Pachatel tedy falSuje, nepofidi, imysIlné zkresli ¢i nevede prislusné vykazy a podklady

stanovujici povinnou platbu proto, aby zatajil danovou povinnost.

Vylakanim vyhody na nékteré povinné platbé rozumime ptedstirani okolnosti, na
jejichz zakladé vznika povinnost statu poskytnout plnéni subjektu, ktery ve skutecnosti nema
podle zakona narok na takové plnéni nebo ktery neni vibec platcem ¢i poplatnikem této
povinné platby, ve vztahu Kk niz je vyhoda poskytovana. Piikladem povinné platby mize byt dan

z pridané hodnoty a vyhodou z této dané€ napiiklad nadmérny odpocet.

Pojem vétsi rozsah zkraceni dané nebo jiné povinné platby a vylakané vyhody takové

povinng platby je tfeba vykladat tak, Ze jde nejméné o 50.000 K¢&.

Pachatelem tohoto trestného ¢inu mize byt nejen danovy subjekt, ale kdokoli, kdo
svym umyslnym jednani zptisobi, Ze nedojde k vyméteni zakonné povinné platby viibec nebo ne
v zakonné mife jemu nebo jinému subjektu, a povinna platba tak byla zkracena ve vét§im
rozsahu, nebo byla v tomto rozsahu vyldkana vyhoda, nebo vét§i rozsah ¢inil jejich soucet.
(Novotny, Vokoun, 2010, s. 269 a dale)

Pachatelem muze byt i danovy poradce podnikatele, které¢ho tento podnikatel zmocnil,

aby za n¢j zpracoval a odevzdal spravci dan¢ danové pfiznani, pokud by danovy poradce
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umyslné zkreslil vysi danové povinnosti podnikatele, které¢ by bylo mozné klasifikovat jako
zkraceni dané.

Z pohledu subjektivni stranky jde o umyslny trestny Cin, je vyzadovan pfimy umysl, ale
postaci i prokazani neptimého umyslu.

Jak jiz bylo feceno, u spachani trestného ¢inu ve vétsim rozsahu jde o zkraceni dané
nebo jiné povinné platby ¢i vylakani vyhody ve vysi 50.000 K¢, ve znacném rozsahu se jedna o

hranici 500.000 K¢ a u velkého rozsahu je hranice 5.000.000 K&. (Samal, 2010, s. 2208 a déle)

4.2. Neodvedeni dané, pojistné na socialni zabezpeceni a podobné

povinné platby podle § 241 trestniho zakoniku

Pokud zaméstnavatel nebo platce nesplni svoji zdkonnou povinnost za zaméstnance
nebo jinou osobu odvést dan, pojistné na socidlni zabezpeceni, ptispévek na statni politiku
zameéstnanosti nebo pojistné na zdravotni pojisténi ve vétsim rozsahu, bude potrestan odnétim
svobody aZ na ti'i roky nebo zakazem Cinnosti.

Stejné bude potrestan zaméstnavatel, ktery nesplni svoji zakonnou povinnost odvést
pojistné na Grazové pojisténi zaméstnanci ve vétsim rozsahu.

Penézitym trestem nebo odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel
potrestan, kdyZ ziska zna¢ny prospéch ¢inem uvedenym v prvnim ¢i druhém odstavci pro sebe
nebo jinou osobu.

Odnétim svobody na dva roky aZ osm let bude potrestdn pachatel, ktery ziskal
prospéch velkého rozsahu, a to ¢inem uvedenym v jiZ jmenovaném odstavci. (Zakon ¢. 40/2009

Sb., § 241)

Objektem jmenovaného trestného ¢inu je zajem statu na fadném odvadéni uréitych
povinnych plateb, konkrétn€ji dané€, pojistného na socialni zabezpecCeni, prispévku na statni
politiku zaméstnanosti nebo pojistného na zdravotnim pojisténi, které po jejich srazeni odvadi
zaméstnavatel na zakladé své zakonné povinnosti nebo jejich platce za zaméstnance nebo jiné
0soby, a Vvneposledni fadé pojistné na turazové pojisténi zaméstnancl, které odvani

zaméstnavatel ve prospéch svych zaméstnanci.

Objektivni stranka je obsazena ve dvou samostatnych zakladnich skutkovych

podstatach. Prvni spociva v jednani pachatele, ktery jako zaméstnavatel nebo platce ve vétSim
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rozsahu nesplni svoji zakonnou povinnost za zaméstnance nebo jinou osobu odvést dai, pojistné
na socialni zabezpeceni, ptispeévek na statni politiku zaméstnanosti nebo pojistné na zdravotni
pojisténi, viz § 241 odstavec 1. Druha skutkova podstata spo¢iva v jednani pachatele, ktery jako
zamestnavatel ve vétSim rozsahu nesplni svoji zakonnou povinnost odvést pojistné na urazové
pojisténi zaméstnancii, viz § 241 odstavec 2. Na rozdil od trestného ¢inu zkraceni dang,
poplatku a podobné povinné platby podle § 240 se tento trestny ¢in (§ 241) zaméfuje na
pfipady, kdy zaméstnavatel nebo platce neskryva svou povinnost odvést uvedené platby za
zameéstnance nebo jiné osoby ¢i v jejich prospéch ani jejich vysi, ale z urcitych divoda tuto
povinnost umysIné nesplni. Trestni postih postihujici nesplnéni zakonné povinnosti odvést
pojistné na trazovém pojisténi se vztahuje pouze na neodvedeni té Casti pojistného na zdravotni
pojisténi, pojistného na socidlni zabezpeceni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, kterou

je povinen srazit a odvést za zaméstnance zamé&stnavatel, resp. kterou mél srazit a neodvedl.

Vymezeni dané pro ucely tohoto trestného Cinu se vztahuje pouze na dan z piijmi
fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a z funkénich pozitkd, respektive tuto dan vybiranou srazkou

podle zvlastni sazby dané.

NespInéni zakonné povinnosti odvést vySe uvedené platby spoéiva v opomenuti
zaméstnavatele nebo platce, ktery umysIné nejedna v souladu s pfislusnymi pravnimi predpisy
a neodvede je viibec nebo v jiné vysi spravci dané, sprave socidlniho zabezpeceni a zdravotni
pojistovng. Pachatel zde svou danovou, poplatkovou ¢i jinou podobnou povinnost nezatajuje

ani nezkresluje jeji vysi.

O trestny ¢in se nebude jednat v pfipadé, Ze zaméstnavatel nebo platce nem¢l

v rozhodné dob¢ k dispozici potiebné finanéni prostfedky k odvedeni povinnych plateb.

O trestné jednani pachatele jde jen v ptipadé, ze pachatel neodvede nékterou uvedenou
platbu ve vét§im rozsahu. Celkova Castka na neodvedenych platbach a to i v souctu za uréité
obdobi musi dosahnout nejmén¢ 50.000 K¢. Opét je zde stanovena hranice pro znacny prospéch

ato 500.000 K¢ a velky rozsah 5.000.000 K¢&.

Pachatelem muize byt pouze osoba, ktera ma jako zaméstnavatel nebo platce uvedenou

zakonnou povinnost odvadét piislusné povinné platby. V ptipadé, Ze zaméstnavatel nebo platce
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je pravnicka osoba, uplatiiuje se institut jednani za jiného a pak se trestné¢ odpovédnym stava
statutarni organ, ale mtize to byt i fyzicka osoba, ktera za uvedenou sobu jednala.

Z pohledu subjektivni stranky jde o tmyslny trestny ¢in. (Novotny, Vokoun, 2010,
s. 274 a dale)

4.3. Nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém Fizeni podle § 243

trestného zakoniku

Pokud osoba nesplni svoji zdkonnou oznamovaci povinnost vici spravci dané€, a ohrozi
tak fadné a v€asné stanoveni dan¢ jinému nebo vymahani dan¢ od jiného ve vétSim rozsahu,
bude potrestan odnétim svobody aZ na dva roky nebo zakazem ¢innosti.

PenéZitym trestem nebo odnétim svobody na jeden rok az ¢tyri roky bude pachatel
potrestan, pokud spacha ¢in ve znaéném rozsahu uvedeny v prvnim odstavci. (Zakon ¢. 40/2009
Sb., § 243)

Objektem jmenovaného trestného ¢inu je zajem na fadném a véasném vyméieni dané
poplatnikovi nebo platci, ktery je chranén pouze nepfimo prostiednictvim splnéni zakonné
oznamovaci povinnosti uloZzené jiné osob¢& nez osobé poplatnika ¢i platce, ktera ma informace o
dalezitych skutecnostech, na které je vazan vznik nebo plnéni datiové povinnosti, poptipade i

jeji vymahani.

Toto ustanoveni se tyka pouze dani, vnikoli jinych povinnych plateb, piestoze u

nekterych z nich existuje oznamovaci povinnost urcitych osob.

Objektivni stranku tvofi jednani pachatele, ktery nesplni svoji zdkonnou oznamovaci
povinnost vuci spravci dané, ohrozi-li tak ve vétSim rozsahu vcasné a fadné vymeétfeni dané

jinému, nebo jeji vymahani od jiného.

Ziakonnou oznamovaci povinnost vici spravci dané ma fada subjekti. Tato povinnost
nebyva vazana na vyzvu nebo vyzadani spravce dané, subjekt musi plnit bez vyzvy. Nesplnéni
spoc¢iva v opomenuti pachatele, ktery nesplni svou povinnost bud’ viibec, nebo nikoli fadné
a vcas. Disledkem je ohrozeni fadného a v€asného vymeéteni dan€ jinému nebo vymahani této

dané. Zakonna oznamovaci povinnost byla diive upravena zejména § 34 zdkonem o spraveé dani
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a poplatkli, dnes upraveno danovym fadem § 52 zejména odstavec 2 a 3. Piiklad zadkonné
oznamovaci povinnosti: spole¢nost s.r.0o. ma pronajaty nebytové prostory od ob¢ana M. L. a za
kalendaini rok uhradila ¢astku 65.000 K¢, jelikoz jeho tihrada fyzické osobé prevySuje ¢astku

40.000 K¢, tak podléha zakonné oznamovaci povinnosti.

Spravcem dané, ke kterému pachatel ma plnit zakonnou oznamovaci povinnost, jsou
zejména Uzemni financni organy (zahrnujeme sem financni ufady a financni feditelstvi), ale i
dalsi spravni i jiné statni organy CR, jako napiiklad celni ufady, také dale organy obci v Ceské

republice, které jsou vécné ptislusné ke spraveé dani.

Pachatelem muZe byt osoba, ktera ma zakonem uloZenou oznamovaci povinnost,
pticemz jde vzdy o jinou osobu nez poplatnika ¢i platce této pfislusné dan€. (Novotny, Vokoun,

2010, s. 278 a dale)

Pachatelem jmenovaného trestného ¢inu muze byt jen fyzicka osoba jednajici za
nektery ze subjekttl, ktery ma uloZzenou zdkonnou oznamovaci povinnost vii€i spravci dan€. Jde
tedy o tzv. konkrétni subjekt. Pokud je pachatele pravnickd osoba, uplatni se trestni
odpovédnost u fyzické osoby, ktera jednala jménem osoby pravnické. Vzdy jde o jinou osobu,

nez je poplatnik a platce.

V souladu se subjektivni strankou je pozadovan umysl. Hranice rozsahu jsou opét

stanoveny stejné jako jiz u vyse zmin&nych trestnych &int. (Samal, 2010, s. 2241 a dale)

4.4. PoruSeni predpisii o nalepkach a jinych predmétech k oznaceni
zbozi podle § 244 trestniho zakoniku
Osoba, kterd nakladd s nalepkami, kontrolnimi paskami nebo jinymi predméty
K oznaceni zbozi pro danové ucely v rozporu s jinym pravnim piedpisem s imyslem zpusobit
jinému Skodu nebo opatfit sobé nebo jinému neopravnény prospéch, nebo
osoba, kterd v rozporu s jinym pravnim piedpisem dovazi, ptrepravuje, skladuje nebo
uvadi do ob&hu zbozi bez nalepek, kontrolnich pasek nebo jinych ptedmét k jeho oznaceni pro

daniové ucely, bude potrestana zikazem c¢innosti nebo odnétim svobody aZ na tfi roky.
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Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude potrestan pachatel, ktery
o spacha ¢in nejméne se dvéma osobami uvedeny v prvnim odstavci, nebo
o ziska takovym ¢inem zna¢ny prospéch pro sebe nebo pro jiného.
Odnétim svobody na dva roky aZ osm let bude potrestian pachatel, ktery ziska
prospéch velkého rozsahu pro sebe nebo jiného Cinem, uvedenym v prvnim odstavci. (Zakon

¢. 40/2009 Sb., § 244)

Objektem jmenovaného trestného ¢inu je zajem na kontrole pohybu zbozi
podléhajicitho zejména spotfebnim danim a zijem stitu na pfijmu ztéchto dani, kterym
podléhaji vybrané vyrobky oznacené nalepkami k tomuto ur¢enymi, kontrolnimi paskami nebo
jinymi pfedméty k oznacovani zbozi pro danové tucely. Ochrana je poskytnuta pouze

tuzemskym nalepkdm, kontrolnim paskam a jinym predméetim k oznaceni zbozi.

Objektivni stranka je zaloZena na jednani pachatele, které ma dvé formy. Prvni
formou je alinea 1 nakladni s nalepkami, kontrolnimi paskami nebo jinymi pfedméty k oznaceni
zbozi pro danové ucely (bud’ v rozporu s jinym pravnim predpisem, nebo v umyslu zpusobit
jinému Skodu ¢i opattit sobé nebo jinému neopravnény prospéch). Druha forma je alinea 2
dovazeni, skladovani, piepravovani nebo uvadéni do ob&hu zbozi bez nalepek, kontrolnich
pasek ¢i jinych predmétd k jeho oznaceni pro danové ucely (které jsou v rozporu s jinym

pravnim piedpisem).

Pod pojmem nalepky k oznaéeni zboZi jsou minény predevs§im tabakové nalepky, ale i
jiné nalepky, které budou pouzity pro danové ucely. Kontrolnimi paskami k oznaceni zbozi
pro danové ucely rozumime kontrolni pasky k oznaceni lihu. Pod jinymi pfedméty k oznaceni
zbozi si miizeme piedstavit jakykoli pfedmét, ktery slouzi k ochrané a ke kontrole v souvislosti
s vyrobou a nakladanim se zbozim, z kterého se plati nebo bude platit zejména spotiebni dan

(znackovaci latky a barviva pouzivané k znackovani a barveni mineralnich oleji).

Pachatelem tohoto trestného ¢inu mlze byt kdokoli.

Jmenovany trestny ¢in alinea 2 je trestnym ¢inem umyslnym a musi zahrnovat vSechny
znaky zde uvedené. U trestného Cinu alinea 1tmysl piesahuje objektivni stranku, pachatel zde
jedna v druhém umyslu zpisobit jinému Skodu ¢i opatfit neopravnény prospech sobé nebo
n¢komu jinému, k ¢emuz ale nemusi dojit. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 280 a dale)

Hranice znacného rozsahu opét 500.000 K¢ a hranice vysokého rozsahu 5.000.000 K¢.

38



4.5. Padélani a pozménéni predméti k oznaceni zboZi pro danové
ucely a predméti dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti
podle § 245 trestniho zakoniku

Osoba, kterd padéld nebo pozméni nélepky, kontrolni pasky nebo jiné predméty
k oznaceni zbozi pro danové tcéely anebo predméty vydavané jim zmocnénou pravnickou
osobou nebo organem veiejné moci jako doklad o splnéni poplatkové povinnosti v iimyslu
zpusobit jinému skodu nebo opatfit sobé nebo jinému neopravnény prospéch, nebo
osoba tyto nalepky, pasky nebo predméty uziva jako pravé nebo je uvadi do obéhu,
bude potrestana odnétim svobody az na jeden rok, zakazem ¢innosti, propadnuti véci nebo
jiné majetkové hodnoty.
Odnétim svobody na Sest mésicii aZ pét let nebo penézitym trestem bude potrestan
pachatel, ktery
o spacha ¢in ve znacném rozsahu uvedeny v prvnim odstavci
o ziska timto ¢inem znacny prospech pro sebe nebo jiného.
Odnétim svobody na dva roky aZ osm let bude potrestdn pachatel, ktery ziska

prospéch velkého rozsahu pro sebe nebo jiného ¢inem uvedenym v prvnim odstavcei. (Zékon ¢.

40/2009 Sb., § 245)

Objekt tohoto trestného ¢inu se shoduje s objektem zminénym u trestného ¢inu podle
§ 244 Trz, ktery je jesté doplnén o zajem statu na kontrole splnéni poplatkové povinnosti a ne
pfijmu ztéchto poplatkti. Ochrana je poskytnuta pouze tuzemskym nalepkdm, kontrolnim
paskam a jinym predmétim k oznaceni zbozi a tuzemskym predmétim osveédcujicim splnéni

poplatkové povinnosti.

Jednani pachatele je vymezené ve dvou samostatnych zakladnich skutkovych
podstatach. Prvni formou je alinea 1, padélani nebo pozménovani nalepek, kontrolnich pasek
anebo jinych pfedméti nebo predmétt vydavanych organem vetejné moci nebo jim zmocnénou
pravnickou osobou napiiklad jako doklad o splnéni poplatkové povinnosti v imyslu zplsobit
jinému Skodu, nebo opatfit sob¢ ¢i jinému neopravnény prospéch. Alinea 2 stanovuje uvadéni
do obéhu nebo uziti jako pravych tabakovych nalepek, kontrolnich pasek ¢i jinych predméta.
Uvedené skutkové podstaty se lisi tim, Ze v alinea 1 pachatel musi jednat v druhém tmyslu

zpusobit druhému $kodu a v alinea 2 staci jen umysiné uvadéni do ob&hu.
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Uvadénim do obéhu je té¢Z mysleno kromé¢ dovozu, skladovani a piepravy nabizeni
k prodeji, prodej a jakékoli jiné formy rozSifovani padélanych nebo pozménénych nalepek,

pasek a predmétd na trhu.

Pachatelem tohoto trestného ¢inu mize byt kdokoli. Tento trestny ¢in je trestnym
¢inem Umyslnym v alinea 1 i 2. V alinea 1 pfesahuje objektivni stranku, pachatel zde jedna
Vv druhém tmyslu zpisobit skodu, ale ke zptsobeni Skody nemusi dojit. (Novotny, Vokoun,
2010, s. 281 a dale)

Hranice ziskani zna¢ného prospéch rozsahu je 500.000 K¢ a hranice ziskani prospéchu

velkého rozsahu je 5.000.000 K¢.
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4.6. Hranice trestnosti

O trestny ¢in se jednd v pfipadé, Ze zpusobena Skoda prevySuje 50.000 K¢, jak

stanovuje novy trestni zakonik. Pokud danovy subjekt dan pfiznd ve spravné vysi, jen ji

neuhradi, nejedna se vtomto pfipadé o trestny ¢in, ale hrozi zde postih v podobé uroku

zprodleni podle danového tadu. Vyse troku z prodleni odpovida roéné vysi repo sazby

stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené o 14 procentnich bodt. Urok z prodleni je hrazen za

kazdy den prodleni od patého pracovniho dne nasledujiciho po dni splatnosti.

Tabulka 6 - Piehled vySe sazeb dafiovych trestnych ¢inii podle rozsahu zptisobené skody

Odnéti svobody
Nejedna se o 6 m— 3 roky
trestny ¢in nebo zakaz
¢innosti
) Odnéti svobody
Nejedna se o
) az 3 roky nebo
trestny ¢in ) )
zakaz Cinnosti
: Odnéti svobody
Nejedna se o
az 2 roky nebo

trestny ¢in : :
zéakaz ¢innosti
Odnéti svobody

az 3 roky nebo zékaz Cinnosti

Nejedna se o trestny ¢in
Odnéti svobody az 1 rok, zakaz
¢innosti nebo propadnuti véci Ci jiné

majetkové hodnoty
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Odnéti svobody
2-8let

Odnéti svobody
1-5 let nebo

penézity trest

Odnéti svobody
1 -4 roky

Odnéti svobody
1-5let

Odnéti svobody

6 m — 3 roky nebo

penézity trest

Odnéti svobody
5-10 let

Odnéti svobody
2—8let

Zakonem

neupraveno

Odnéti svobody
2—8let

Odnéti svobody
2—8let



5 Uprava trestnosti dafovych trestnych &ind pied

rokem 2010 a zduvodnéni zmén

Piedchazejici trestni zakon fadil trestné ¢iny hospodaiské z hlediska objektu ochrany do
druhé hlavy zvlastni ¢asti. Novy trestni zdkonik tyto trestné ciny zatadi podle jejich vyznamu do

hlavy Sesté zvlastni ¢asti trestniho zakoniku. (Chmelik, 2010, s. 147)

Piivodni pravni tpravou danovych trestnych ¢inG byl zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni
zakon, ktery byl uc¢inny od 1. ledna 1962 az do zacatku roku 2010. V prubéhu téchto let doslo
k témet 70 novelizacim. Novy trestni zakonik vyrazné méni a modernizuje ¢eské trestni pravo,
nejde jen o pouhé shrnuti novel, ale opravdu o novy trestni zakonik, kde najdeme fadu zmén
oproti diivéj§imu ptvodnimu znéni. Doslo ke zpfisnéni trestnich postiht, jak vyZadovala
justiéni praxe. Novy trestni zakonik mnohdy reaguje piedevsim na aktualni potfeby vyvolané
dynamikou kriminality, hlubsi zasahy do koncepéniho pojeti naseho trestniho prava byly
provedeny jen okrajové. Pivodni trestni zakon jen obtiZzné reaguje na meénici se spolecenskou
realitu, nedostatecné zajist'uje ochranu svobod a prav jednotlivce a jen v omezené mife piispiva
ke stabilité spolec¢nosti. Nova kodifikace trestniho zadkoniku je zalozena na pfesvédceni, ze
ochranu demokratického statniho a spole¢enského ztizeni, prav a svobod jednotlivcd a ochranu
jejich Zivota, zdravi a majetku je tfeba dosahovat predev§sim mimo-trestnimi prostfedky, proto
naptiklad doslo k Gprave zaniku trestni odpoveédnosti pouZzitim institutu uc¢inné litosti podle § 33

a § 242 TrZ. (Novy trestni zakonik ¢. 40/2009 Sb., Pravni radce [online])

Jak bylo vyse uvedeno, trestni zakon z roku 1961 prosel v pribéhu desitek let celou
fadou novelizaci, které stale ale nefesily nedostacujici pravni upravu trestniho prava, a proto byl
vytvofen zcela novy trestni zakonik jako reakce na jiz nevyhovujici trestni zakon. Hlavnim
cilem bylo odstranéni nedostatkli predeslé pravni tpravy, osobné si dovolim fict, Ze tento zamer
byl splnén. K zasadni upravé trestnych ¢inti jako takovych nedoslo, hlavné je nové definovana
podstata trestného ¢inu. Hospodarské trestné ¢iny potazmo i danové trestné Ciny jsou zafazeny
,»aZ za trestné Ciny proti lidskému zivotu, zdravi a moralce, ¢imz zakonodarce vyjadiuje

pfednost ochrany samotného lidského zivota pfed dafovymi uniky. Pfiporovnani starého
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trestniho zakona s novym trestnim zakonem Ize poukdzat na posun zajmu spoleCnosti na

ochranu jednotlivych hodnot.

Po vzniku nového trestniho zakoniku jiz volal i fakt spocivajici v potieb¢ zafazeni nové
skutkové podstaty trestnych ¢intt do pravni apravy, vzhledem k rychlému vyvoji forem pachani
trestnych ¢ind danovych. Pod pojmem skutkova podstata rozumime souhrn typovych znak,
které umoznuji urcit jednotlivé trestné Ciny a odlisit je patfiénymi nazvy. Po zab&hnuti nového
trestniho zakoniku se objevily spekulace o tom, Ze dan4 tprava neobsahuje trestni odpoveédnost
pravnickych osob. Trestni odpovédnost pravnickych osob byla tedy zavedena zvlastni tpravou,
a to zdkonem €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob s ucinnosti od 1. ledna
2012. Zavedeni této odpoveédnosti povazuji za zaplnéni mezery v pravni Upravé a zamezeni

moznosti pachéani daniovych trestnych ¢ind.

V Ceské republice je velmi mala pravni povédomost, lidé se v nevédomosti dopoust&ji
poruseni pravnich povinnosti, kterych by se jinak nedopustili, a také se vyskytuje problém
v délce nejen trestniho fizeni. V nasledujicich podkapitolach jsou znazornény hlavni zmény
souCasné pravni upravy daiovych trestnych ¢ini v porovnani s pravni Upravou pifed rokem

2010.

5.1. Trestny cin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
podle § 240 trestniho zakoniku ve srovnani s trestnym c¢inem
zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 148

trestniho zakona

., Kdo ve vétsim rozsahu zkrati dan, clo, pojistné na socialni zabezpeceni nebo zdravotni
pojisténi, poplatek nebo jinou podobnou povinnou platbu, bude potrestan odnétim svobody na

Sest mésicu az tri léta nebo penézitym trestem. ** (Zakon €. 140/1961 Sb., § 148)
Hlavnim rozdilem mezi soucasnou pravni Gipravou a pravni upravou pied rokem 2010 je

zejména Uprava spocivajici v doposud nevyhovujici skutkové podstaté zminovaného trestného

¢inu. Nova pravni Gprava piinasi prevod skutkové podstavy spocivajici v kraceni dan¢, poplatku
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¢i jinych povinnych plateb a vylakani vyhod na povinné platbé se zkracenim dané v jednu
skutkovou podstatu. V ptedchozi pravni Gpravé nebyla zakotvena moznost sé¢itani zpisobenych
Skod, a dochazelo tak ke zvyhodnovani urCité skupiny pachatelll, coz je odstranéno prave
sloucenim skutkovych podstat v jednu. Dusledkem sé¢itani Skod je moznost potrestani vétsiho
mnozstvi pachatelti, nez tomu bylo diive, a také moznost do urCité miry zamezit pachani

»drobnych* trestnych Cini.

Ustanoveni o trestnych ¢inech dafiovych chrdni zajem statu na fadném vyméfeni a
odvedeni dani a poplatkii. Divodem zmény bylo rozsitit okruh trestné odpoveédnych pachateld,
zptisnéni trestu a tim omezeni pachani téchto trestnych ¢ind. Napiiklad u dané z ptidané
hodnoty bylo odstranéno zvyhodnéni téch pachatelti, u kterych v dusledku jejich jednani
tykajiciho se uplatiiovani odpocti, prevysil narok na odecet dané zaplacené na vstupu danovou
povinnost na vystupu, kde v disledku toho vznikéd tzv. nadmérny odpocet, ktery je zapotiebi
povazovat za danové zvyhodnéni, a nikoli za zkraceni dané. (Divodova zprava K zakonu

¢. 40/2009 Sb. [online], §240, s. 180)

Pokud se zaméfim na zménu stanoveni trestl, je zaveden penézity trest a byly
provedeny drobné zmény v trestu odnéti svobody, ale nedoslo k Zadnym zasadnim zménam. Je
také potfeba upozornit na to, Ze prioritou je vzdy zaplaceni dluzné ¢astky pred stanovenim

trestu.

Nakonec bych chtéla poukazat na dals$i zménu souvisejici s feSenym tématem.
Od 1. ledna 2011 nastava ucinnost nového danového fadu, ktery upravuje moznost stanovni
dang, a to i po uplynuti lhity pro jeji stanoveni na zaklad¢ pravomocného rozhodnuti soudu

0 odhaleni/spachani danového trestného ¢inu:
— zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby,
— neodvedeni dané, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby,

— nesplnéni oznamovaci povinnosti.

Zminéné ustanoveni muize pasobit jako preventivni opatfeni proti danovym unikiim. MoZnost
stanoveni dané 1 po uplynuti lhlty je nepostradatelnym piedpokladem pro vybrani neodvedené

nebo zkracené dané.
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5.2. Trestny ¢in neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a
podobné povinné platby podle § 241 trestniho zakoniku ve
srovnani s trestnym c¢inem neodvedeni dané, pojistného na
socialni zabezpeceni, na zdravotni pojiSténi a prispévku na statni

politiku zaméstnanosti podle § 147 trestniho zakona

,,Kdo jako pldtce ve vétsim rozsahu nesplni svoji zdakonnou povinnost za poplatnika
odvést dan, pojistné na socidalni zabezpeceni, urazové pojisténi, nebo zdravotni pojisténi, nebo
prispévek na statni politiku zaméstnanosti, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az tri

léta nebo penézZitym trestem. ** (Zakon €. 140/1961 Sb., § 147)

V nové pravni upravé trestného ¢inu neodvedeni dan€, pojistného na socialni pojisténi
a podobné povinné platby doslo k rozsifeni skutkové podstaty. Z pivodni jedné zakladni
skutkové podstaty vznikly dvé zékladni skutkové podstaty. Zamérem zdkonodarce bylo
sjednoceni pojmu platce a poplatnik, a to tak, aby byly v souladu s danovymi ptedpisy, ale i
S predpisy, které upravuji pojistné na socidlni zabezpeceni, zdravotni pojisténi a piispévek na

statni politiku zaméstnanosti.

Ve vymezeni skutkové podstaty neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni
a podobné povinné platby podle § 241 jsou upfesnény pojmy ,,poplatnik® a ,,platce” tak, aby
byly vsouladu s danovymi ptedpisy, ale i s pfedpisy upravujicimi pojistné na socidlnim
zabezpeCeni a zdravotni zabezpeCeni, tedy se zakonem ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na
socialnim zabezpeceni a ptispévku na statni politiku zaméstnanosti a zakonem ¢. 48/1997 Sb., o
vetejném zdravotnim pojisténi. Placeni pojistného za zaméstnance je ulozeno zaméstnavateli,
vySe a placeni pojistného se stanovi procentni sazbou z uhrnu vymeétovacich zaklada
zamestnancil pro pojistné na socialnim zabezpeceni a prispevkil na statni politiku zaméstnanosti
V rozhodném obdobi, coz ma podobu neodvedeni dan€, pojistného na socidlnim zabezpeceni

a prispévku na statni politiku zaméstnanosti. (Divodova zprava K zakonu ¢&. 40/2009 Sb.

[online], §241, s. 182)

Nova pravni Gprava upravuje pojmy platce a poplatnik na zaméstnanec a zaméstnavatel.
Za zptisnéni pravni normy mizZeme povazovat zaménu penézitého trestu za zakaz Cinnosti a

zvyseni trestu odnéti svobody.
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5.3. Nesplnéni oznamovaci povinnosti v dannovém Fizeni podle § 243
trestniho zakoniku ve srovnani s trestnym c¢inem nesplnéni
oznamovaci povinnosti v dafiovém rizeni podle § 148b trestniho

zakona

., Kdo nesplni svoji zakonnou oznamovaci povinnost viici spravci dané, a ohrozi tak ve
vétsim rozsahu rFadné a véasné vyméreni dané jinému nebo jeji vymahani, bude potrestin

odnétim svobody na Sest mésicii az t7i léta. *“ (Zakon ¢. 140/1961 Sb., § 148b)

Skutkova podstata trestného ¢inu nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni
byla zavedena do danového tadu tehdejsi novelou zdkona €. 253/1997 Sb. Novy trestni zakonik
prevzal pravni upravu tohoto trestného &inu z trestniho zakona v podstaté beze zmén. Slo pouze
o zptesnéni nékterych pojmi. Kdyz porovnam judikaturu pted rokem 2010, v niz objevuji 4
fesené trestné Ciny, s judikaturou poroce 2010, ktera vykazuje nulovy stav trestnych ¢int,

zjist'uji, ze je vyznam trestného ¢inu nesplnéni oznamovaci povinnosti v daiiovém fizeni mizivy.

U trestného ¢inu nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni podle
§ 243 trestniho zakoniku je zménén pojem ,,vyméfeni dané“ na ,stanoveni dané“. Pojem
vyméteni dang je v dailovém procesu pouzivan jen pro prvotni stanoveni dan€, pojem stanoveni
dané zahrnuje i doméfovani dani. U ohrozeni vymahani dan¢ od jiného danového dluznika je
uptesnéni, ze se vyluCuje ohrozeni vymahani dan¢ ze strany osoby, ktera nesplnila oznamovaci
povinnost. Dale je upravena moznost ukladat alternativni tresty k trestu odnéti svobody.

Alternativnimi tresty se rozumi trest zdkazu Cinnost a penézité tresty. (Duvodova zprava

k zakonu ¢. 40/2009 Sb. [online], §243, s. 182)
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5.4. Trestny ¢in poruseni pi‘edpisii o nalepkach k oznaceni zbozi podle
§ 244 trestniho zakoniku ve srovnani s trestnym ¢inem poruSeni
predpisii o nalepkach k oznaceni zboZi podle § 148a trestniho

zakona

. Kdo s ndlepkami k oznaceni zbozi pro danové ucely naklada v rozporu s pravnim
predpisem v umyslu zpusobit jinéemu Skodu nebo opatrit sobé nebo jinému neopravnény
prospech, nebo kdo v rozporu s pravnim predpisem uvadi do obéhu zbozi bez ndlepek k jeho
oznaceni pro danové ucely, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicit az tri léta nebo

penézZitym trestem. *“ (Zakon €. 140/1961 Sb., § 148a)

Skutkovou podstatou poruseni predpist o nalepkach a jinych predmétech k oznaceni
zbozi (§ 244) osnova rozsifuje i na kontrolni pasky ¢i jiné pfedméty k oznaceni zboZzi pro
danové ucely, aby i zde byla zajisténa trestnépravni odpovédnost pii jejich nezakonném uziti ¢i
jiném nakladani. Trestnym ¢inem je uvadéni do ob&hu zbozi bez nalepek k jeho oznaceni pro
ucely danové v rozporu s pravnim piedpisem o spotiebnich danich a zakona ¢. 303/1993 Sb., o
zruSeni statniho tabakového monopolu. Podle tohoto zakona je postihovan prodej neoznacenych
cigaret i jejich skladovani (tim se rozumi i skladovani v dopravnich prostfedcich, a to pfi
pfeprave). V praxi je Cast&jsi zjiSténi pfepravovani a skladovani neoznacenych vyrobkil nez
jejich samotny prodej. Osnova dale upravuje i pouziti vyssi trestni sazby. (Divodova zprava

k zakonu ¢. 40/2009 Sb. [online], §244, s. 183 a dale)

Jak tedy vyplyva zdivodové zpravy, hlavni zménou mezi pravnimi upravami je
roz§ifeni v nové pravni upravé pojmu ,,jiné pfedméty k oznaceni zbozi“ na ,,kontrolni pasky ¢i
jiné predméty k oznaCeni zbozi*, coz si vyzadala sama praxe. Dale je rozSifena nova pravni
uprava o skladovani tohoto zbozi, protoze vnimani této ¢innosti je stejné jako uvadéni zbozi do
ob&hu nebo zjisténi prodeje. V pliivodni pravni Upraveé tohoto trestného ¢inu trestnim zakonem
nebylo pfechovavani zbozi neoznaceného nalepkami k oznaceni zbozi pro danové ucely
povazovano za trestny ¢in. V tomto disledku se da zhodnotit pfijeti nového trestniho zédkoniku
za efektivni, protoze reaguje na aktualni problémy vyskytujici se v oblasti daftového trestniho

prava.
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5.5. Trestny ¢in padélani a pozménovani nalepek k oznaceni zboZzi
nebo predméti dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti podle
§ 245 trestniho zakoniku ve srovnani s trestnym ¢inem padélani a
pozménovani nalepek Kk oznafeni zbozi nebo predmétu
dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti podle § 145a trestniho

zakona

,Kdo padela nebo pozmeni ndlepky k oznaceni zbozi pro danové ucely nebo jiné
predméty vydavané statnim organem nebo jim zmocnénou pravnickou osobou jako doklad o
splnéni poplatkové povinnosti v umyslu zpiisobit jinemu Skodu nebo opatrit sobé nebo jinému
neopravnény prospéch, nebo kdo takove nalepky nebo predmeéty uvadi do obehu nebo jich uZije
Jjako pravych, bude potrestin odnétim svobody aZz na jeden rok nebo penézZitym trestem nebo

propadnutim véci nebo jiné majetkové hodnoty. “ (Zakon ¢. 140/1961 Sb., § 145a)

Pokud porovname predeslou pravni Gpravu s novym trestnim zakonikem, zjistime, Ze
zasadni zmény, které by ménily pravni upravu tohoto trestného ¢inu, nebyly provedeny. Uprava
skutkové podstaty je stejnd jako u ptedeslého trestného Cinu. Také si mlizeme povSimnout
ptretfazeni tohoto trestného ¢inu na pomysiny konec danovych trestnych ¢ini, a to podle mého
nazoru z divodu relativné nizkych wvzniklych Skod zplsobenych timto trestnym c¢inem
V porovnani s ostatnimi daflovymi trestnymi Ciny a také vzhledem k poctu zjisténych danovych

unikid jmenovaného trestného ¢inu, coz bude blize uvedeno v kapitole osmé.

Pfi vytvafeni upravy danovych trestnych ¢in v novém trestnim zakoniku byly
promitnuty aktualni formy konani danovych podvodl a bylo také piihlédnuto k moznym
formam danovych unikt. Jak jsem vySe popsala, u nékterych trestnych ¢ind byla hlavné
upravena skutkova podstata trestného ¢inu, nékde byla pfevzata pravni uprava tak, jak vznikla
diive a byla doplnéna pouze ,kosmetickymi Gpravami. Tresty odnéti svobody nebyly nijak

zavazné ménény. Opét zdlraznuji, Ze je stanovena priorita zaplaceni dané pred trestem.
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6 Vyznam institutu ucinné litosti

Institut ucinné litosti z pohledu trestniho prava danového se vztahuje na trestné Ciny
zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (§ 240), neodvedeni dané, pojistného na
socidlnim zabezpe€eni a podobné povinné platby (§ 241) a trestny ¢in nesplnéni oznamovaci
povinnosti v dafiovém fizeni (§ 243). Trestny ¢in nesplnéni oznamovaci povinnosti v dalovém
fizeni je do soucasné pravni upravy trestniho zdkoniku ucinného od 1. ledna 2010 zahrnuty
nove, nenachazi se v predeslé pravni upravé. Trestny Cin neodvedeni dan€, pojistného na
socialnim zabezpeceni a podobné povinné platby je upraven zvlastnim ustanovenim o ucinné

litosti. Prioritou uc¢inné litosti je zaplaceni, z cehoz plyne pfednost pfed stanovenim trestu.

6.1. Obecna Gprava ucinné litosti
Trestni zakonik obecné upravuje zanik trestni odpovédnosti v hlavé ¢tvrté prvni casti
a je velice stru¢ny ve vyc¢tu podminek aplikace u¢inné litosti. Podle § 33 je ti¢inn4 litost jednim
z diivodtl zaniku trestni odpovédnosti, kde trestni odpoveédnost za trestné Ciny zkraceni dane,
poplatku a podobné povinné platby (§ 240) a nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém
fizeni (§ 243) mimo jiné taxativné vymezené trestné Ciny jmenované trestnim zakonikem
zanika, jestlize pachatel dobrovolné
o skodlivému nasledku trestného ¢inu zamezil nebo jej napravil,
o ulinil o trestném ¢inu oznameni v dobé, kdy Skodlivému nasledku trestného ¢inu
mohlo byt jesté zabranéno. Oznameni je nutno ucinit statnimu zastupci nebo
policejnimu organu, vojak mutize misto toho ucinit ozndmeni nadfizenému. (Zakon

¢. 40/2009 Sb., § 33)

Smyslem uéinné litosti je pfedevsim motivovat pachatele slibem beztrestnosti k tomu,

aby zamezil nebo napravil skodlivy nasledek trestného ¢inu. Zakonodarce timto dava najevo, Ze

vvvvvv

(Novotny, Vanduchova, 2010, s. 347)

Jiz zminény motivacni faktor pro pachatele predstavuje zakladni pohnutku jednani a

vede v naslednou beztrestnost pii splnéni své povinnosti a dobrovolném zaplaceni zkracené
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dan¢ nebo jiné¢ho poplatku. Zanikem trestni odpovédnosti vyuzitim institutu Gc¢inné litosti je
upiednostnéna ochrana zajmi spolecnosti pred skodlivymi nasledky.

Skodlivym nasledkem rozumime veskerou $kodu zptisobenou trestnym &inem, mize
mit i povahu nezavinéného nasledku nebo ucinku, ktery vznika v dasledku dokonani trestného
¢inu. Zamezeni skodlivému nésledku znamena zabranéni jeho vzniku. Zamezeni je mozné
pouze pied dokonanim trestného ¢inu nebo pouze u ohrnovacich trestnych ¢ind. Napravenim
rozumime uvedenim do ptivodniho stavu, nesta¢i jen penézita naprava. Druhou moznosti, vedle
vlastni Cinnosti pachatele, jak zamezit Skodlivému nasledku, je ozndmeni trestného cinu
ptislusnému organu, ktery stanovuje § 33 trestniho zédkoniku.

Zakonnou podminkou dobrovolnosti je mysSleno jednani pachatele z vlastniho
rozhodnuti jesté pred tim, nez jeho trestny ¢in byl odhalen nebo oznamen. Za projev Gcinné
litosti nepovazujeme zamezeni nebo napraveni Skodlivého nésledku trestného Cinu teprve pod
tlakem zahajeného trestného stihani (¢. 2/65, obdobné 39/86 Sb. rozh. tr.). Pokud pachatel
napravil $kodlivy nésledek trestného ¢inu v dobé, kdy mu z jeho pohledu jesté nehrozilo trestni
stihani, pak dobrovolnost jeho jednani neni vyloucena, i kdyz jednal z obavy pied trestnim
stihanim, avSak nikoli pod vlivem jiz hroziciho nebo zahajeného trestniho stihani (¢. 35/01 Sb.

rozh. tr.). (Novotny, Vanduchova, 2010, s. 347 a dale)

Ukinna litost, jak jiz bylo zmin&no, je jednim z diivodd zaniku trestni odpovédnosti
pachatele a predpoklada dokonaly trestny ¢in. Muze ji byt tedy vyuzito az po dokonani
trestného ¢inu a zaroven pouze pied pravomocnym rozhodnutim. Pokud doslo jen k pokusu
takového trestného ¢inu, tak neni moznost zaniku trestni odpovédnosti institutem Gc¢inné litosti.
Jednim ze znakil splnéni podminek zaniku trestni odpovédnosti je, ze jednani pachatele je

dobrovolné a také musi jit o urcitou vlastni aktivitu.

Podle rozsudku NS CR ze dne 27. 1. 1999, sp. zn. 6 Tz 165/98 (SR 4/1999/111 s. 137)
spoc¢iva dobrovolné jednani pachatele v jednani zvlastni vile, na zakladé svobodného
rozhodnuti a nikoli pod tlakem hroziciho trestniho stihani ¢i s védomim, Ze jeho trestny Cin je
jiz prozrazen. V ur€itych piipadech nemusi byt vylouceno, aby byla dobrovolnost jednani
pachatele trestného cCinu shleddna i v dodatecném zaplaceni zkracené¢ dané na zakladé
platebniho vyméru vydané¢ho spravcem dané po zjisténi danového nedoplatku. V poslednich

letech je to zcela obvykly postup. (Prouza, 2010, s. 111 a dale)
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Vyjadieni Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 3093/2008 k problematice dobrovolnosti zni
nasledovné: ,, Dobrovolnost jednani pritom neni vyloucena jen proto, Ze pachatel jednal pod
vlivem obavy z mozného trestniho stihani. Tato obava nijak nevylucuje dobrovolnost napraveni
Skodliveho nasledku trestného cinu. I jednani, které je motivovano snahou odvratit trestni
stihani miize byt dobrovolné. Vzdy zdlezi na konkrétnich okolnostech pripadu, napriklad s jakou

bezprostrednosti trestni stihani hrozi.

Institut uc¢inné litosti dava pachateli moznost svym aktivnim a dobrovolnym jednanim
odstranit sviij Skodlivy ¢in. Odstranénim trestnosti ¢inu zkraceni dané rozumime zaplaceni
zkracené dan€, poplatku nebo jiné povinné platby. Trestnost tohoto ¢inu zanikd okamzikem
uhrazeni. Zaplati-li za pachatele (spole¢nost X) jina fyzicka nebo pravnicka osoba (spole¢nost
Y) jménem pachatele (spoleénosti X), tak se o Gi¢innou litost podle judikatury Ustavniho soudu
jedna pouze v ptipadé, ze pachatel ptispél sam svoji aktivni ¢innosti k uhrazeni povinné platby.
Zaplacenim zkracené dané¢ nebo jiné povinné platby je osobé garantovana beztrestnost

a nasledna legalita.

Pfi vyuziti institutu 0¢inné litosti podle § 33 trestniho zakoniku jde hlavn€ o vCasné
odhaleni nebo v€asné zabranéni vzniku Skodlivych nasledkii. Rozdilna uprava ucinné litosti u
skutkové povahy trestného Cinu podle § 240 trestniho zakoniku vyplyva z odlisné povahy
postihovaného jednani, protoZe tento trestny ¢in spociva ve zkraceni dané nebo podobné
povinné platby anebo ve vylakani vyhod na téchto platbach, které jsou svou povahou zpravidla
podobnymi jednanimi, zatimco trestny ¢in podle § 241 trestniho zakoniku je zaloZen na pouhém
neodvedeni urcité povinné platby, takze v tomto pfipadé dosahneme u¢inné litosti jiz samotnym

dodateénym splnénim stanovené zakonné povinnosti. (Samal, 2009, s. 371)

Dodatecné ptiznani a zaplaceni zkracené dan€ nebo jiné povinné platby podle § 240 TrZ nema
samo o sob¢ za nasledek zanik trestnosti na zakladé ucinné litosti, které mimo jiné vyzaduje
dobrovolné jednani pachatele ucinéné nikoli pod vlivem bezprostifedné hroziciho trestniho

stihani. (Novotny, Vokoun, 2010, s. 274)
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6.2. Zvlastni ustanoveni o uc¢inné litosti

Trestni zakonik ve své druhé ¢asti hlave Sesté upravuje zvlastni ustanoveni o ucinné
litosti v § 242, které tika, ze trestni odpovédnost za trestny €in neodvedeni dané, pojistného na
socialnim zabezpeceni a podobné povinné platby (§ 241) zanika, jestlize pachatel dodatecné
splnil svou povinnost diive, nez soud prvniho stupné pocal vyhlasovat rozsudek. (Zakon

¢. 40/2009 Sb., § 242)

Jak vyplyva z trestniho zakoniku u dodateéného zaplaceni dané€ v ptipadé trestného ¢inu
zkraceni dang€, poplatku a podobné povinné platby jde pouze aplikovat obecné ustanoveni o
uéinné litosti. Zvlastni Gprava uéinné litosti ma ve vztahu k obecné tpravé ucinné litosti
ptrednost, protoze pro jejich uplatnéni zakon stanovi ptiznivéjsi podminky z hlediska pachatele.
V souvislosti se zvlastni Upravou je dilezité poukazat na stale se vyvijejici judikaturu, ktera

stanovuije hranici dobrovolného jednani. (Samal, 2009, s. 375)

Podminka zaniku trestni odpovédnosti stanovena v trestnim zakoniku je splnéna i tehdy,
doslo-li ke splnéni této povinnosti az po vyhlaseni odsuzujiciho rozsudku soudu prvniho stupné,
ktery byl zrusen odvolacim soudem, a to dfive nez soud prvniho stupné pocne vyhlaSovat novy

rozsudek. (€. 54/71 Sb. rozh. tr.).

Zvlastni ustanoveni o ucinné litosti viditeln¢ upravuje podminky ucinné litosti ve
prospéch pachatele. Kdyz porovname obecna a zvlastni ustanoveni o uCinné litosti, mizeme
fict, ze zajem statu na odvedeni dani, pojistného na socialnim zabezpeceni nebo podobné
povinné platby je tak podstatny, ze pachatel ma moznost odvést dan, pojistné na socidlnim
zabezpeceni €i jinou povinnou platbu prakticky az do vyneseni rozsudku soudu prvniho stupné.
Neni zde kladen diiraz na dobrovolnost jednani, pachatel tak mtize ¢init i pod hrozbou trestniho
stthani. Podle Ustavniho soudu je lhita pro projeveni G&inné litosti ukonéena podatkem
vyhlaSovani rozsudku soudu prvni instance. Shledavame tedy rozdil mezi slovem ,,neodvedeni‘
a ,,zkraceni“. Pro neodvedeni zakon stanovuje lhiitu pro uplatnéni u¢inné litosti a pro zkraceni
lhiitu nestanovuje. Pied postihem pachatele je zde upfednostnén zajem na dodate¢ném odvedeni
ptislusnych plateb. Pachatel je povinen odvést dan, pojistné na socialnim zabezpeceni,
piispévek na statni politiku zaméstnanosti, pojistné na zdravotni pojisténi ¢i pojistné na irazové
pojisténi zaméstnanci za celé obdobi, pro néz soud zajistuje jeho trestni odpovédnost (coz je

vymezeno zalovanym skutkem). (Novotny, Vokoun, 2010, s. 277 a dale)
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Usneseni KS v Hradci Kralové ze dne 6. 9. 2005, sp. zn. 10 To 325/2005 (R 27/2006/11)
tika, ze podminky ucinné litosti nebudou splnény, pokud v ptipadé trestného ¢inu neodvedeni
dané, pojistného na socidlnim zabezpeceni, na zdravotnim pojisténi a pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti podle § 241 TrZ byly dluzné castky za uvedené neuhrazené povinné
platby zaplaceny az prostednictvim exekuce bez pric¢inéni obvinéného. (Prouza, 2010, s. 881 a

dale)

K zaniku trestnosti trestného c¢inu neodvedeni dané, pojistného na socidlnim
zabezpeceni a podobné povinné platby mize dojit jen tehdy, jestlize pachatel dodate¢né splni
svou povinnost v celém rozsahu (odvede vSechny dluzné povinné platby, jejichz neodvedeni je
mu kladeno za vinu, a to za celé obdobi, za které je stihdn). Tato povinnost se nevztahuje na
sankce (penale, uroky zprodleni apod.) spojené s nesplnénim odvedeni dan¢. Pokud jsou
pohledavky piijemct plateb uspokojeny az v dobé konkurzu, tak nejde o dodatecné splnéni

povinnosti odvedeni dané. (Prouza, 2010, s. 882)
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7 Metodika prace

Cilem bakalaiské prace je analyza soucasné pravni upravy daniovych trestnych ¢inli, porovnani

S pravni upravou predeslou a zhodnoceni G¢innosti trestnosti nezakonného danového chovani.

Analyza soucasné pravni upravy danovych trestnych ¢inti a jeji porovnani s pravni upravou pied
rokem 2010 byla provedena v prvni ¢asti bakalarské prace. V druhé ¢asti bakalaiské prace je
provedena analyza stavu zjisténych trestnych ¢inli, pocet odsouzenych osob a vyse Skod
zpusobenych nezakonnym chovanim danovych subjektd. Podkladem pro zpracovani téchto
idajti jsou predevsim tidaje zvefejiiované Ceskou datiovou spravou, dale pracuji se statistikami
poskytovanymi Policii Ceské republiky a se statistickymi rodenkami kriminality

zvefejilovanymi Ministerstvem spravedInosti Ceské republiky.

Pro zjisténi konkrétnich pfipadii danovych trestnych ¢ind jsem jako zdroj informaci vyuzila
predeviim judikaturu Nejvyssiho soudu Ceské republiky, judikaturu okresnich a krajskych

soudt poptipadé€ i vrchnich soudi.

Na tplny zavér jsem vyuzila 1 informace z vySetfovani Policii Ceské republiky.
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8 Danové trestné Ciny

Danové trestné Ciny patii do skupiny trestnych ¢inti hospodaiskych, které jsou velmi
obtizn¢ prokazatelné. Komplikovanost pravni Upravy daiovych trestnych ¢ind a celé danové
soustavy neulehcuje jednozna¢né urCeni a prokazani trestni odpovédnosti. Skuteéné odhalené
danové uniky (zkraceni dang€) tvoii pouze malé procento z celkovych danovych Uniki, a to jen
kolem 2 % - 5 %. Pokud jsou dafiové tiniky odhaleny, a jedna-li se s nejvétsi pravdépodobnosti
o trestny €in, jsou ozndmeny organtim ¢innym Vv trestnim fizeni. Nesmi byt také opomenuto

uptednostnéni zaplaceni dani pfed uvéznénim pachatele.

Je obecné znamé, ze u datiovych trestnych ¢ind je zna¢na mira latence. Latence je slovo
odvozené z latinského vyrazu ,,latens®, které v prekladu znamena skryté, utajené, nezjevné, jde
0 rozsah nezjisténého trestného ¢inu. Latentni kriminalita je tzv. skryta kriminalita, ktera neni
zachycena ve statistikach a zkresluje do znacné miry pohled na kriminalitu. Latence mtize byt
odpovédnosti nepodporuje ani slozitd pravni upravy celé danové soustavy. Do skryté
kriminality miZeme zahrnout trestné ¢iny, které nebyly oznameny policii nebo policii nebyly
zjistény ¢i pachatel trestného ¢inu nebyl vypatran. Skrytou kriminalitu tvoii také pripady, kdy
doslo ke stihani pachatele, ale rozsudek nebyl usnesen nebo pokud se pachatel dopustil vice

trestnych ¢ind a byl odsouzen jen za nékteré z nich.

Komplexni pohled na kriminalitu nam poskytne nahled do policejnich statistik,
justiénich statistik a vézeniskych statistik popiipadé kriminologicky vyzkum. Pfi zpracovani
policejnich statistik musime brat nevédomi, Ze jejich obsahem jsou pouze registrované trestné
¢iny, respektive odhalené trestné Ciny. V jinych statistikach, jako naptiklad ve statistikach
Ceské daniové spravy, je uveden podet odhalenych podezieni ze spachéani trestného ¢inu, tudiz
se zde vyskytuji i ptipady, které nebyly organy ¢innymi v trestnim fizeni posouzeny jako trestny
&in. Pokud budeme pohliZet pouze na statistiky zvefejiiované Ceskou dafiovou spravou, musime
si uvédomit, Ze tyto statistiky neuvadi tidaje celnich organt, Ceské spravy socialniho

zabezpeceni ani zdravotnich pojistoven, ale zahrnuji pouze tdaje za izemni finan¢ni organy.
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8.1. Soucinnost s organy ¢innymi V trestnim rizeni

Financ¢ni ufady maji zdkonnou povinnost ozndmit podezieni z mozného pachani trestné
¢innosti organtim ¢innym v trestnim fizeni. Jako druhé nejcastéjsi bylo podavano oznameni o
podezieni ze spachani trestného ¢inu neodvedeni dané, pojistného na socidlnim zabezpeceni, na
zdravotni pojisténi a prispévku na statni politiku zaméstnanosti.

Déle byla v poslednich letech nejcastéji poddvana oznameni o podezieni ze spachani
trestné ¢innosti v oblasti oznameni na podezieni na kraceni dané, poplatku a podobné povinné
platby, a to ve vétsim rozsahu, zejména u dané z piidané hodnoty a u dani z ptijmu pravnickych
a fyzickych osob.

Dtssledkem podani oznameni na podezreni ze spachani trestného ¢inu neodvedeni dané,
pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné platby je zlepSeni platebni moralky,
protoze na konci tohoto procesu dafiovy subjekt zaplati spravci dané dluznou castku. Jako
disledek tohoto je trestni oznameni odlozeno a podané oznameni splnilo v kratké dobé svij

ucel.

Tabulka 7 - Piehled piedanych podnéti v letech 2007 - 2010 finan¢nimi uiady organim

¢innym v trestnim Fizeni

Pocet predanych podnéta Castka (mil. K¢)

2007 2008 | 2009 2010 2007 2008 2009 2010

Zkriceni dané 1.410 | 1.333 | 1.267 1510 | 4.134 2451 11.658 | 6.362

Ostatni 78 74 31 108 18 15 12 27

CELKEM 1.488 | 1.407 | 1.298 1.618 | 4.152 2.466 11.670 | 6.389

Uvedeny prehled podnéti predanych finanénimi Ufady organtim c¢innym v trestnim
fizeni vyplyva z udaji zvetejiiovanych Ceskou dafiovou spravou. V druhé &asti tabulky jsou
uvedeny zptsobené §kody v milionech K¢&. Nejvyssich $kod bylo dosazeno v roce 2009, kdy byl
pocet piredanych podnéti nejmensi. Predpokladam, ze pokud by nebyla pfijata nova pravni
uprava danovych trestnych ¢ind, §lo by opét jen o jiz nékolikatou novelu trestniho zakona,
Skody zpusobené zkracenim dané a dalSimi danovymi trestnymi Ciny by se rapidné zvySovaly.
Meziro¢ni vyvoj (2008 a 2009) ukazuje, ze poklesl pocet podanych ozndmeni o 107, ale na
druhé stran¢ je zjevny nartst vySe Skody, a to o 9,2 miliard K¢&. V roce 2010 doslo k nartstu

poctu predanych podnétii ve srovnani s rokem 2009 o 320 podnétl, coz tvoii kolem 24 %,
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vycislena hodnota oznameni klesla o 5,3 miliard K¢. NarGst poctu predanych podnétti organtim
zaSkoleni dalSich pracovnikil, coZ je pozitivni jev ve vztahu k odhalovani daiiovych unikt a k
dodate¢nému zaplaceni dani, coZ vyplyva z informaci o ¢innosti Ceské datiové spravy. Z toho je

prokazatelné, Ze pfijeti nového trestniho zakoniku bylo opravdu efektivni.

V nize uvedeném grafu je znazornén vyvoj poctu predanych podnéti a vySe Skod
v milionech K¢ v letech 2005 az 2010. V roce 2005 dosahuje primérnd skoda vySe cca
2 milionu K¢ na jeden podnét piedany finan¢nimi Gfady organim ¢innym v trestnim fizeni,
vroce 2009 se tato Skoda jiz pohybuje ve vySi 9,2 miliond K¢ na jeden podnét. Kdyz
ptihlédneme kpoméru odhalenych podezieni z moznych spachani trestnych c¢int
a neodhalenych trestnych ¢intl za predpokladu, Ze téch neodhalenych trestnych Cinil je stale
vice, tak zde existuje vysoka hrozba neodhalenych dafiovych tniki, proto povazuji zvysenou

¢innost izemnich finan¢nich organii za velmi dilezity krok v odhalovani dafiovych tniku.

Graf 5 - Porovnani po¢tu piredanych podnéti finanénimi ufady organim ¢innym

V trestnim Fizeni a vy¢isleni hodnoty zkraceni dané v letech 2005 - 2010
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8.2. ZKkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby

Trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby je podle vzniklych skod
nejzavazngj§im daflovym trestnym cinem, ktery je zafazen do prévni Upravy podle své
dalezitosti, z hlediska historického kontextu by se dalo tvrdit, Ze jde o zakladni danovy trestny
¢in. Prévni tprava trestného ¢inu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby jako jediny
z platnych daniovych trestnych Cinil existovala jiz pied rokem 1989. Podle policejnich statistik
bylo vroce 2008 zjisténo nejvice trestnych cint, celkem 725, a Skody dosahovaly kolem
6,4 mld. K¢. Vroce 2009 byla zpisobena skoda nejnizsi, 2,8 mld. K¢, a nejvyssi skoda
Vv poslednich deseti letech byla pachateli tohoto trestného ¢inu zplsobena v roce 2005, v némz
bylo dosazeno Skody témét 7 mld. K& Od roku 2009 roste pocet zjisténych trestnych Cint.
V obdobi od 1. 1. 2011 do 31. 12. 2011 bylo zjisténo 704 trestnych ¢inti, objasnéno bylo 516 a
stihano bylo 547 osob, zplsobené skody dosahly vyse 3.361.121 tis. K¢.

Tabulka 8 - Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (policejni statistiky)

§ 240 TrZ (§ 148 T2) 2008 2009 2010 2011
Zjisténo 725 574 601 704
Objasnéno 450 416 430 516
Stihano, vySetrovano osob 515 500 545 547
Skody v tis. K¢ 6.410.370 | 2.780.582 | 4.510.534 | 3.361.121

Uspé&snost objasnéni zjisténych piipadil Policii Ceské republiky je u tohoto trestného
¢inu docela stala, a to kolem 73 %, coz je ve srovnani se zbyvajicimi danovymi trestnymi ¢iny o
néco niz§i, to nasvédCuje obtiznost jejich prokazani. Pokud porovnam pocet vySetfovanych a
odsouzenych osob, zjistuji, ze polovina z vySetfovanych osob je odsouzena, tudiz zbylé
polovingé osob je bud’ trestna Cinnost neprokazana, nebo stanoven zakaz ¢innosti ¢i penézity

trest.

Ze statistickych roenek Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky zjistime, kolik
osob bylo stihano, obzalovano a odsouzeno. Za rok 2009 bylo celkem zjisténo 693 trestnych
¢ini zkraceni dang, poplatku a podobné povinné platby, 480 osob bylo stihano, z toho bylo

obzalovano 400 osob a odsouzeno 224 osob. V roce 2008 bylo zjist€no 660 trestnych cint,
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stihanych bylo 468 osob, obzalovanych 405 a odsouzeno 255 osob. Vyvoj po¢tu odsouzenych

osob je znazornén grafem c¢islo 6, uvedenym nize.

Rozdily mezi udaji vykazovanymi Ministerstvem spravedlnosti (statistické rocenky
kriminality) a Policii Ceské republiky jsou tvofeny tim, Ze statistiky poskytované Ministerstvem
spravedlnosti obsahuji vSechny odsouzené osoby bez ohledu na statni pfislusnost a statistiky
poskytované Policii Ceské republiky zahrnuji z cizincti pouze osoby bez statni piislusnosti CR,

které maji povoleni k pobytu a vizum nad 90 dnii nebo pozivaji azylu v CR.

Graf 6 - Vyvoj po¢tu odsouzenych osob za trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné

povinné platby v letech 2000 - 2009
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Pocet osob odsouzenych za trestny ¢in zkraceni dan€, poplatku a podobné povinné
platby vychazi ze statistickych rodenek Ministerstva spravedinosti CR. V uvedeném grafu je
evidentni, Ze maxima poctu osob odsouzenych za tento trestny ¢in bylo dosazeno v roce 2003.
Dalo by se konstatovat, ze od tohoto roku pocet odsouzenych osob stale klesa, da se
piedpokladat, Zze za rok 2010 bude pocet odsouzenych osob jesté mensi v dusledku pravni
upravy (uptfednostnéni zaplaceni pred odnétim svobody), ale ve statistikach najdeme posledni

udaj za rok 2009.
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8.3. Neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné

povinné platby
Druhym nejvyznamnéj$im danovym trestnym ¢inem z hlediska vyskytu i zptisobenych

skod je trestny ¢in neodvedeni dang, pojistného na socialnim zabezpeceni a podobné povinné
platby (dale jen neodvedeni dang). Skoda pachana timto trestnym ¢inem je vyznamna, ale piesto
zdaleka nedosahuje vyse skod zptsobenych trestnym ¢inem zkraceni dané, pojistného a
podobné povinné platby. Z policejnich statistik zjistime, ze v obdobi od 1. 1. 2011 do 31. 12.
2011 bylo zjisténo 692 trestnych ¢inti neodvedeni dané, 422 osob bylo stihano a Skody
dosahovaly 210 mil. K¢. Ve sledovaném obdobi bylo zjisténo nejvice trestnych ¢inti neodvedeni
dané v roce 2008, objasnit nejvice ptipadii se podafilo v roce 2011 a nejvyssich skod bylo

dosazeno v roce 2008.

Tabulka 9 - Neodvedeni dané, pojistného na socialni pojisténi a podobné povinné platby

(policejni statistiky)

§ 241 TrZ (§ 147 T2) 2008 2009 2010 2011
Zjisténo 753 641 665 692
Objasnéno 515 525 449 588
Stihano, vySetifovano osob 433 407 381 422
Skody v tis. K¢ 269.754 223.852 203.378 210.396

Podle policejnich statistik u trestného ¢inu neodvedeni dang, pojistného na socialni
pojisténi a podobné povinné platby je uspéSnost objasnéni zjisténych ptipadli v jednotlivych
letech nestabilni. V letech 2008 a 2010 se jednalo o 68 % objasnénych piipadi a v letech 2009 a
2011 byla Gspésnost objasnéni piipadl pres 80 %. Pomér mezi odsouzenymi osobami a osobami
vysetfovanymi v roce 2009 je cca 43 %, coz je ve srovnani s trestnym ¢inem ,,zkraceni dané*
méngé. I pfi porovnani zptisobenych Skod zjistime, Ze u trestného ¢inu ,,neodvedeni dané“ jsou

Skody nizsi.
Z daji poskytovanych Ministerstvem spravedInosti Ceské republiky vyplyva, Ze v roce

2008 bylo zjisténo 440 trestnych ¢inti neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a

podobné povinné platby, stihanych bylo 352 0sob, z toho obzalovano 282 a odsouzeno celkem
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179 osob. V roce 2009 pocet odhalenych trestnych ¢ind vzrostl na 514, stihanych osob bylo
421, obZzalovanych 328 a z toho odsouzeno 229 osob. V nize uvedeném grafu jsem znazornila
vyvoj poctu odsouzenych osob u druhého nejvyznamnéjsiho danového trestného Cinu. Nejvice
odsouzenych osob bylo v roce 2004, a to 437, v nasledujicich letech pocet odsouzenych osob
klesa. V poslednim dostupném roce, v roce 2009, je pocet odsouzenych 179. Jiz relativné
dlouhou dobu se dafi klesajici tendence poctu odsouzenych osob, u vSech ptipadl je vzdy
uptednostnéno zaplaceni dluzné ¢astky za neodvedené dan€, pojistné na socialni zabezpeceni Ci
jiné¢ podobné povinné platby pied stanovenim trestu. Divod je pochopitelny. Pokud by byla
osoba, kterd by neodvedla daifi, ihned odsouzena k trestu odnéti svobody, vznikl by statu jak
unik moZnosti zaplaceni neodvedené danég, tak by financoval pobyt osoby ve vézeni, coz neni
zanedbatelné. Proto se v pravni Upraveé vyskytuje moznost vyuziti institutu ucinné litosti, ¢imz
zanika trestni odpovédnost. Institutu uc¢inné litosti je mozno vyuzit az do pocatku vyhlaseni

rozsudku.

Graf 7 - Vyvoj po¢tu odsouzenych osob za trestny ¢in neodvedeni dané, pojistného na

socialni zabezpeceni a podobné povinné platby v letech 2000 - 2009
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8.4. Nesplnéni oznamovaci povinnosti v dainovém rizeni

Jak naznacuje niZze uvedend tabulka, trestny cin nesplnéni oznamovaci povinnosti
v danovém fizeni je jakousi raritou dafiovych trestnych ¢inti. U tohoto trestného €inu, jakoz i u
ostatnich danovych trestnych ¢int, je stanovena podminka, Zze Skoda zptisobend jmenovanym
trestnym ¢inem musi byt vétsi nez 50.000 K¢ a musi se zaroveil jednat o umysl. Je zjevné, ze
V poslednich dvou letech je nulovy vyskyt tohoto trestného Cinu. V roce 2009 byl dodatecné
objasnén jeden pfipad, stejné jako o rok diive. Nové vyskyty nejsou znamy, jde o zfetelné
tézkou prokazatelnost tohoto trestného Cinu, zejména se jedna o pfipady, kdy danovy subjekt
neoznami uzavieni smlouvy se zahrani¢nim subjektem, na jejimz zaklad¢é zde vznikne stala

provozovna.

Tabulka 10 - Nesplnéni oznamovaci povinnosti v daiiovém Fizeni (policejni statistiky)

§ 243 TrZ (§ 148b T2) 2008 2009 2010 2011
Zjisténo 0 0 0 0
Objasnéno 1 1 0 0
Stihano, vySetfovano osob 2 1 0 0
Skody v tis. K¢ 0 0 0 0

Zajimavosti je, Ze statistiky poskytované Ministerstvem spravedlnosti Ceské republiky
vykazuji nulové zjisténi trestného ¢inu nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém fizeni,
nulové stihani, obzalovani i odsouzeni, a to ve sledovaném roce 2008 a 2009. Nesplnéni
oznamovaci povinnosti je opravdu jen ojedin€lé a také velice lehce prokazatelné. OhlaSovaci
povinnost je stavena v zakon¢ ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu v § 38t, ze kterého plyne, ze
pojistovny maji povinnost sdélit spravci dané vyplatu pojistného nebo vyplatu zédlohy na
pojistné plnéni a to do 30 dni ode dne provedeni této vyplaty, pokud byla vyplata provedena
fyzické osobé, pokud vyplacena castka presahuje 25. 000 K&, pokud jde o pojistné plnéni
nahrazujici pfijem nebo vynos, ktery je pfedmétem dan¢, nebo pokud z vyplacené ¢astky nebyla
srazena dan a nejde o piijem osvobozeny od dané.

Uvedené nulové hodnoty naznacuji otazku, pro¢ je tento trestny ¢in stale v nasi
legislativé? Kdyby vS8ak trestny ¢in nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém fizeni zmizel
z pravni upravy danovych trestnych ¢inti, vypadalo by to jako podpora ostatnich v konani

trestné ¢innosti.
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8.5. PorusSeni predpisii o nalepkach a jinych pfedmétech k oznaceni
zbozi
Pocet zjisténych trestnych ¢ind poruseni predpisi o nalepkach a jinych prfedmétech
k oznaceni zbozi ma ve sledovanych letech rostouci tendenci. V roce 2008 se jednalo o 37
zjisténych trestnych ¢int a v roce 2010 1 2011 §lo o 78 trestnych ¢inll. Dosazené skody nejsou
vV porovnani s pfedchozimi jmenovanymi dafiovymi trestnymi Ciny tak zavazné. V obdobi od
1. 1. 2010 do 31. 12. 2010 byl rozsah $kod nejvyssi, pohyboval se okolo 4,8 mil. K¢&. Skody

zjisténé v roce 2011 klesly celkem na 3,1 mil. K¢&.

Tabulka 11 - Poruseni predpisii o nalepkach a jinych pfredmétech k oznaceni zbozi

(policejni statistiky)

§ 244 TrZ (§ 148aTZ) 2008 2009 2010 2011
Zjisténo 37 49 78 78
Objasnéno 33 40 70 71
Stihano, vySetifovano osob 30 45 76 81
Skody v tis. K¢ 3.268 2.527 4.832 3.177

Z udaji ministerstva vyplyva, Ze pocet obzalovanych osob meziro¢né vzrostl, v roce
2008 bylo odsouzeno 25 osob a v roce 2009 o 13 osob vice, tedy 38 osob. Pocet odhalenych
trestnych ¢ind je rovnéz rostouci, v roce 2009 dosahuje poétu 76. Obzalovanych osob je v téchto

dvou letech témér stejné, v roce 2008 se jednalo o 29 osob, o rok pozdéji o jednu osobu vice.

Témet 85 % z vySetiovanych osob je odsouzeno, to se dd povaZovat za ptizniveé.
Zvyseni poctu moznych trestnych ¢inli je do jist¢ miry zplsobeno odhalenim rozséhlych
distribu¢nich fetézcti, které byly nékolik let sledovany. Po néhledu do judikatd zjistuji, ze
v nékolika odsouzenych ptipadech se jednd o hlavni zplsob ziskani financ¢nich prostredki
pachatele, kdy si z nelegélni ¢innosti vytvoii ,,zivnost*. Zivnosti myslim to, Ze pachatel nema

zadny jiny pfijem, nez piijem z této nelegalni ¢innosti.
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8.6. Padélani a pozménéni predméta k oznaceni zboZi pro danové
ucely a predmétii dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti

V roce 2008 byly zjistény Ministerstvem spravedinosti 4 trestné Ciny padélani a
pozménovani predméti k onaceni zbozi pro danové ucely, stihdny a obzalovany byly celkem
4 osoby, znichz byly odsouzeny osoby celkem 2. V nasledujicim roce uvadi Ministerstvo
spravedinosti Ceské republiky 16 zjisténych trestnych &ind, stihanych i obzalovanych osob 14,
Z nichz nikdo nebyl odsouzen.

Trestny ¢in padélani a pozménéni pfedmétii k oznaceni zbozi pro danové ucely byva
v mnohych piipadech spojen s trestnym cinem zkriceni dané, poplatku a podobné povinné

platby. Zejména se jedna o dan spotfebni popiipadé i clo.

Tabulka 12 - Padélani a pozménéni predméti k oznaceni zboZi pro dafiové tcely a

predmétii dokazujici splnéni poplatkové povinnosti (policejni statistiky)

§245TrZ (§ 145aTZ) 2008 2009 2010 2011
Zjisténo 18 3 7 8
Objasnéno 4 4 2 7
Stihano, vySetifovano osob 3 3 0 6
Skody v tis. K¢ 51 64 49 104

Z této statistiky vyplyva, Ze nejvyssich skod bylo dosazeno v roce 2011, a to ve vysi
104 tis. K¢, coz je oproti roku 2010 vice nez 50 % narist. V poslednim roce uvedeném v tabulce
bylo celkem 7 ptipadii z 8 objasnéno. Pocet zjisténych trestnych ¢ind se zvysuje od roku 2009,
kdy byl nejnizsi. Tento trestny ¢in byl zaveden jako reakce na mnohamilionové danové uniky
plynouci z prodeje cigaret, alkoholu a jiného zbozi. Zavedenim tohoto trestného ¢inu bylo
zde uvadénych trestnych ¢inl. Jmenovany trestny ¢in je zafazen na pomyslny konec danovych
trestnych ¢ind, to ale neznamena, ze by pachani jmenovaného trestného ¢inu byla ptikladana

mensi dulezitost.
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Graf 8 - Prehled zjisténych danovych trestnych ¢int
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Jedna se o danové trestné Ciny zjisténé spravcem dané a oznamené spravcem dané

organiim ¢innym v trestnim fizeni.

Celni sprava Ceské republiky je také orgdnem &innym v oblasti odhalovani dafiovych
unikl. Vysledkem jejiho trestniho proveéfovani v roce 2009 je zjisténi 672 podezieni ze spachani
trestného ¢&inu, o rok pozdgji je to 861. Z toho bylo predano do vysetfovani Policii Ceské
republiky v roce 2009 celkem 286 piipadi a v roce 2010 301 piipadi. Z toho plyne, Zze v roce
2009 se pracovnikiim v celnim fizeni nepodafilo prokazat u 386 ptipadd, Ze jde o trestny ¢in a

v roce 2010 celkem u 560 ptipadu.

Vyse danovych Unikd u pfipadi v oblasti mineralnich oleji vroce 2009 se 74
zjisténymi piipady dosahuje 62 mil. K¢, za rok 2010 bylo zjisténo 106 pfipadi a daiiovy tnik ve
vysi 193 mil. KE. V oblasti tabaku a tabakovych vyrobkt byly odhaleny nejvyssi danové tniky,
a to v roce 2009 s 368 piipady ve vysi 169 mil. K¢, o rok déle byly zjistény 404 ptipady a vySe
daniového uniku c¢inila 161 mil. K& Nejmensi dafiové tniky jsou spojeny s lihem, kde $koda
vroce 2009 dosahla 14 mil. K& ve 381 zjisténych pfipadech a vroce 2010 25 mil. K¢
v 641zjisténych ptipadech.

65



Graf 9 - Rozdil mezi ohlaSenymi podezienimi ze spachani dafiovych trestnych ¢int a mezi
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Z tohoto porovnani je zna¢ny nepomér mezi ohlaSenymi podezfenimi ze spachani
trestné ¢innosti a objasnénymi danovymi trestnymi Ciny. Az 30 % zjisténych podezieni ze
spachani trestnych ¢inGi se nepodafi objasnit tak, aby mohla byt prokazana vina pachateli.
V roce 2010 je nepomér cca 5 % vyssi, nez v letech 2009 a 2008. Nepomér objasnénosti za
vSechny trestné Ciny je uvadén kolem 40 %, takZe na tomto zakladé by se dalo konstatovat, ze

nepomér objasnéni neni u dailovych trestnych ¢inti na nejvyssi urovni, ale je dost vysoky.

MU nazor je, ze dany nepomér je zpisoben komplikovanou pravni upravou,

nejednoduchosti uréeni pachatele a prokazani mu trestné ¢innosti.
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9 Konkrétni priklady danovych trestnych ¢init

Z trestného Cinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle § 240
trestniho zakoniku byly obvinéni D. M. a L. A., kterého se zucastnili jako spolupachatelé.
Trestné stihani bylo zahajeno v bfeznu 2007 a ukonéeno rozhodnutim Nejvyssiho soudu Ceské
republiky 11. 5. 2011. Jednalo se o dodani potravinaiského zbozi véetné alkoholu z Ciny, které
domluvil D. M. jako jednatel spole¢nosti D., s.r.o., se sidlem v B. K., s nezjisténou osobou
¢inské narodnosti. Za objednané zbozi zaplatil cenu zbozi i s jeho dopravou. Obvinéni jednali
v umyslu zbozi nepfihlasit k celnimu fizeni, tim se vyhnout spotiebni dani a dani z ptidané
hodnoty a prodavat zbozi na izemi Ceské republiky.

Kdyz byly kontejnery se zbozim piipraveny k deklarovani, dostavil se D. M. s doklady, kde
zamérn¢ deklaroval prevazeny alkohol jako ocet. KdyZ pracovnici celniho ufadu chtéli provést
vnitini kontrolu, D. M. predstiral, ze zbozi bude reexportovano dale do zahranici, coz se
nepovedlo, a doslo k odhaleni piepravovaného alkoholu. Obvinény pfitom zptsobil Ceské

republice na neodvedeni jmenovanych dani celkovou skodu ve vysi 1.321.098 K¢.

Jmenovana osoba D. M. spolu s osobou L. A., ktery je spole¢nik D. M., domluvili opét dovoz
zbozi s osobou ¢inské narodnosti, tentokrat se jednalo o neokolkované tabakové vyrobky, které
nebyly uvedeny do ob&hu v Ceské republice ale jejich dovozem a nepiihlagenim k celnimu
fizeni, se dopustily nezaplaceni cla, spotiebni dan¢ a dané z ptidané hodnoty, ¢imz byla
zpusobena $koda ve vysi 15.150.992 K¢.

Jen pro zajimavost prepravovany kontejner z Ciny do Ceské republiky s tabakovymi vyrobky
obsahoval zasilku celkem 8.000.000 kusii cigaret znacky Marlboro, které nebyly oznaceny

nalepkou pro danové ucely.

Soud prvniho stupné rozhodl o uloZeni souhrnného trestu odnéti svobody na 5 let kazdému a
rovnéz zprostil obzaloby obvinéného P. K.. Uvedené osoby se odvolaly, Krajsky soud v Brn¢
rozhodl opét o trestu odnéti svobody v dobé trvani 5 let a trest zpiisnil o ulozeni zdkazu ¢innosti
D. M. a L. A. na dobu 5 let. Piipad se postupné dostal az pted Nejvyssi soud, kde se fesilo
dovolani podané 6. 1. 2010 ve snaze shledat ve sledovaném skutku pomoc k mirnéjsimu
trestnému ¢inu podle § 148 trestniho zdkona. Nejvyssi soud dovolani nevyhovél, D. M. a L. A.

byly odsouzeni k odnéti svobody na dobu 5 let a zakazu ¢innosti také po dobu 5 let.
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Za pokus o trestny ¢in zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
pravomocn¢ rozhodl Vrchni soud v Praze 13. 1. 2012 o trestu odnéti svobody v délce 4 roky a
zakazu Cinnosti spocivajicim v zakazu vykonu funkce statutdrnich organt v obchodnich
spole¢nostech, a to ve vysi 8 let. Pfipad fesili kriminalisté spole¢né s pracovniky danové spravy
tfi roky. Zena, jednatelka spolecnosti, chtéla ziskat majetkovy prospéch, v fijnu 2007 podala
danové ptiznani k dani z pfidané hodnoty, kde pozadovala neopravnény nadmérny odpocet 66,5
mil. K¢. K tomuto danovému priznani piilozila zfalSovanou fakturu znéjici na ¢astku 350 mil.

K¢&. Nadmérny odpocet nebyl nikdy proplacen.

Piipad kraceni dané v souvislosti S emisnimi povolenkami byl ptedan soudu v srpnu
2011. Ctyfiatticetilety muz z Plzefiska je obvinén z trestného &inu kraceni dang, poplatku a
podobné povinné platby, kdy jako jednatel spolecnosti obchodoval s emisnimi povolenkami
nejmenované obchodni spolecnosti po dobu tii mésict, S energetickou spolecnosti uzaviel asi
21 smluv o prodeji evropskych emisnich povolenek. Emisni povolenky obvinény muz nakoupil
u obchodni spoleénosti se sidlem v Bratislavé, obvinény byl spole¢nikem a jednatelem této
spolecnosti. Emisni povolenky nakoupil v ramci rezimu potizeni zbozi z jiného ¢lenského statu
Evropské unie za cenu bez dané z pridané hodnoty, tudiz mu vznikla povinnost dan z ptidané
hodnoty pii dal§im prodeji zbozi v Ceské republice vy&islit a odvést spravei dang. emisni
povolenky byly nasledovné prodany energetické spolecnosti, ale za cenu navySenou o dan
z ptidané hodnoty. Tento muZ zpusobil $kodu na neodvedeni dané z piidané hodnoty Ceské
republice v celkové vysi 46,5 mil. K&. Na Gctu obvinéného bylo zjisténo kolem 13 mil. Euro,
které byly ptevedeny v prubehu trestniho fizeni k uspokojeni pohledavek poskozeného
finan¢niho wradu. V pfipad¢ pravomocného odsouzeni hrozi pachateli trest odnéti svobody

V rozhrani 5 az 10 let.

Pro trestny ¢in neodvedeni dané, pojistného na sociialni pojisténi a podobné
povinné platby podle § 241 trestniho zdkoniku byl obvinén Z. A. jako vykonny feditel

spole¢nosti P4S, s.r.0., se sidlem v Praze 10, ktery zamérn¢ neodvedl CSSZ za zamé&stnance
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jmenované spole¢nosti za obdobi od 1. 1. 2008 do 31. 7. 2009 pojistné na socialni zabezpeceni
véetn¢ prispevku na statni politiku zaméstnanosti, v celkové vysi 106.698 K¢, dale za obdobi od
1. 1. 2008 do 31. 12. 2009 neodvedl VSeobecné zdravotni pojistovné pojistné na zdravotni
pojisténi v celkové vysi 128.980 K¢, za obdobi od 1. 2. 2008 do 30. 9. 2009 neodvedl Vojenské
zdravotni pojistovné taktéZ pojistné na zdravotni pojisténi ve celkové vysi 9.853 K¢ a za obdobi
od 1. 3. 2008 do 31. 5. 2009 neodvedl Odborové zdravotni pojistovné zaméstnancti bank,
pojistoven a stavebnictvi pojistné na zdravotni pojisténi v celkové vysi 15.924 K¢. Veskeré
jmenované ¢astky byly zaméstnanctim fadné strzeny z jejich hrubé mzdy. Vykonny feditel Z. A.

neodvedl tyto povinné platby.

Obvinény Z. A. byl odsouzen k trestu odnéti svobody na 2 roky, proto tento trestny Cin je
Klasifikovany jako ptecin podle trestniho zakoniku a odnéti svobody mu bylo podminéné
odlozeno na zkusebni dobu 4 roky. Dale byl Z. A. uloZen trest zdkazu Cinnosti na dobu 3 let,
ktery se vztahuje na vykon vedoucich funkcich spojenych s fizenim obchodnich spole¢nosti i
druzstev. Soud také ulozil pfiméfenou povinnost, aby Z. A. podle svych sil zajistil uhrazeni
dluznych plateb vii€i jmenovanym organiim. Proti tomuto rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu

10 se pan Z. A. odvolal.

Méstsky soud v Praze rozhodl rozsudkem ze dne 4. 1. 2011 o zruseni ptedchoziho rozsudku,
stanovil odnéti svobody na dobu 5 mésicti a opét soud ulozil zdkaz ¢innosti na 3 roky. Obvinény
Z. A. podal odvolani, které bylo zamitnuto z divodu pozdniho podani. Prostfednictvim obhajce
podal dovolani k Nejvyssimu soudu Ceské republiky. Nejvyssi soud rozhodl o tom, Ze dovolaci
divod nebyl naplnén, po zdlouhavém jednani s obhajcem Z. A. soud dal za pravdu obhajci pana
Z. A., ktery tvrdil, coz se i prokazalo, ze pochybil soud prvniho stupné, ktery rozhodl 11. 10.
2010, ale v doruc¢eném rozhodnuti bylo uvedeno datum 10. 10. 2010. Nejvyssi soud 11. 11.
2010 zrusil rozsudek vydany Obvodnim soudem pro Prahu 10 a ptikazal Méstskému soudu
Vv Praze véc znovu projednat. Nejvyssi soud 8. 12. 2011 ptipad predal k novému fizeni

Meéstskému soudu v Praze, ktery dodnes nevydal rozhodnuti.
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Vrchni soud v Praze pravomocné rozhodl o nelegalni vyrobé cigaret, kde za trestny ¢in
zkraceni dan€, poplatku a podobné povinné platby, trestny ¢in padélani a pozménovani
predmétii k oznaCovani zbozi pro danové ucely a trestny Cin porusovani prav k ochranné
znadmee a jinym oznacenim ulozil obzalovanym muzim tresty odnéti svobody v rozmezi 5,5 az
7,5 let. Vroce 2007 byla zachycena nelegalni pieprava tabaku pro strojni zpracovani. Pfi
podrobngjsim vysetfovani doslo k odhaleni distribu¢nich kanali. Muzi pii prepravé tabaku
uvadeli, Ze jde o prepravu susenych tabakovych listl, které se pouzivaji na vykurovani sklenika
ve snaze neplatit clo, spotiebni dan a daf z pfidané hodnoty. Obzalovani muZi s touto ¢innosti
pokracovali do kvétna roku 2009, vyrabéli cigarety znamych svétovych znacek. Timto jednani

byla zpiisobena Ceské republice $koda ve vysi 35 mil. K¢&.

Ing. T. Q. V. je vsoucasnosti ve vazbé za spachani trestného ¢inu zkraceni dané,
poplatku a podobné povinné platby podle § 240 trestniho zakoniku, dale za trestny ¢in
padélani a pozménovani piredméti k oznaceni zboZi pro danové tucely a predméti
dokazujicich splnéni danové povinnosti podle § 245 trestniho zakoniku a také za trestny ¢in
poruseni prav k ochran¢€ znamce a jinym oznacenim podle § 268 trestniho zakoniku. Obvinény
dovazel do Ceské republiky od mésice zati roku 2008 do 11. kvétna 2010 tabakové listy a dalsi
komponenty nezbytné k vyrobé tabakovych vyrobku, ze kterych dale vyrabél cigarety, dovazel
jiz vyrobené tabakové vyrobky bez nalepek, popripade s padélanymi nalepkami, které uvadél do
volného ob¢hu ¢lenskych statu Evropské unie bez zaplaceni cla, spotfebni dan¢ a dané z piidané

hodnoty. Touto &innosti byla Ceské republice zptisobena $koda nejméné 44.200.158 K¢&.

Ing. T. Q. V. byl vzat do vazby na zaklad¢ usneseni okresniho soudu ze dne 13. 5. 2010. Vzeti
do vazby bylo zdivodnéno statni zastupkyni obavou z odcestovani obvinéné osoby, nebot’ u
jmenované osoby nebyl zjistén zadny legalni pfijem a byl ¢lenem vysoce organizované skupiny.
Dokonce podal i Ustavni stiznost, jiz se domdhal zruseni rozhodnuti krajského soudu, tato

stiznost byla ale zamitnuta.

V tomto piipadu bych si s dovolenim zahrala na soudce. Z uvedenych informaci vyplyva, ze
Ing. T. Q. V. nemél legalni pfijmy, tudiz jeho pifijem plynul z nelegalniho dovozu a vyroby

tabakovych vyrobki. Danovy unik, ktery Ing. T. zpisobil, je klasifikovan ve skupin€ zna¢ného
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rozsahu, kde je moZznad nejvyssi hranice trestu odnéti svobody 3 roky. V ramci soubchu s
trestnym ¢inem podle § 240, bych stanovila nejvys$si mozny trest odnéti svobody, a to 8 let.

Dale bych stanovila zakaz ¢innosti, kterou se doposud zabyval.

Z informaci poskytovanymi Policii Ceské republiky mtizeme zjistit, Ze policejni organy
odhalily neplati¢e dani pti obchodovani s pohonnymi hmotami. Jde o stihani 3 osob z trestného
¢inu zkraceni dan€, poplatku a podobné povinné platby, kde jim hrozi odnéti svobody az na 10
let. Bylo zjisténo kraceni dané z ptidané hodnoty v roce 2009 pii ndkupu pohonnych hmot, a to
ve vysi 431 mil. K¢. Obvinéné osoby pouzili trik spocivajici ve vytvoreni fakturacniho fetézce,
kde je ptedstiran nakup a prodej mineralnich oleji spojeny s fiktivnimi dafiovymi doklady
pfiznanymi v ucetnictvi a danovych pfiznanich. Tudiz by tyto spole¢nosti mély vykazovat
nekolikamilionovou datiovou povinnost, pfitom vykazuji dafiovou povinnost minimdlni.
Obvinéné osoby byly vzaty do vazby. V posledni dobé€ je nutno upozornit na to, ze tyto dafiové
uniky se v zna¢né mife rozmahaji. V tomto konkrétnim pripad¢é nedoslo k vyc¢isleni dosazenych

§kod, bylo pouze uvedeno, ze doslo k miliardovym $kodam.

V neposledni fadé bych chtéla zminit jeden opravdu nezanedbatelny daniovy unik, jedna
se o podezieni z trestného ¢inu zkraceni dané, ktery nebyl dosud odsouzen ani Zalovan, byl
zvefejnény Policii CR 29. 12. 2011. Jde o danovy unik ve vysi 2,6 miliard K&. Tento dafiovy
unik souvisel s dovozem pohonnych hmot ze Slovenské republiky. Pro predstavu, spisovy
material odevzdany Vrchnimu soudu v Praze tvofi vice nez 16 tisic stran a vazi cca 3,5 tuny. Ke
kraceni dané dochazelo v obdobi let 1996 a 2002, kdy spolec¢nosti BELA, s.r.0. bylo dovezeno
pfes 200.000 tun motorové nafty a benzinu, které mély byt uskladnény ve vefejném celnim
skladu (jednalo se jen o formalni uskladnéni). Pohonné hmoty byly ale svévolné proddvany a
pfepravovany produktovodem bez védomi celni spravy, coz bylo zakryvano podévanim
nepravidelnych jednotlivych celnich deklaraci a ptedstiranymi neexistujicimi obchody
S pohonnymi hmotami, které ale spolecnost jiz nevlastnila, protoze je prodala nezdkonnym

zpusobem. Nadmérné odpoCty dané zptidané hodnoty byly vyldkdny na zékladé téchto
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fiktivnich obchodid. Danovy tnik na dani z ptidané hodnoty byl vycislen na 750 mil. K¢ a u
spotiebni dan¢ na 1,7 mld. K¢.

K odhaleni a prokazani trestného Cinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné
platby (napiiklad dafové tniky spojené s pohonnymi hmotami), ale i k odhaleni a prokazani
ostatnich danovych trestnych ¢inti je zapotfebi dostatek ¢asu. Danovych unikd v souvislosti
S pohonnymi hmotami bylo prokazatelné nejvic v obdobi let 1993 - 1995, ale i dnes nejsou
zanedbatelné, jen za prosinec 2011 a leden 2012 doslo k zahajeni trestniho stihani kraceni dané
nebo ukonceni vySetfovani s navrhem na podani obzaloby za vice nez 3,7 mld. K¢&. Jde o
nezanedbatelnou ¢astku. Jako celni opatieni pro boj s dafiovymi podvody V oblasti pohonnych

v

hmot byla zavedena novela zakona ¢. 311/2006 Sb., o pohonnych hmotich a souvisejici
vyhlaska ¢. 103/2011 s ucinnosti od 21. dubna 2011, kde se nafizuje, ze kazdy distributor
pohonnych hmot je povinen se zaregistrovat v registru distributortt pohonnych hmot, ktery je
veden Generalnim feditelstvim cel. Nakupy a prodeje mohou byt provaddény pouze mezi
registrovanymi subjekty, pii nesplnéni téchto povinnosti jsou stanoveny vyznamné pokuty. Jako

opatieni proti podvodiim nejen s pohonnymi hmotami je také intenzita kontrol.
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10 Zavér

Cilem této bakalaiské prace bylo analyzovat soucasnou pravni Upravu danovych
trestnych ¢inll, porovnat ji s Gpravou piedchozi a zhodnotit u€innost trestnosti nezakonného

danového chovani.

Datiové tiniky predstavuji pro kazdy stat zdvazny problém. Skody zpiisobené dafiovymi
trestnymi Ciny jsou znacné, a proto prvotnim zamezenim by mél byt bezvadny systém pravni
upravy danovych trestnych c¢inti. Nedostatecné tresty oteviraji cesty pachateli k danovym

unikdm.

Z provedené analyzy soucasné pravni upravy v porovnani s ptedeslou pravni upravou
jsem dosla k zavéru, ze nedostatky nékolikrat novelizovaného trestniho zakona z roku 1961
byly odstranény vytvofenim, pfijetim a pouzivanim nového trestniho zakoniku, ktery je G¢inny
od 1. 1. 2010. Novy trestni zakonik vznikl jako reakce na hluboké ekonomické, politické a
socialni zmény a je vysledkem ristu trestné-pravni nauky a snahy odstranit nedostatky trestniho
zakona. Proto by se dalo fict, Ze se novy trestni zakonik osvédcil. Oblast danovych trestnych
¢ind vyzaduje nepietrzitou pfipravu pracovnikli organd ¢innych v trestnim fizeni, protoze

pachatel vymysli stale nové zpusoby pachani danovych tnikd.

Z uvedenych statistik konkrétnich danovych trestnych ¢int v kapitole 8 je zjevné, Ze
zkracenim dan€ byla nejvyssi v roce 2009, kde dosahovala ccal 1,6 mld. K¢ za tizemni financni

organy a v roce 2010 poklesla tato skoda na 6, 3 mld. K¢.

Pro zmenSeni danovych tnik do budoucna bude zapotiebi zkvalitnit jiz kvalifikovanou
praci spravcl dané a také organti ¢innych v trestnim fizeni. Pro eliminaci danové kriminality by
bylo zapottebi dosdhnout odhalovani daniovych trestnych ¢ini bezprostiedné po jejich spachani.
Dale se da predpokladat, ze pachatelé se budou snazit piiblizit dafiovou trestnou cinnost
k legalnim danovym povinnostem. Danova kriminalita se neustale vyviji, coz vyzaduje také

zodpovédnost zdkonodarc.
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11 Summary

The goal of this work is targeted primarily on the analysis of current legislation and
comparison with previous legislation and evaluates the effectiveness of fiscal criminalizing

illegal behavior.

The first part describes the basic concepts. In the following section are clarified forms
of illegal behavior of taxpayers which have given rise criminality. This is followed by an
analysis of current legislation, tax offenses under the new Criminal Code. The main part is a
comparison of current legislation with the legislation before 2010, and the justification of the
performed changes. The last one chapter deals with the possible extinction of criminal liability
form the use of effective repentance Institute in general and special legislation. The last chapter

is devoted to a particular individual case of tax offenses.

Tax offenses are the adverse phenomenon of society. Tax evasions reach astronomical

amounts. It has a negative impact on the state budget.
You could say that the new Criminal Code was witnessed. Despite the area of tax

offenses requires continuous training of staff bodies active in criminal proceedings, because the

offender is still inventing new ways of committing tax evasion.

Keywords:

Taxes, tax system, tax evasions, tax examination, tax offences
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