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1 Uvop

Cestovni ruch v dne$ni dob& vnimame jako neodmyslitelnou soudast lidského Zivota.
Lidé cestuji kvlli odpocinku, pozndvani, chtéji poznat nové zazitky, odreagovat se
od kazdodennich povinnosti a dal§ich divodi. Nekteii prozivaji svou dovolenou u mofe, jini
poznavaji krasy sve vlasti.

Tato bakalafska prace se vénuje uzemi Ceskokrumlovska, které bylo dale vymezeno
na zajimavou oblast ORP (obec s roziifenou piisobnosti) Cesky Krumlov, odkud byly
vyjmuty Boletice, protoZe se jedna o vojensky vycvikovy prostor. Popisované tizemi je velice
riiznorodé, stfetdva se zde krasa ptirody Sumavy a Blanského lesa s kulturou a historii.
V nabidce dané oblasti jsou veSkeré formy turistiky jak v letni, tak i zimni sezdné ale
i mimosezong. Kazdy ucastnik cestovniho ruchu zde najde to své. Dominantou vybrané
oblasti je okresni m&sto Cesky Krumlov v &ele se zdmkem Cesky Krumlov. Mésto Cesky
Krumlov je zapséno na seznamu World Cultural Heritage UNESCO (United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organization) diky své historii a kultufe. Oblast je také
povazovana za atraktivni diky fece Vlitaveé a vodni nadrZi Lipno, které jsou v letnich mésicich
vyhledavany vodaky. Vyznamnou roli zde také hraje dlouholeté souziti rodu RoZmberk,
za kterého vzniklo mnoho vyznamnych staveb, mésta ziskala fadu prav a vysad.

Hlavnim cilem této bakalafské prace je zhodnoceni souc¢asného stavu cestovniho ruchu
ve vybrané oblasti. Velkd pozornost se upfe na posouzeni struktury predpokladd rozvoje
cestovniho ruchu ve vybrané oblasti. Ke splnéni tohoto cile bude tieba zjistit nabidku
piirodnich, kulturné-historickych a ubytovacich atraktivit, které jsou v dané oblasti nabizeny.

Dalsim cilem je zhodnotit struktura soucasnych név§t€vnikl vybrané oblasti, ktery
zjistime dotaznikovym Setfenim na dvou lokalitich mésta Cesky Krumlov. Z dotaznikového
etfeni ziskdme informace o image dané lokality, motivech k ndv§tévé daného mista, jaké
aktivity turisty pfivad&ji do Ceského Krumlova a jaké zde zaZivaji emoce. Déle ziskame
informace o sloZeni navstévnikd, ktefi popisovanou oblast navstivi.

Poslednim cilem je identifikace témat vhodnych k optimalizaci vyuZiti oblasti
cestovnim ruchem a rekreaci, ktery posoudime na zdklad¢ zhodnoceni nabidky a poptavky

sledovaného tzemi.



2 LITERARNI RESERSE

2.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch se v dneSni dob& povaZuje za jiz neodmyslitelnou souddst dnesni
moderni spole¢nosti. KaZdoroéné se lidé vydavaji na cesty do mist mimo misto svého
trvalého bydlist€ za ufelem rekreace, poznani, styku s lidmi a z cel¢ fady dalSich diivodi.
Jednim z dilleZitych motivii pohybu a pobytu je zdm&ma zména prostiedi, jeZ umoziuji
¢loveku uspokojit vlastni potfeby jako napfiklad potfeby odpoéinku, klidu, pohybu, poznani,
kulturnich a estetickych zaZitkii, zmény mista, seberealizace a dalsi, které jim dostate¢né
neuspokojuje jejich vlastni prosttedi (Indrova et al. 2004, str. 7).

Vymezeni pojmu cestovni ruch neni vzdy jednotné. Mezi nejéastéji pouZivané definice
cestovniho ruchu se fadi definice Svétové organizace cestovniho ruchu (UNWTO), kterd
chape cestovni ruch jako ,,Cinnost osoby, cestujici na pfechodnou dobu do mista mimo jeji
bézné Zivotni prostiedi (mimo misto bydli3tg), a to na dobu kratsi, neZ je stanovena, pricem?
hlavni el jeji cesty je jiny neZ vykonavani vydéledné &innosti v navitiveném miste®. Dalsi
definici stanovil CSN EN 13809:2003 ,,Cinnost lidi, ktefi cestuji na mista mimo své b&zné
prostfedi anebo zde pobyvaji za u¢elem zébavy, pracovné nebo z jinych diivodi* (Petrii 1999,
str. 26).

Vykladovy slovnik cestovniho ruchu (Paskovad & Zelenka, 2002) povaZuje cestovni
ruch za: , komplexni spolefensky jev jako souhrn aktivit i&astnikd cestovniho ruchu, souhrn
procest budovéni a provozovani zafizeni se sluzbami pro dastniky cestovniho ruchu véetng
souhrnu aktivit osob, které tyto sluzby nabizeji a zajidtuji, aktivit spojenych s vyuzivanim,
rozvojem a ochranou zdroji pro cestovni ruch, souhrn politickych a vefejné-spravnich aktivit
(politika CR, propagace CR, regulace CR, mezindrodni spoluprice apod.) a reakce mistni
komunity a ekosystémi na uvedené aktivity* (str. 45).

Cestovni ruch je multioborovou ekonomickou disciplinou. Mél by byt vzdy chapan
jako vzajemny vztah mezi nabidkou a poptavkou - tvorba produkti by méla uspokojit potieby
turistd, Cestovni ruch pIni ekonomickou, rekreadné-zdravotni, kulturnd-poznévaci, informaéni
a vychovnou funkci. Cestovni ruch lze pokladat za samostatné narodohospodéiské odvétvi,
protoZe spliiuje kritéria specializace ekonomickych a ostatnich spoledenskych funkei
cestovniho ruchu, specilni kvalifikaéni uroveni pracovnikii cestovniho ruchu, specificky

charakter materidlné-technické zakladny cestovniho ruchu, z organizaéniho hlediska ale
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ptedstavuje rozdé&lenou soustavu jednotek. Podle Svétové organizace cestovniho ruchu
(UNWTO) postaveni cestovniho ruchu v narodnim hospodaistvi je hodnoceno na zakladé
podilti cestovniho ruchu na tvorb& hrubého domaciho produktu, exportu, zaméstnanosti
a investicich (Petrti 1999, str. 41-42).

Mezinarodni cestovni ruch patfi mezi nejvynosnéj§i ekonomické C¢innosti, které
efektivng ptispivaji k ptiznivé platebni bilanci pfislusnych zemi i celkové finanéni situaci.
Také je odolny proti ekonomickym problémim a periodickym vykyvim (Hrala 2002, str. 8).

Vétsina autor® ve svych odbornych literaturach, stejné i Indrova (Indrova et al., 2004),
rozdéluji typologii cestovniho ruchu na druhy (zohledriuji jevovy pribéh cestovniho ruchu
a zplisob jeho realizace v zavislosti na geografickych, ekonomickych, spoleenskych a jinych
podminkach, jakoZ i jeho a¢inky) a formy (je zde motiv, pro¢ u€astnik vyuziva cestovni ruch)
cestovniho ruchu. V praxi dochazi k prolinani t&chto hledisek. Autofi odbornych publikaci se
neshoduji v tom, co je povazovano za druh a co za formu cestovniho ruchu (str. 17).

Cestovni ruch se ¢leni podle:

e kritéria pfevaZujici motivace ulasti na cestovnim ruchu - sem spada rekrealni,
kulturné poznavaci cestovni ruch, cestovni ruch smndboZenskou orientaci,
se vzdglavacimi motivy, se spoleenskymi motivy, zdravotné orientovany cestovni
ruch, sportovné orientovany cestovni ruch, cestovni ruch orientovany na poznani
pirodniho prostiedi, cestovni ruch s dobrodruznymi motivy, s profesnimi motivy
a cestovni ruch specificky orientovany (Indrova et al. 2004, str. 18-22),

e mista realizace - domadaci cestovni ruch, zahraniéni cestovni ruch. Svétova
organizace cestovniho ruchu mezi né pfidava dalsi dva typy a to cestovni ruch
vnitrostatni a cestovni ruch narodni, ddle sem patfi mezinarodni cestovni ruch,
cestovni ruch svétovy a cestovni ruch svéta (Indrova et al. 2004, str. 22-23),

e vztahu kplatebni bilanci stitu - zahraniéni cestovni ruch aktivni, zahrani¢ni
cestovni ruch pasivni (Indrova et al. 2004, str. 23-24),

e délce pobytu - kratkodoby a dlouhodoby (Indrova et al. 2004, str. 24),

e zplisobu zabezpeleni cesty a pobytu - organizovany a neorganizovany (Indrova
et al. 2004, str. 24),

e pottu uastnikl - individualni, skupinovy (Indrova et al. 2004, str. 25),

e zplsobu financovéni - komer¢ni, socidlni (Indrova et al. 2004, str. 25),
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o véku udastnikd - cestovni ruch dé&ti, cestovni ruch mladeZe, cestovni ruch seniort,
cestovni ruch rodin s détmi a vékova skupina lidi mezi 40-50 rokem (Indrova et al.
2004, str. 25-26),

e pievaZujici prostfedi pobytu - méstsky cestovni ruch, venkovsky cestovni ruch,
lazefisky cestovni ruch, cestovni ruch ve stfediscich cestovniho ruchu (Indrova
et al. 2004, str. 26-27),

e ostatni - dle ro¢niho obdobi, dle zpisobu ubytovani, dle pouzitého dopravniho
prostfedku, cestovni ruch volny a véazany, cestovni ruch mimo vefejna zafizeni

(Indrovi et al. 2004, str. 27-28).

2.2 Systém cestovniho ruchu

Cestovnim ruchem se rozumi otevieny dynamicky systém tvofici dva podsystémy, a to
subjekt cestovniho ruchu a objekt cestovniho ruchu véetné vzajemnych vazeb. Pod systémem
se rozumi jednota riznych prvkil, mezi kterymi jsou urité vztahy nebo mezi kterymi je
mozné takové vztahy vytvofit (Orieska 2006, str. 12-13).

Subjektem cestovniho ruchu se rozumi Ggastnik cestovniho ruchu. Tedy kazdy, kdo
uspokojuje své potieby sbotfebou statki cestovniho ruchu v dob& cestovéani a pobytu mimo
misto trvalého bydli§té a obvykle ve svém volném Case. Je oznaCovan jako navstévnik, turista
nebo vyletnik (Orieska 2006, str. 13).

Objekt cestovniho ruchu je vie, co se mliZe stat cilem zmény mista pobytu u¢astnika
cestovniho ruchu. Jde o pfirodu, kulturu, hospodafstvi apod. Tvoii ho cilové misto, podniky
a instituce cestovniho ruchu (Orieska 2006, str. 15).

ProtoZe je systém cestovniho ruchu otevienym systémem, podléhd mnoha vliviim
vznikajicim mimo systém a to makroprostfedim. Makroprostiedi je sloZeno z mnoha vlivi,
které ovliviiuji lidské &innosti. Tyto vlivy se neustile méni a rozviji. Casto se déli
na ekonomické, technologické, ekologické, politicko-pravni, socio-kulturni a demografické
(Ritchie & Crouch, 2003).

Ekonomické prostfedi ma velky vyznam pro rozvoj cestovniho ruchu. Jedna se
zejména o pozitivni anebo negativni vlivy ekonomického riistu, nezaméstnanost, inflace,
stability mény a urokové miry (Orieska 2006, str. 16).

Do technicko-technologického prostiedi patii dopravni infrastruktura a dalsi
technickd, informaé&né-technologickd vybavenost, kterd davd moZnost rozvoje cestovnimu

ruchu (Orieska 2006, str. 18).
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Na ekologickém prostiedi je velmi zavisly cestovni ruch. NaruSeni rovnovahy
u prvkl jako je puda, voda, ovzdusi, flora a fauna mize vést k omezeni, v hor§im piipadé
i k likvidaci cestovniho ruchu (Orieska 2006, str. 19).

Politické prostiedi se skladi z mirovych podminek v jednotlivych statech a ve svété
jako celku. V zemi, kde jsou ob&anské nepokoje, nebo je ohrozena bezpefnost turistd,
se cestovnimu ruchu nedafi (Orieska 2006, str. 17).

Socidlni prostiedi je dano spoleCenskym ziizenim. To ovliviiuje rozdélovani hrubého
doméciho produktu, pracovni a mimopracovni podminky, socidlni politiku statu a dalsi
(Orie8ka 2006, str. 18).

Demografické prostiedi se poji s pfilezitostmi i hrozbami pro cestovni ruch
v dlouhodobém horizontu. Patfi sem starnuti populace, zvySovani wrovné vzdélanosti,
zvySovani piijmi domécnosti na tkor sniZeni volnofasovych aktivit (Ritchie & Crouch,
2003).

Mikroprostiedim se rozumi vnitini pisobeni veSkerych prvka tykajicich se aktivit
cestovniho ruchu. Patii sem dodavatelé, zprostredkovatelé, spotiebitelé, konkurence a vefejné

prostfedi (Ritchie & Crouch, 2003).

2.3 Predpoklady cestovniho ruchu

Za vyznamnou otazku z geografické sféry se pro cestovni ruch povazuji predpoklady
(faktory nebo podminky). Pfedpoklady ovliviiuji existenci a rozvoj cestovniho ruchu, jejich
obecné zéakonitosti i uplatnéni v konkrétnich oblastech a stfediscich. Tyto faktory se ¢leni
na predpoklady lokaliza¢ni, selektivni a realiza¢ni (Hole¢ek, Mariot, Stiida 1999, str. 15).

Lokaliza¢ni pFedpoklady maji druhotny vyznam ve vztahu k rozvoji cestovnimu
ruchu. ,,Vyjadiuji schopnost krajiny poskytovat hodnoty vhodné pro jednotlivé formy
cestovniho ruchu.“ Ve vzdjemné interakci v daném rekreaénim prostredi plsobi vSechny
pfirodni slozky a to pfirodni ptfedpoklady, kulturnéhistorické ptedpoklady a ostatni
predpoklady (Mirvald a kol. 1996, str. 17).

PFirodni predpoklady jsou vysledkem dlouhodobého vzajemného piisobeni riznych
pfirodnich €initelt. Patii sem povrch, podnebi, povrchové vody, podzemni vody, rostlinstvo
a zivo€iSstvo (Holecek, Mariot, Stiida 1999, str. 15).

Kulturnéhistorické predpoklady vyplyvaji z vysledkt tvofivosti ¢lovéka a souviseji

s historickym vyvojem tizemi (Holecek, Mariot, Stfida 1999, str. 17).
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Do ostatnich predpokladii se tadi zajimava civilizaéni dila, kterd své&dci
0 mimofadném umu lidstva (Mirvald a kol. 1996, str. 21).

Selektivni (stimula¢ni) faktory maji primarni postaveni pfedev§im v rozvoji
cestovniho ruchu (Hrala 2002, str. 12). Vyjadiuji zplsobilost spole¢nosti dané oblasti ¢i zemé
podilet se na cestovnim ruchu aktivné i pasivné, tzn. pfijimat GCastniky cestovniho ruchu
1 stavat se jimi. UmoZfuji vybrat ty obyvatele nebo ty oblasti, které maji nejlepsi pfedpoklady
pro uast na cestovnim ruchu. D€Ii se na objektivni a subjektivni faktory (Hole€ek, Mariot,
Stfida 1999, str. 17).

Objektivni predpoklady predstavuji cely souhrn faktort, které ovliviiuji cestovni ruch
v daném tizemi. Radi se sem politicka a bezpe&nostni stabilita oblasti, ekonomicka a Zivotni
uroverti jejich obyvatel, stav Zivotniho prostedi apod. (Holecek, Mariot, St¥ida 1999, str. 17).

Subjektivni pFedpoklady ovliviluji rozhodovani lidi o uéasti na cestovnim ruchu. Jejich
ucast zavisi na piisluSnosti ksocidlni a profesni skupiné, na rodinnych pomérech,
ale také na Setnych psychologickych faktorech. Casto zde hraje vyznamnou roli médnost, vliv
reklamy a propagace cestovnich kancelaii nebo stfedisek cestovniho ruchu atd., ale i znalost
Jazyku (Holecek, Mariot, Stfida 1999, str. 18).

Realizacni predpoklady umoziuji uskuteénit pozadavky uéastnik cestovniho ruchu
v oblastech s pfiznivymi lokalizaénimi podminkami. UmozZiiuji dopravit se do téchto mist
a vyuZivat je k pobytu, rekreaci a dal§im aktivitim. Patfi sem dopravni pfedpoklady
a materidlné-technické (vybavenost Gzemi ubytovacimi, stravovacimi, zdbavnimi,

sportovnimi a dal§imi zafizenimi) pfedpoklady cestovniho ruchu (Holeéek, Mariot, Stfida
1999, str. 18).

2.4 Utastnik cestovniho ruchu

Podle Vykladového slovniku cestovniho ruchu Paskova a Zelenka (Paskova &
Zelenka, 2002) oznacuji u€astnika cestovniho ruchu jako: ,Kazda osoba, ktera pobyva
pfechodné mimo misto svého b&Zného pobytu, pfi€emz motivaci pro cestu neni vydéleéna
¢innost v tomto mist€, a Gcastni se tedy nékterého druhu nebo formy cestovniho ruchu®
(str. 301).

Utastnikem cestovniho ruchu se rozumi staly obyvatel, navitévnik, turista a vyletnik.

Staly obyvatel (rezident) - v mezinarodnim cestovnim ruchu je osoba, kterd Zije
v dané zemi alespoil jeden rok pied piijezdem do jiné zemé na dobu krat$i nez jeden rok.

V domacim cestovnim ruchu je to osoba, kterd Zije v uréitém misté alespoil Sest mésict
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po sobé jdoucich pfed pfijezdem do jiného mista na dobu krat3i neZ Sest mésict (Indrova et al.
2004, str. 13).

Navitévnik (visitor) - v mezinarodnim cestovnim ruchu, je osoba, ktera cestuje
do jiné zemg, neZ je misto jejiho trvalého bydlisté na dobu krat3i neZ jeden rok, hlavni ucel
této cesty je jiny neZ vykonani vydéleéné Cinnosti v navstivené zemi. V domacim cestovnim
ruchu, je osoba, ktera cestuje na jiné misto v zemi mimo své bydlist¢ na dobu kratsi Sesti
mésich, hlavni el této cesty je jiny nez vykonavani vydéleéné ¢innosti v navitiveném misté
(Indrov4 et al. 2004, str. 13).

Turista (tourist) - v mezindrodnim cestovnim ruchu, osoba, kterd cestuje do jiné
zemé neZ ma své trvalé bydlisté na dobu alespori jednoho pfenocovéni, ale ne del3f jak jeden
rok. Hlavni Gcel je jiny neZ vykonavani vydéleéné ¢innosti v navstivené zemi. V domacim
cestovnim ruchu, osoba, kterd cestuje na jiné misto ve své zemi odlisné od trvalého bydlité,
na alespofi jedno pfenocovani, ale ne déle nez $est mésich, hlavni udel této cesty neni
vykonavani vydéleéné ¢innosti (Indrova et al. 2004, str. 14).

Vyletnik - v mezinarodnim cestovnim ruchu, osoba, kterd cestuje do jiné zemé, neZz
ma trvalé bydlisté na dobu kratsi nez 24 hodin. Hlavni uCel neni vykonavéani vydé€le¢né
¢innosti. V doméacim cestovnim ruchu osoba, ktera cestuje do jiného mista, neZ ma trvalé
bydli§té¢ na dobu krat$i nez 24 hodin. Hlavni udel této cesty neni vykonavéani vydéletné
¢innosti v navitiveném misté (Indrova et al. 2004, str. 14).

Také Statisticka komise Spole¢nosti narodd stanovila definici U¢astnika cestovniho
ruchu, v které predpokladaji, ze: ,JUastnikem cestovniho ruchu je osoba, kterd cestuje
na delsi dobu nez 24 hodin do jiné zemé& neZ je zemé& jeho trvalého bydli§t€ a to jak
pro zébavu, za Glelem vyftizeni rodinnych zaleZitosti a pro zlepSeni zdravotniho stavu, aby
se zucastnily rlznych akei, které maji védecky, administrativni, nidboZensky, sportovni
charakter apod., za vyfizovanim uritych zéleZitosti* (Petrd 1999, str. 31).

Podle Svétové organizace cestovniho ruchu se ucastnici cestovni ruchu déli na turisty
a vyletniky. Turisté se pohybuji v navs§tévované zemi alesponi 24 hodin. Jejich motivem
k cestovani je bud’ vyuziti volného Casu, nebo vyfizovani riznych zaleZitosti. Vyletnici
se v dané destinaci zdrZzuji pouze jeden den, aniZ by zde pfenocovali (Petrti 1999, str. 31).

Segmentace rozdé&luje trh na uréité skupiny lidi. Tito lidé maji podobné potieby, pfani
i zajmy. Tim se vytvai marketingovy mix, ktery plni potfeby jednotlivel ve zvoleném
segmentu. PH segmentaci trhu se pouziva pét metod a to socioekonomickd, geograficka,

demografickd, psychografickd a behavioristickd. Pomoci vhodné kombinace téchto dvou
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i vice metod je mozné sestavit piesny pohled na skupiny zdkazniki i na cely trh (Homer &
Swarbrooke, 2003).

Do socioekonomické segmentace patii pfijmy, povolani, vzdélani a spole¢enska tfida
(Horner & Swarbrooke, 2003).

Geografickd segmentace vyZaduje rozdéleni trhu na rizné geografické jednotky —
na narody, staty, kraje, okresy, mésta nebo méstské ¢tvrti (Kotler & Keller 2006, str. 287).

Demografickd segmentace se déli na proménné jako je vék, velikost rodin, Zivotni
cyklus, pohlavi, pfijem, povolani, vzdélani, nadboZenstvi, rasa, generace, ndrodnost
a spoleCenska tfida. Jsou snadno popsatelné (Kotler & Keller 2006, str. 289).

Psychograficka segmentace je védou o vyuzivani psychologie a demografie
k lep§imu porozuméni spotiebiteli. Zakaznici jsou rozdéleni do riznych skupin na zakladé
psychologickych, osobnostnich rysd, Zivotniho stylu nebo hodnot. Lidé ve stejné
demografické skupiné mohou vykazovat rizny psychologicky profil (Kotler & Keller 20006,
str. 292).

Zéikaznici z behavioralni segmentace jsou rozdéleni podle znalosti vyrobki, postoje
k nému, pouzivani ho nebo reakce na néj (Kotler & Keller 2006, str. 293).

Cestovni ruch je vyznamnou formou uspokojovéni potieb ucastnika cestovniho ruchu,
které souvisi s rekreaci, poznavanim a navozovanim kontaktt. Je velmi obtizné uréit motivy,
pohnutky uéastnika cestovniho ruchu k cestovnimu ruchu. Motivy a motivace mohou byt bud’
védomé, nebo nevédomé. Nejéastéjsimi vlivy motivi jsou fyzickd motivace, psychicka
motivace, motivace na zakladé lidskych vztahd, kulturni motivace, stavovskd a prestiZni
motivace (Petrii 1999, str. 31-32). Cestovni ruch se uskuteciiuje pfedevSim v rekreaénim
prostoru, kde jsou ptiznivé pfirodni podminky s minimalnim narusenim, ale také ve méstech
s atraktivnimi lidskymi vytvory. Cestovni ruch uspokojuje potfebu udastnika cestovniho
ruchu se realizovat v souvislosti s riistem Zivotni irovné a prodluzovanim délky volného Casu.
,Umozfiuje mu uplatnit jeho spoletenské potieby, jako napf. odpolinek, zménu prostiedi,
potfebu poznavani, ziskdvani novych dojmd a estetickych vjemd, seberealizaci, moZnost
komunikace a ziskdvani prestiZze. Samoziejmé tyto potfeby se neuskuteéni jen prostiednictvim
cestovniho ruchu, ktery je jeden ze zptlisobi jejich uspokojovani.” Divodem, pro¢ lidé cestuji,
je stale vétsi prostor s naruSenym Zivotnim prostfedim, prodluZovani délky volného Casu,

vét3i uvedomeni lidi pii aktivnim vyuZivani svého ¢asu (Mirvald a kol. 1996, str. 6).
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2.5 Vybrana oblast

Vybrana oblast Ceskokrumlovska byla vymezena na oblast ORP (obec s rozsifenou
pisobnosti) Cesky Krumlov, odkud byly vyjmuty Boletice, protoZe jsou vojenskym
vycvikovym prostorem. Popisovand oblast lezi vjizni &asti JihoCeského kraje
a fadi se mezi turisticky velmi atraktivni oblasti Ceské republiky (obrazek 1.). Celé oblast leZi
v provincii Ceskd Vysogina. Je zde k vidéni mnoho turistickych zajimavosti od pfirodnich
kras Sumavy a Blanského lesa, pies oblibené moZnosti vodactvi na fece Vltavé azZ
k nadhernym stavebnim pamdatkdm. Tato oblast se fadi k nejméné zalidnénym uzemim

v Ceské republice (Jihoéesky kraj 2003, str. 20).

Obrazek 1.  Vymezené tizemi

. Vymezené tizemi
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symbolem i patefi Cech.“ Di{ve byla hospodaisky vyznamnou dopravni tepnou, dnes je
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vyhleddvanym mistem odpodinku, vodnich sportd a rekreace. Podél feky se nachdzi fada
historicky a kulturn& pozoruhodnych mist. Vltava je hojné ldkana vodaky (JihoCesky kraj
2003, str. 72-74).

Lipenskou piehradni nadrZ tvoii 2 pfehradni stupné a to Lipno I., hlavni pfehrada,
a Lipno II., vyrovnavaci nadrZ. Je zde podzemni hydroelektrarna, kterd byla vybudovana
ve skalnim masivu. Za unikatni se také povaZuje podzemni odpadovy tunel méfici 3,6 km,
kterym je odvadéna prepadovéd voda od turbin do vyrovnavaci nadrZze Lipno II ve Vy3Sim
brodé (Heskova a kol., 2006). Mezi vyznamna stfediska letni rekreace nachézejici se u vodni
nadrZe Lipno patii Horni Pland a Frymburk (Jihoéesky kraj 2003, str. 60).

Historickym i turistickym centrem je mésto Cesky Krumlov. Jeho historické jadro je
zapsano na seznamu svétového kulturniho dédictvi (World Cultural Heritage) UNESCO
od roku 1992 (Ceskokrumlovsko, Novohradské hory 2004, str. 29). Cesky Krumlov je
okresnim mé&stem s bohatou historii. Jeho historie zatind ve 13. stoleti, kdy zde Vitek
z Krumlova zaloZil krumlovsky hrad na vysoké skale nad Vltavou. V 2. poloviné tohoto
stoleti Vitkovei pod timto hradem zakladaji celé mésto. Roku 1302 po vymieni pant
z Krumlova se Krumlov dostdvd do rukou RoZmberk. Béhem vlady RoZmberkd, tedy
300 let, vzniklo mnoho vyznamnych staveb, mésto ziskalo fadu prav a vysad, zaznamenalo
velky rozmach femesel a obchodu (Miihl a waldviertel Novohradské hory, Cesky Krumlov,
Tieboii a okoli 1992, str. 8). Z celého Krumlova se za nejvyznamnéjsi atraktivitu povazuje
komplex hradu a zdmku, ktery se fadi k nejvétSim v celé stfedni Evrop€, a v rdmci nasi
republiky je po Prazském hradu druhym nejvéts§im zdmeckym komplexem. Hrad m4 2 Casti -
Dolni hrad a Horni hrad. K zamku naleZi i zameckd zahrada. Témé&f uprostied zahrady je
zbudovan letohradek Belérie, jehoz dominantou je ota¢ivé hledisté. Dale se zde nachazi
zémeckd v&Z, medvédi piikop, kostel sv. Vita (Ceskokrumlovsko, Novohradské hory 2004,
str. 31-32). V Ceském Krumlové se samoziejmé nachézi i nespoetné mnoZstvi technickych
pamatek. Mezi nejzndméj§i patii most do zdmecké zahrady, Lazebnicky most, mé&stské
opevnéni s Bud&jovickou branou a Pivovar Eggenberg (Heskova a kol. 2006, str. 52).

Vy33i Brod se nachazi v udoli horni Vltavy. Za zajimavost Vy3siho Brodu se povazuje
klaster Vys$si Brod. Klaster byl zaloZen v roce 1259 Vokem z RoZmberka, ktery zde usadil
cistercidcké mnichy z bavorského Wilheringu a nadal je rozsahlym pozemkovym majetkem.
Klaster se po dostavbé kolem roku 1380 stal centrem kultury a vzdélanosti. Pod presbyteriem
se nachazi hrobka RoZmberkl, o které se tvrdi, Ze nikdy nebyla oteviena. V klaSterni

knihovng& se nachéazi 70 000 svazkil, uchovava soubor stfedovékych rukopisd a prvotiski.
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Vy$si Brod je obvykle zalitkem vodackych sjezdd Vltavy a vychodiStém do pfirodni
rezervace Certova sténa a Certovy proudy (Jihodesky kraj 2003, str. 148-149).

Rozmberk nad Vltavou vznikl jako osada na pfechodu dulezité obchodni cesty
pres feku Vltavu. Nejzndméjsi z Rozmberka je roZmbersky hrad, ktery ma 2 ¢asti a to Horni
hrad, jehoZ jedinym poziistatkem je v&Z Jakobinka a Dolni hrad, ktery je zpfistupnén
turistickym prohlidam. V 16. stoleti byl tento hrad pfestavén na residenci. V letnich mésicich
na RoZmberk &asto zavitaji vodéci (Ceskokrumlovsko, Novohradské hory 2004, str. 77-78).

Obec Zlatd Koruna leZi v chrian&né krajinné oblasti Blansky les. Vznikla jako
poddanska ves s klasterem. Kla3ter ma statut narodni kulturni paméatky. Pfemysl Otakar II.
pozval cistercidky z dolniho rakouského a dal jim znaény pozemkovy majetek, jehoZ vynos
umoznil vystavbu klastera. Klaster se nachdzi na nevysokém ostrohu obtékaném Vltavou.
V centru aredlu se nachazi rajsky dviir, ktery je obklopen kiiZovou chodbou ¢tverce budov
Velkého konventu, k némuz piiléha kostel Nanebevzeti Panny Marie, refektaf, kapitulni sifi
a dalgi. Na vnittnim nadvofi je Maly konvent skapli And€ld straZnych, nejstarsi
architektonick4 pamétka. Oltaf je zdoben kopii vzacné Madony zlatokorunské (Jiholesky kraj
2003, str. 152).

Divéi Kamen je zficeninou velkého gotického hradu, ktery byl zaloZen roku 1349
rodem RoZmberkd. Divéi Kamen je granulitovy skalnaty ostroh s reliktnim borem. Nachézi se
zde chranéné zakrslé doubravy, teplomilné rostliny a lidejniky. Divéi Kéamen byl vyhlaSen
ptirodni pamétkovou rezervaci v roce 1952 (Ceskokrumlovsko, 1993).

Klet je nejvyssim vrchem Blanského lesa, méf 1083 metrl. Roku 1956 byla Klet
s jejimi &&stmi porostd a skalisky vyhldSena statni pfirodni rezervaci (Mihl a waldviertel
Novohradské hory, Cesky Krumlov, Tieboii a okoli 1992, str. 27-28). Na vrcholu se nachazi
38 m vysokd kamenni rozhledna. Od roku 1961 se zde nachdzi sedackovéa lanova draha

z Krasetina, na svahu jsou lyZafské vleky a sjezdovky (Jiho&esky kraj 2003, str. 102).
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3 CIiLE AMETODY

3.1 Cile a hypotézy

3.1.1 Hlavni cil

Zhodnoceni sou¢asného stavu cestovniho ruchu ve vybrané oblasti

3.1.2 Dil¢i cile a hypotézy

C1: Posouzeni struktury pfedpokladi rozvoje cestovniho ruchu ve vybrané oblasti.
HI1.1: Ve vybrané oblasti existuje diverzifikovana struktura piedpokladd cestovniho
ruchu.
HI1.2: Pifedpoklady cestovniho ruchu jsou ve vymezené oblasti rozmistény
nerovnomérné.

C2: Zhodnoceni struktury soucasnych nav§tévnikl vybrané oblasti.
H2.1: Existuji rozdily v navst€vnickych charakteristikAich mezi skupinami
navitévnika.

C3: Identifikace témat vhodnych k optimalizaci vyuziti oblasti cestovnim ruchem a rekreaci.

H3.1: Ve vymezené oblasti existuji moZnosti rozvoje cestovniho ruchu.

3.2 Data a metody

Pracovni postup vyzkumu a zpracovani zavére¢né zpravy, tedy BP, se skladal
zn€kolika ¢asti. Prvni znich byla volba tématu, nasledovala jeho bliz§i specifikace
a vymezeni tUzemi. Byla vybrana oblast Ceskokrumlovska, kterd byla vymezena
na tzemi ORP (Obec sroziffenou piisobnosti) Cesky Krumlov bez Boletic. Dale byl
vypracovan projekt bakalafské préace, ve kterém byly ur€eny cile a hypotézy.

Dalsi &ast zahrnovala studium literatury o dané problematice. K vypracovani
bakalaiské prace byl zapotiebi také sbér primarnich dat, kterd byla ziskdna Fizenymi
rozhovory na zvolenych lokalitdich ve vymezeném uzemi. Tato data byla zpracovana
a vyhodnocena pomoci programi MS Excel a STATISTICA.

V posledni &asti bylo pfistoupeno k vypracovani vlastni bakalaiské prace.
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Bibliografické zdznamy, bibliograficky soupis a citaéni odkazy na ti§t€éné materily se
striktng drzi pravidel danych &asopisem Tourism Management. Bibliografické zaznamy
elektronickych materiald jsou zaloZena na CSN ISO 690-2. Tabulky a grafika jsou
vypracovany podle pravidel danych Americkou psychologickou asociaci (APA Style)
(Navratil, 2011).

3.2.1 Pfedpoklady cestovniho ruchu

Hodnoceni piedpokladii cestovniho ruchu v této bakalafské praci vychazi z modelu
konkurenceschopnosti destinace (Goeldner & Ritchie 2009, str. 442), na jehoz zakladé
analyzuje primarni pfedpoklady motivace k navstéveé destinace, oznaované jako jadrové
zdroje a atraktivity (Ritchie & Crouch 2003, str. 68).

Jadrové zdroje a atraktivity pfedstavuji zdkladni prvky destinace. Jsou kliCovym
stimulem pro nav§tévu destinace. Jadrové zdroje a atraktivity jsou zékladnimi divody, pro¢
potencidlni navitévnici davaji pfednost dané lokalité pted jinou. Tvoii je nasledujici skupiny

pfedpokladt (podle Ritchie & Crouch, 2003 a Navratil 2011):

A. Fyziognomie (pFirodni predpoklady)

e piedpoklady dané atmosférou — charakterizované klimatickymi oblastmi a kvalitou
ovzdusi (Navratil, 2011),

e piedpoklady dané hydrosférou — dané existenci vodnich Utvard v krajin€ a jejich
kvalitou, hodnotitelnymi atraktivitami jsou: pramen, pramen minerdlni vody,
ponor/vyvératka, vodopad, povrchové vody vyuZzivané ke koupani (Navratil, 2011),

e predpoklady dané litosférou — charakterizované geomorfologii (typologii reliéfu),
hodnotitelnymi atraktivitami jsou: propast, krasovy zavrt, osaméla skala, osamé&ly
balvan, skaly (Navratil, 2011),

e predpoklady dané biosférou — charakterizované vegetaénim pokryvem a vyskytem
ZivoGichd, hodnotitelnymi atraktivitami je vyskyt maloplosné a velkoplo3né
chranénych uzemi{ (Navratil, 2011),

e predpoklady dané krajinou — charakterizované vyuzitim pidy podle udaji CSU,
hodnot koeficientu ekologické stability (KES), hodnotitelnymi atraktivitami je misto
vyhledu, KES (Navratil, 2011).
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B. Kultura (kulturné historické predpoklady)

Zahmuje veskeré hodnoty vytvofené lidmi ve specifickych podminkach vymezeného
uzemi (Mariot 1983, str. 133).

Zakladem je charakteristika predpokladd ve smyslu vyjimecnosti podle nasledujici
struktury (Ritchie & Crouch 2003, str. 116): naboZenstvi a vzd€lavani, femesla, architektura,
historie. Hodnotitelnymi nehmotnymi atraktivitami je vyskyt dg&ji§t’ historickych udéalosti
a mist Zivota vyznamnych osobnosti. Hodnotitelnymi hmotnymi atraktivitami jsou pfedevsim
historické pamatky majici charakter turistické superstruktury: poutni kostel, klaster, kaple,
hrad, zamek, tvrzisté, hradisté, zficenina hradu ¢&i jiné paméatky, pomnik vyznamné osobnosti,
pomnik vyznamné udalosti, boZi muka, kiiZ, historicky hibitov, pamatky lidové architektury

(Katedra cestovniho ruchu, 2006).

C. Superstruktura

V rameci superstruktury je posuzovana materidlné-technické zakladna cestovniho ruchu.
Je charakterizovana existenci zakladnich a dopliikovych zafizeni cestovniho ruchu: ubytovaci
zafizeni, stravovaci zafizeni, turistickd/informa¢ni/nav§tévnickd centra; hodnotitelnym

ukazatelem je pocet a struktura ubytovacich zafizeni (Navratil, 2011).

D. Aktivity

MozZnost provozovani aktivit cestovniho ruchu je posouzena podle metodiky uvadéné
Binou (Bina 2002, str. 3).

Hodnotitelé atraktivity byly zpracovany do prostorové lokalizované databaze
v prostfedi JANITOR J/2 (Pala, 2008) na zadkladé studia sekunddrniho zdroje (Navratil,
2012.).

Data byla ukladéna do Ctyf vrstev:

o fyziognomie — polygony, do atributové tabulky byly zaznamenavany (kod atraktivity,
kod chranéného maloplosného uzemi, kod chrdnéného uzemi podle USOP, nazev,
charakter, zdroj informaci) (Navratil, 2011),

e kultura — body, do atributové tabulky byly zaznamenavany (nazev atraktivity, typ,
sezona, otviraci doba, struénd charakteristika, webové stranky, zdroj informaci)
(Navratil, 2011),

e ubytovaci zafizeni — body, do atributové tabulky byly zaznamenévany (ndzev a adresa

-21-



ubytovaciho zafizeni, webové stranky, pocet pokojli a ldZek, typ =zafizeni,

charakteristika zafizeni a zdroj informaci) (Navratil, 2011).

3.2.2 Navstévnici

K dal§im analyzdm vedoucim k naplnéni cile price byla data ziskdna fizenymi
rozhovory provadénymi do standardizovaného formulafe (dotazniku). Jednotlivé Casti byly
sestaveny vedoucim prace taktéZ podle poZzadavkid projektd Katedry obchodu a cestovniho

ruchu (Navratil, 2011).

3.2.2.1 Dotaznikové Setieni

Dotazovani bylo provadéno na dvou lokalitich ve vymezeném uzemi na zdkladé
rozhodnuti vedouciho prace. Obg dvé lokality se nachazeji ve mésté Cesky Krumlov. Jednou
z nich byl zamek Cesky Krumlov. Tam jsem dotazniky vybirala na cest& od medvédiho
piikopu k zdmecké zahradé. Bylo to velice vyhodné, protoZe jsem mohla jit s tdzanymi
a udetiit jim jejich ¢as. Druhou lokalitou bylo namésti Svornosti. Zde jsem dotazniky vybirala
u lavi¢ek kolem kasny. Vyuzivala jsem tedy chvile, kdy navstévnici odpocivali po prohlidce
meésta.

Provést ndhodny vybér vzorku mezi Gcastniky tak, aby jej Slo oznalit za nahodny
(Ferjencik, 2000), je v cestovnim ruchu prakticky nemozné (Navratil et al., 2010). PouZity
vybér lze oznalit za nahodily. Jeho statisticka v€rohodnost byla posilena zplisobem vybéru
konkrétnich respondentd — dotazovéni bylo provadéno o vikendech i v pracovnich dnech
a pfistupovano bylo vZzdy individudlng k jednomu navSt€évniku na frekventovanych
stanovistich ke kaZdému tfetimu aZ Sestému. Dotazovani bylo provadéno, dokud nebylo
dosazeno stanoveného po&tu dotaznikid na kazdé lokalité — 64. Dotazovani probihalo osobné

v obdobi ¢ervenec a srpen 2011 (Navrétil, 2011).

3.2.2.2 Dotazovaci nastroj

Pro ka?dé misto byla zjisfovana jeho image s vyuZitim nestrukturovaného ndstroje
(Hsu et al., 2004). Respondenti byli vyzvani, aby uvedli jediné slovo nebo slovni spojeni,
které je napadne ve spojeni s navitivenym mistem (Navratil, 2011).

Emoéni slozka postoji navstévnik k navstivenému mistu byla zjistovana

na zakladngé standardizovanych sedmillennych $kal sémantického diferencidlu uvadénych
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Mehrabianem a Russellem (Mehrabian & Russell, 1974). Jsou jimi: potéSeny - naStvany,
dllezity — bezvyznamny, ovladajici — ovlddany, uvolnény — znudény, pfeplnény -
nenaplnény, divoky — liny, povzbuzeny — uvolnény, nabuzeny — nenabuzeny, uspokojeny —
neuspokojeny, §tastny — ne§tastny, rozruSeny — otupeny, svobodny — omezeny, plny nad€je —
zoufaly, vzrufeny — klidny, ovliviiujici — ovlivnény, spokojeny — skli¢eny, bdély — ospaly,
dominantni - podfizeny. Respondenti byli pozadani, aby uvedli miru, do jaké na né€ dané
misto v dané $kale ptisobi. Do dotazovaciho nastroje byly emoce zafazeny v ndhodném pofadi
(Navratil, 2011).

Zé4kladni métici nastroj emoéni slozky postojd byl doplnén konfirmaénim méficim
nastrojem na standardizované sedmiclenné $kdle sémantického diferencidlu s vypovidaci
schopnosti o vniméni konkrétniho mista (Findlay & Sparks, 2002). Ten je sloZen:
maloméfitkové — velkoméFitkové, uspofadané — neuspofadané, souvislé - nesouvislé, zndmé —
nové, vzdalené — blizké, jednotvarné — rozmanité, srovnatelné — odli$né, fidké — huste,
stejnorodé — riiznorodé, b&Zné — vzacné, nenaplnéné — pieplnéné, jednoduché — sloZité,
normalni — pekvapivé, symetrické — asymetrické. TaktéZ tyto Skaly byly fazeny v ndhodném
pofadi (Navratil, 2011).

Dal3im vyznamnym sledovanym konceptem byly metivy k navstévé€ daného mista.
Motivy byly ureny vedoucim prace na zdklad¢ studia literatury a zahrnuji jak motivy ,,pull®,
tak motivy ,,push: Bavit se. Byl jsem k tomu donucen (rodinou, zaméstnavatelem). Byt
na mist&, kde nebyli znami. Byt s pfateli. Byt s rodinou. Dozvédél jsem se, Ze je toto misto
zajimavé. Jde o chranéné izemi/pamatkovy objekt. Je to blizko k na§emu ubytovani/domovu.
Je to na cest&, kterou jsme si naplanovali. Je tu klid. Je tu zabava. Misto je kulturn€/umélecky
zajimavé. Misto je pFistupné. Misto je pf¥{rodovédecky zajimavé (rostliny, Zivo€ichové). Misto
je spojeno se zajimavou historii. Misto leZ{ v zajimavé krajin€. MoZnost byt tim, ¢im opravdu
jsem. MozZnost duchovniho proZitku pii kontaktu s ptirodou, kulturou, historii, krajinou.
Na misté jsou zpfistupnény informace (nau¢nou stezkou, informaéni tabuli, privodcem).
Na mist& vzpominat na ,,staré dobré Casy*. Navstivit zajimava mista. Né€emu se naucit. Nic
nedélat a jen relaxovat. Po cesté si o zdZiteich povidat s piateli. Potkdvat nové lidi. Poznavat
novéa mista. Prostfedi je zde pijemné. ProtoZe je to dana lokalita (Cesky Krumlov — zémek
Cesky Krumlov — ndmésti Svornosti). Relaxovat fyzickou rekrea¢ni Ginnosti. Uvolnit se
od stereotypu kaZdodenniho Zivota a prace. Zazit dobrodruZstvi. Zménit prostiedi.
Respondenti byli pozadéni, aby u kazdého motivu na 5-ti stuptiové Likertové stupnici oznadili

miru vyznamu kazdého motivaéniho prvku k aktudlni navstévé (1 = zcela nevyznamny,
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2 = spiSe nevyznamny, 3 = nedokdZu se rozhodnout, 4 = spie dilezity, 5 = velmi dileZity
divod) (Navratil, 2011).

Vyznam jednotlivych rekreaénich aktivit v rdmci aktulniho pobytu byl sledovan
na bance aktivit pouZivanych vedoucim prace pfi vyzkumech cestovniho ruchu (Navratil
et al., 2010). Banka zahrnuje: cykloturistika, hry s détmi, nakupovéni, ndvité€vy historickych
zajimavosti (hrady, zamky, atd.), navitévy muzei, galerii, historickych slavnosti, apod.,
odpoéinek, p&si turistika, pozorovéani pfirody, pracovni aktivity, rekreaéné sportovni aktivity
(koupani, tenis, atd.), wellness aktivity a lazefiské procedury, zdbava (vCetn€ navstév
zébavnich zatizeni a akci). Respondenti byli pozadani, aby u kazdé aktivity uvedli na 5-ti
stupiiové $kale jak Sasto se jednotlivym aktivitdim vénovali (1 = nevénuji se, 2 = vénuji se
ojedingle, 3 = vénuji se obdas, 4 = vénuji se Casto, 5 = vénuji se pfedevsim) (Navratil, 2011).

Dotaznik byl doplnén dotazy na obvyklda segmentaéni kritéria. Tedy
na demografickd, geografickd, socio-ekonomickd a psychografickd segmentalni kritéria.
Demograficka segmenta¢ni kritéria byla zjistovana dotazy s vybérem odpovédi na pohlavi
(muZ, Zena) a v&k respondenta, ktery byl rozdélen do kategorii: 18-25, 26-35, 36-45, 46-55,
56-65, 66-75, nad 75 let. V geografickych segmentaénich kritériich se pouZilo dotazu
s otevienou moznosti odpovédi na misto trvalého bydlisté, jez umozZnilo zpracovani odpovédi
podle poétu obyvatel mista bydlist¢ a vzdalenosti mista plvodu navstévnika.
Socio-ekonomicka segmentadni kritéria byla zjistovana dotazy s vyb&rem odpovedi
na vzdé&lani, patii sem zakladni, stfedni bez maturity, stiedni s maturitou, vy38i odborné
a vysokoskolské, a faze Zivotniho cyklu respondenta, tedy Ziji srodi¢i, svobodna/y
(rozvedend/y) neZijici s rodi¢i, bezd&tni novomanzZelé nebo par, rodina s nejmlad3im dit€tem
do 6 let, rodina s nejmlad3im ditétem nad 6 let, d&ti odrostlé ale na nds zavislé, naSe déti jsou
na nas nezavislé, hlava rodiny je jiz v dichodu, pracujici osamély vdovec (vdova), osamély
vdovec (vdova) v dichodu. \% psychografickych segmenta¢nich kritériich bylo pouzito dotazu
s vybérem odpovédi na preference vybéru dovolené: nejlevnéjsi nabidku uspokojujici jen
Vase minimalni naroky, nabidku nejvy3si kvality, nabidku pro Vés nejlepSiho poméru

kvalitu/cena (Navrétil, 2011).

3.2.2.3 Zpracovani vysledki

Statistika a jeji ¢ast, kterou je socidlng ekonomicka statistika, je védni disciplina
s mnohostrannym pouzitim. Socidlng ekonomicka statistika je jednim z nejucinnéjsich

néstrojii poznavani socialnich a ekonomickych poméra spolegnosti. PouZivéa se nejenom jako
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velmi dilezity nastroj informovéani odbomé a obecné vefejnosti a jako ni¢im nezastupitelny
nastroj socidlné ekonomickych rozborli, ale i jako ddleZity néstroj zvySovani schopnosti

fdicich pracovnikil pfi feeni ekonomickych a socidlnich problémi (Cyhelsky 1990, str. 7).

Rozdéleni ¢etnosti

Pii statistickém $etfeni obvykle nahromadime velké mnoZstvi hodnot, které je tfeba
zpracovat. Abychom viibec mohli vystihnout podstatné rysy statistického souboru, je vhodné
nahromadéné hodnoty uspofadat, tedy roztfidit do skupin podle hodnot jednoho &i vice
zvolenych statistickych znaki pomoci &etnosti (Cerméakové & Stieledek 1995, str. 7).

Cetnost udava bud’ podet prvkl se stejnou hodnotou statistického znaku — rozdéleni
¢etnosti, nebo pocet prvkd s hodnotami znaku, které patii do urcitého intervalu (tfidy) —
skupinové rozdéleni Cetnosti (Brazdil et al. 1989).

Jednostuptiovym tiidéni sledujeme na statistickych jednotkdch pouze jeden
kvantitativni znak. V tomto ptipadé se tiidéni provadi tak, Ze se uspofadaji udaje
o sledovaném kvantitativnim znaku do rostouci posloupnosti a ke kazdé varianté znaku se
pfifadi poéty piisluSnych statistickych jednotek, které nazyvame Cetnostmi. Vznikla tabulka je
oznaCovana jako tabulka rozdéleni detnosti. Tato tabulka nam déva informaci o poctu
(Cetnosti) vyskytu jednotlivych variant znaku v souboru. Chceme-li mezi sebou porovnavat
rizna rozdéleni Cetnosti, kterd se lisi svym rozsahem a dospét také ke snaz$i interpretaci
vysledk, je vhodné pievést absolutni Cetnosti na relativni ¢etnosti. Relativni ¢etnosti ziskdme
jako podil jednotlivych absolutnich &etnosti k celkovému rozsahu souboru (Hindls a kol.
2004, str. 18).

Popsand tabulka rozdélni &etnosti je vhodnym prostiedkem zpracovani udaji
diskrétniho statistického znaku, ktery nabyva pouze ur¢itého mensiho poc¢tu obmén. Mame-1i
v8ak k dispozici udaje o spojitém statistickém znaku &i o statistickém znaku, ktery je sice
diskrétni, ale z vécného hlediska miize nabyvat velkého pocétu nejriznéjsich obmén, pak je
pouziti tabulky rozdéleni Cetnosti nevyhodné a jeji vypovidajici moznosti jsou velmi malé

(Hindls a kol. 2004, str. 20).

Miry polohy

V souboru dat potiebujeme uréit hodnotu, kolem které se data soustied'wji, stanovit
jakysi jejich ,.stfed”. Pro tento Gcel byla zavedena celd fada popisnych mér, které se nazyvaji

miry polohy (Zvarova 2002, str. 79).
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Nejznaméjsi stfedni hodnotou je primér. Aritmeticky primér pouzivame, kdyz éisla
mizeme opravdu séitat, tedy Ze znaky jsou kvantitativni. Primér zhodnot ve vybéru
vypocitame, jestlize soucet viech hodnot dé€lime rozsahem vybéru (Zvarova 2002, str, 79).

Ukazatelem stfedni hodnoty, ktery neni ovlivnény extrémnimi hodnotami, je median.
Median je stfedni hodnota souboru, ktery je zafazeny od nejmensi po nejvétsi hodnotu.
V pfipadé sudého poétu hodnot se medidn vypoéitd jako aritmeticky primér hodnot
na mistech n/2 a n/2+1. Nevyhodnou medidnu je naopak to, Ze bez ohledu na velikost
zkoumaného souboru se pfi jeho urCeni, vyuziva jedind, resp. maximélné dvé hodnoty.
V8echny ostatni hodnoty zlstavaji nevyuzité. I z tohoto divodi se median ve statistice
pouZiva o hodné méné nez primeér (Rimarcik 2006, str. 29).

Posledni bézné pouZivanou mirou polohy je modus. Je to hodnota proménné, ktera se
v souboru vyskytuje nejCastéji. Pokud se vifadé hodnot budou stejné casto vyskytovat
hodnoty s maximéalni pocetnosti vedle sebe, modus bude jejich primér. Pokud v fadé existuji
dv€ navzajem nesousedici hodnoty s maximdlnimi podetnostmi, potom se obé tyto hodnoty
uvadéji jako modus. VétSina statistickych programi viak zobrazuje modus jen jeden

(Rimar¢ik 2006, str. 29-30).

Analyza rozptylu

Rozptyl je primeér ¢tverct odchylek od priméru. KdyZ vSak politime vybérovy,
nedélime vétSinou soucet ¢tverct odchylek n, ale (n-1), protoze tim docilime lep§iho odhadu
celkového rozptylu populace. Délitel (n-1) se nazyva pocet stupiiti volnosti rozptylu (Zvarova
2002, str. 86).

Analyza rozptylu je zaloZena na pfedpokladu, Ze kazdy z vybéri pochazi z populace
s normélnim rozdélenim se stejnou smérodatnou odchylkou. Zajimé néas, zda stfedni hodnoty
skupin jsou viechny shodné, nebo zda se navzajem lisi (Zvarova 2002, str. 190).

Nulova hypotéza iikd, Ze rozdily mezi skupinami jsou pouze ndhodné a Ze skupiny
ve skutecnosti reprezentuji jednu viceméné homogenni populaci. Alternativni hypotéza pak
naopak pocitd s tim, Ze skupiny identifikované podle n&jaké nezavislé proménné se od sebe
1i81 vyznamné, tj. pochézeji z rozdilnych populaci. Pokud je sledovana pouze jedna nezavisla
proménnd, hovoii se o jednofaktorové nebo jednoduché analyze rozptylu. Pokud jsou
sledovdny dv€ nezdvislé proménné, pak se pouzivd dvoufaktorovd analyza rozptylu,

a podobné je tiifaktorové analyza rozptylu uréena pro experimenty, kde se pracuje se tiemi
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nezavislymi proménnymi. Nejcasté]i se sleduje souvislost jednoho nebo vice faktorii s jednou

zavisle proménnou (Volin 2007, str. 161-162).

3.2.2.4 Vysledky marketingového vyzkumu

Dotazovany vzorek lze charakterizovat zakladnimi segmenta¢nimi kritérii (Homer &
Swarbrooke 2003) skupin demografické, socioekonomické, geografické, psychografické

a behavioristické segmentace.

A. Demograficka segmentace

V dotazovaném vzorku pievazuje ve€kova skupina 18-25 (celkem 45 respondentt).

Nejméné dotazovanych bylo ve v&ku 66-75 (pouze 3 respondenti) (obrazek 2.).

Obrazek 2. Pohlavi a vék respondentti

66-75
56-65
46-55
-
>g e
36-45 M zena
H mui

26-35

18-25

50

pocet

Zdroj: Vlastni Setfent
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Obrazek 3.  Pohlavi respondentl, n = 128

B Zeny

H muii

Zdroj: Vlastni Setrent
V dotazovaném vzorku pievaZzuji Zeny. Z celkového poc¢tu 128 respondentl
odpovidalo 85 Zen (66 %) a 43 muzi (34 %) (obrazek 3.).

B. Socio-ekonomicka segmentace

V nédhodné vybraném vzorku (obrazek 4.) prevladaji respondenti s dokonéenym
stfedoSkolskym vzd€lanim s maturitou (49 %). Nejméné tdzanych respondenti mélo

dokonéeno vyssi odborné vzdeélani (pouze 3 %).

Obrazek 4.  Vzdélani, n = 128

i zakladni

H stfedni bez marutity
b4 stfedni s maturitou
i vyisi odborné

H vysokoskolské

Zdroj: Vlastni Setreni
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Obrazek 5.  Faze Zivotniho cyklu, n= 128

B Ziji s rodidi

svobodny/3

i bezdétni novomanzelé

H nejmladsi dité do 6 let

H nejmladsi dité nad 6 let

i déti odrostlé, ale na nas zavislé
i nezdvislé déti

4 hlava rodiny je v diichodu

! pracujici vdovec (vdova)

! vdovec (vdova) v diichodu

Zdroj: Viastni Setfeni

Nejvice dotazovanych Zije s rodi¢i (30 %) a nejméné (1 %) je pracujici vdovec/vdova
(obrazek 5.).

C. Geograficka segmentace

Pfi zjidténi vzdalenosti mista bydli§t€¢ (obrazek 6.) byly roztfidény jednotlivé
vzdalenosti podle kraji na vlastni kraj (JihoCesky kraj), sousedni kraje (Stiedocesky kraj,
Plzenisky kraj, kraj Vyso€ina a Jihomoravsky kraj) a ostatni kraje (Praha, Karlovarsky kraj,
Ustecky kraj, Liberecky kraj, Kralovehradecky kraj, Pardubicky kraj, Olomoucky kraj,
Zlinsky kraj a Moravskoslezsky kraj). Nejvice respondentii pochazi z Jiho&eského kraje
(49 %) a nejméné ze sousednich krajt (21 %).

-29-



Obrdzek 6.  Vzdalenost mista bydlisté, n =128

H vlastni kraj
H sousedni kraj

i ostatni kraje

Zdroj: Viastni Seteni

Obrazek 7. Velikost mista bydli§té, n = 128

Hdo 199

H 200-499

b4 500-999
 1000-1999

H 2000-4999

i1 5000-9999

k4 10000-19999
k4 20000-49999
1450000 a vice

Zdroj: Viastni Setfeni klasifikovano podle CSU, www.czso.cz

Nejvice respondentii (23 %) prijelo zmést, které maji 50 000 a vice obyvatel.
Nejméng respondenti (5 %) pfijelo z obci, které maji 500 — 999 obyvatel (obrazek 7.).
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D. Psychograficka segmentace
Nejvice tdzanych (75 %) voli pfi vybéru dovolené nejlep$i pomér ceny a kvality.

Naopak nejméné tazanych (5 %) voli nejvyssi kvalitu (obrazek 8.).

Obrazek 8. Preference vybéru dovolené, n = 128

B nejlevnéjsi nabidka
H nejvyssi kvalita

b4 nejlepsi pomér
cena/kvalita

Zdroj: Vlastni Setient

E. Behavioristicka segmentace ve vztahu k cestovani

Dotazovani nejvice jezdi do vybrané lokality (obrazek 9.) na 1 den bez pfenocovani

(46 respondentil), nejméné dotazovanych zde travi 1 noc (9 respondentt).

Obrazek 9.  Délka dovolené

bez pFenocovani 1 noc

Zdroj: Vlastni Setieni
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Obrdzek 10. Opakovanost navitévy, n = 128

H prvni ndvitéva

E opakovand ndvstéva

Zdroj: Viastni SetFent
Pii zjistovani, zda je zde respondent poprvé & ne bylo zjiSténo, Ze pouze 10 %

respondentd tuto lokalit navitivilo poprvé a 90 % lokalitu jiz alespoii jednou navstivilo. Je

vidét, ze dana lokalita je oblibena mezi Ggastniky cestovniho ruchu (obréazek 10.).

Obrazek 11.  Typ cestovani

jiné

= .

'8 vylet z domova

<)

2 M sam

3

% cesta na dovolenou nebo z dovolené H s rodinou

i s pFateli

navitéva piibuznych a znamych

50

pocet

Zdroj: Vlastni Setfent

Téazani navstévuji lokalitu nejastéji v ramci vyletu z domova nejvice s rodinou. Jeden

dotazovany odpovédél, ze Cesky Krumlov navitivil z divodu navstévy lékate (obrazek 11.).
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F. Behavioristickd segmentace ve vztahu k prostredi

Z grafu vztah k Zivotnimu prostiedi je vid&t, Ze si nejvice tdzani nejsou jisti, zda davaji

prednost vyrobkiim Setrnym k Zivotnimu prostiedi, ale snaZi se t¥idit odpad (obrazek 12.).

Obrazek 12. Vztah k Zivotnimu prostiedi

urcité ne

ne
m Setrné vyrobky

nevim m dobrovolnické prace

ul aktivné vyhledavam
ano informace

® tiidim odpad

urdité ano

0% 20% 40% 60% 80%  100%
pocet

Zdroj: Viastni Setfeni

K dal$im zdsadnim prvkim studovanym v pfipadé chovani zdkazniki v cestovnim
ruchu ve vztahu k destinaci patii percepce spokojenosti s mistem a jeho ceny vyuUst'ujici
v proklamované dal$i chovani — vztah t&chto ti prvkd pro dany vzorek respondentl je
v grafech vztahu spokojenosti s cenami a vztahu spokojenosti s ofekdvanim (obrazek 13.

al4.).
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Obrazek 13.  Piisobeni mista ve vztahu s vynaloZzenym uUsilim a penézi
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Zdroj: Vlastni Setfent
P¥ porovnani, do jaké miry splnilo misto ofekavani a zda navStéva mista stila
za vynaloZené penize a Usili, bylo zji§t&no, Ze respondenti hodnoti misto za splfiujici

otekavani, pfitemz navstéva je ur€ité stala za vynaloZené penize a Usili (obrazek 13.).

Obrazek 14. Plsobeni mista ve vztahu s o¢ekavanim
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Zdroj: Viastni SetFeni
Pfi porovnani, do jaké miry splnilo misto olekavani a zda névstévu mista doporudi
svym zndmym, byly zji§tény témeéf stejné vysledky jako v grafu vztahu spokojenosti s cenami

(obrazek 13.). Lokalita splnila odekavani a urdité budou uastnici cestovniho ruchu misto

doporudovat svym znamym (obrazek 14.).
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4 VYSLEDKY

4.1 Diverzifikace struktury predpokladii cestovniho ruchu

4.1.1 Fyziognomie (pFirodni predpoklady)

4.1.1.1 P¥edpoklady dané atmosférou

Podle klimatického ¢lenéni, které uvadi Podhorsky (Podhorsky, 2000), ma popisované
tizemi podnebi prechodného stfedoevropského typu, ve kterém se uplatiiuji oceanské
a kontinentdlni vlivy. Vieobecné se da fici, Ze srostouci nadmoiskou vyskou se zvy3uji
srazky a klesa teplota vzduchu (str. 14).

Céast tzemi je podle klimatické rajonizace zafazena do chladné klimatické oblasti
s velmi kratkym aZ kratkym létem a dlouhou mirnou zimou. Pouze nejnizsi polohy kolem
Vltavy na severu jsou fazeny k mirné& teplé klimatické oblasti s normalnim aZ kratkym létem
a normaln& dlouhou zimou (Vavru$ka, Kfivancova 2003, str. 165-166).

Primérnd rodni teplota vzduchu se pohybuje na severovychodnim okraji okresu
(v tdolich Vltavy, KfemZského potoka) kolem 7 °C, kolem vodni nadrZe Lipno I se pohybuje
mezi 5,0 °C a 5,5 °C, ve vrcholovych poloh4ch Blanského lesa klesa pod 5 °C a na vrcholech
Zelnavské a Trojmezenské hornatiny pod 4 °C. Vrchol Kleté je pfitom diky zavétrnému krytu
Sumavy asi o 1 °C teplej§i neZ vrcholové polohy hraniéniho hibetu v obdobnych
nadmotskych vyskach. Celé udoli horni Vltavy je naopak vlivem Eetnych kratkodobych
teplotnich inverzi v roénim priméru asi o 0,5 °C aZz 1 °C chladnéj8i neZ volné polohy
ve srovnatelnych vyskach (Vavruska, Kiivancova 2003, str. 166).

V nejteplejsich ¢astech okresu trva velké vegetaéni obdobi (od dubna do listopadu)
v priméru asi 210 dnd. V oblasti Lipna je to uz jen 180 aZ 190 dnl, v polohach nad 100 m
méné ne 170 dnd. Obdobi s mrazovymi dny zaéiné v nejteplejSich ¢astech okresu nejcastéji
ke konci prvni dekddy prosince a trvd primérné 80 dnd. V oblasti Lipna trva vice nez
100 dn#, ve vrcholovych partiich Sumavy vice nez 120 dnil (Vavrudka, K¥ivancova 2003,
str. 166).

Nejméng atmosférickych sraZek spadne v severni a severovychodni Césti okresu.
V idoli Vltavy a Kiemzského potoka, v zavétii Blanského lesa, dosahuji roéni uhrny

atmosférickych sraZek pouze 560 az 600 mm. RovnéZ vrchol Kleti mé relativn€ mélo srazek,
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v priméru 720 mm za rok, také diky zavétii Sumavy. Smérem k jihozdpadu mnoZstvi
atmosférickych sriZek postupné piibyva, v oblasti nadrze Lipno I dosahuje hodnot
800 az 900 mm za rok. K prudkému narfistu sraZkovych thrni dochdzi na pravém biehu této
nadrZe a na pohraniénim hibetu v oblasti Smréiny, kde shodn& dosahuji primé&mych ro€nich
hodnot kolem 1400 mm (Vavruska, K¥ivancova 2003, str. 166).

Obrazek 15. Vymezené uzemi podle atmosféry
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Zdroj: Vlastni Setient

4.1.1.2 Predpoklady dané hydrosférou

Za hlavni vodni tok tohoto tizemi se povaZzuje Vltava, kterd prameni na vychodnim
svahu Cerné hory. Pod Lipnem je dnes jeji kamenité dno, zaplnéné mnoZstvim velkych
7ulovych balvant, v disledku odtoku vody z Lipenské nadrze podzemnim odpadnim tunelem
je prakticky bezvodé. Pod Vy3§im Brodem vytvai Vitava prudky naCepni loket a obraci se
k severovychodu. V nasledujici &4sti toku protékd kafionovitym 1idolim s hlubokymi
zakleslymi meandry (Chabera 1998, str. 105).
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Hlavnimi pfitoky feky Vltavy jsou vodni toky OlSina, Pole¢nice, KifemZsky potok.
Ol3ina je 19,3 km dlouh4 a prameni pod osadou Kvétnd v Zelnavské hornating. Odvodtiuje
povodi o plofe 86,46 km?. Pole&nice prameni nedaleko osady Mistiany v nadmotské vysce
830 m, vtéka do Vltavy v Ceském Krumlové hlubokym skalnatym korytem. Pod Kdjovem
pfibird Pole¢nice z levé strany 16,2 km dlouhy ChvalSinsky potok, vznikajici soutokem
Luzného a T¥ebotovického potoka a odvodiiujiciho jizni svahy Blanského lesa. Celkova délka
Pole¢nice je 28,9 km. KiemZsky potok vznikd u osady Markov v nadmoiské vySce
kolem 900 m. Po celé délce svého 29,8 km dlouhého toku mé znaény sklon. KfemzZsky potok
usti do Vltavy (Chabera 1998, str. 114).

Mezi dal$i vodni tok mizZeme zafadit Blanici, ktera je pravostrannym piitokem Otavy.
Je dlouha 87,7 km. Reka Blanice prameni na severozdpadnich svazich Knizeciho Stolce. Je
znamou nejrozsahlej$i narodni pfirodni pamatkou k ochrané perlorodky fi¢ni (Chabera 1998,
str. 117).

Udolni nadrz Lipno I byla vybudovana v letech 1952 aZ 1960 na hornim toku Vltavy
jako horni stupen vltavské kaskady. Piehrada je na levém biehu vytvofena okrouhle v délce
80 m gravitaénimi betonovymi bloky s funkénimi zafizenimi hrdze (vypusti, pielivy),
na pravém bfehu okrouhlé v délce 200 m zemni hrazi. Maximalni vyska pfehrady nad zéklady
je 42 m, nad terénem udoli 25 m. Celkova délka hraze v koruné je 296 m. Lipenska nadrz je
pomérné mélka, jeji primérna hloubka je 6,5 m, nejvétsi hloubka dosahuje 21,5 m (Chabera
1998, str. 132). Vyjimeénou zajimavosti piehrady je 3,6 km dlouhy odpadni tunel
od podzemni elektrarny, odvadéjici vodu do nadrze ve Vy$sim Brodg€, oznaCované jako Lipno
II (Chabera 1998, str. 135).

Udolni nadr? Lipno II (Vy3§i Brod) vyrovnava odtok z Lipna I. pfehradni zemni
a betonova hraz je 11,5 m vysoka a v koruné 224 m dlouha. Vytvaii nadrZ asi 2 km dlouhou,
jejiz vodni plocha méfi 45 ha (Chabera 1998, str. 135).

Schwarzenbersky plavebni kanal byl vybudovan s pfestavkami v letech 1789-1822.
Plavebni stoka za¢ind na esko-bavorské hranici u retenéni nadrze nedaleko Nového Udoli
na jihovychodnim svahu Spi¢dku v nadmoiské vysce 916 m. Kandl byl viak stavén
v obraceném sméru. Na svém pocatku je Schwarzenbersky kandl napajen fiCkou svétlou
(Chébera 1998, str. 120). Délka vlastniho Schwarzenberského plavebniho kanalu méfi
44,4 km, jeho Sifka mezi bfehy v bézném terénu je 3,5 — 4 m, pramémd hloubka dosahuje
1 m. Do kanalu usti tfi bo¢ni vodni smyky k plaveni dfeva vodou Jezerniho, Jeleniho
a Koriského potoka. V roce 1887 mél velky vyznam zfizeny 3,9 km dlouhy spojovaci smyk

Zelnavsky, ktery spojoval Schwarzenbersky kanal s Vltavou a slouZil dopravé dfeva pivodng
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po Vltavé do papirny v Loucovicich a dale i do vnitrozemi a po vybudovani lipenské udolni
nadrze k byvalému prekladisti dfeva u Nové Pece (Chabera 1998, str. 122). Svému
pivodnimu U&elu — plaveni dieva a zdsobovani hlavniho mésta byvalé rakouské monarchie
potfebnym palivovym a stavebnim dfevem, Schwarzenbersky kanal dnes pochopitelné jiz
neslouzi. Jeho stavba je na mnoha mistech znaéné poskozena, a protoZe vétSina vodnich
zdroji neni do kanalu zapojena, je jeho koryto bezvodé. Kanal je v8ak vyznamnym dilem
vodni techniky z pfelomu 18. a 19. stoleti a vyznamnou technickou paméatkou (Kucera, Urban
1973, str. 15).

Na sledovaném uzemi se nenachézeji pfirodni jezera a je zde malo rybnikl. Nejvétsim
a nejvyse poloZenym rybnikem v eskych zemich je rybnik Olsina (731 m n. m., 133 ha).

Dalsimi hydrologicky vyznamnymi plochami jsou raSelini§té. Jsou to plochy, které
jsou vzdy nebo pravidelné pfesyceny vodou. Na vybraném tzemi se nachazi raSeliniité

Kaplicky, Borkova, Kyselov.

4.1.1.3 Predpoklady dané litosférou

Z geomorfologického hlediska je ndmi popisovand &ast Ceskokrumlovska
na jihozdpad® obklopena hiebenem Sumavy a ze severu je &lenéna rozsiéhlym masivem
Blanského lesa. Vyznamnym pfirodnim bohatstvim jsou lesy, které pokryvaji téméf polovinu
plochy vybraného izemi (Podhorsky 1999, str. 13).

Do daného tizemi zasahuje &4st Narodniho parku Sumava a Chranéné krajinné oblasti
Sumava, na jehoZ tizemi se naléza Chran&na krajinné oblast Blansky les (Privodce regionem
Cesky Krumlov, str. 2).

Z oblasti Sumavy patii do popisovaného tizemi jiZni &ast pohraniéniho hibetu
Trojmezenské hornatiny s nejvy$§im bodem Smréinou (1332,5 m n. m.), Vitkovym kamenem
(1035,2 m n. m.) a Hvézdnou (1012,2 m n. m.), jejimz nejvychodnéj§im vybézkem je vrch
Lud (932,6 m n. m.). Dale sem patii v&t§i ¢ast Zelnavské hornatiny s nejvy$imi vrcholy
Lysou (1228,3 m n. m.), KniZecim stolcem (1228,3 m n. m.) a vyrazné modelovanym vrchem
Chlum (1190,9 m n. m.) (Novak 2003, str. 162, 164).

Krumlovské vrchovina zahrnuje predhtiff Sumavy a Prachatickou vrchovinu, kterd je
tvofena granulitovymi masivy a kotlinami v oblasti Blanského lesa, kde je nejvy3Sim
vrcholem Klet’ (1 083 m, dosahuje jiz horskych poloh). Toto Gzemi je soufasti Chranéné

krajinné oblasti Blansky les (Kucera, Urban 1973, str. 13).
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Mladoniovska vrchovina na severozapadé dosahuje nejvétsi vysky Velkym PleSnym
(1065,8 m n. m.). Jihozdpadni &ast tvof{ Frymburskd vrchovina s LiS¢im vrchem
(829,1 m n. m.), na jihu aZ ke statni hranici sahd vrchovina VySebrodska s nejvy3Sim
Kravinem (796, 0 m n. m.) a na jihovychod& se na obou bfezich Vltavy rozklad4 rozsahla

vrchovina RoZmberska s Polugkou (919,4 m n. m.) (Novak 2003, str. 164-165).

Obrazek 16. Vymezené uzemi podle reliéfu
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| Krajiny zafiznutych tdoli

Zdroj: Vlastni Setfeni

4.1.1.4 Predpoklady dané biosférou

Kvétena daného uzemi je velmi pestrd. Kromé béznych druht, rostoucich ve v&tSiné
sttedoevropskych pohofi, se zde vyskytuji i druhy, majici prokazatelné charakter alpského
migrantu, které zietelné prokazuji historické ovlivnéni jiho¢eské oblasti kvétenou Alp. Jsou to
napf. kychavice bila prava, $afran b&lokveéty, kamzinik rakousky, fefiSnice tiilista, diipatka

horska4, pleka zlaznatd, ol3e zelend, meruzalka alpska (Kucera, Urban 1973, str. 23).
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V Ceskokrumlovském PredSumavi jsou misty zachovany porosty lipovych doubrav
podobnych dubohabfinam, avSak habr zde neroste. Na balvanitych sutich na Vy3ebrodsku
nalézame rozséhlé smrkové bory a bfeziny, tvofené bfizou karpatskou a zakrslymi
borovicemi. Na zazemnénych sutich na né navazuji bory (Méca, Pykal 2003, str. 170).

Vétsinu plochy plivodni zondlni i azondlni vegetace zaujimaji tzv. ndhradni lesni
i nelesni rostlinna spolecenstva. V kulturnich lesich v zon€ doubrav pievlada borovice lesni,
v z6n€ budin smrk. Znafnd ¢ast Uzemi je odlesnéna a pokryta rostlinnymi spolecenstvy
kulturnich luk a pastvin, nebo vyuzivana jako orna piida. Udolni polohy na &etnych mistech
zalily vody rybnikil a udolnich nadrzi (Kuéera, Urban 1973, str. 23).

Biehy vodnich tokidl v niZSich polohach doprovazeji vrbové oliiny. V okrajovych
Castech jsou luhy s ol$i Sedou, lesni prameni§té zde provazeji smrkové olSiny s pestrym
bylinnym podrostem. Rozsahlejsi terénni sniZeniny poristaji podmadené rohozcové smréiny,
na kontaktu s raSeliniSti se nachazeji i raSelinné smréiny. Typicka vrchovisté jsou zde vzéacna,
jde o nékolik maloplo$nych fragmentii v masivu Smréiny, kde v8ak byl zji§tén i suchopyrek
trsnaty (Maca, Pykal 2003, str. 171).

Do fauny fadime kromé obvyklych druhti malé Selmy, napf. liSku, kunu skalni i lesni,
tchofe, lasici a vzacnéji i jezevce. Jiz na prelomu 18. a 19. stoleti byly velké Selmy vyhubeny.
V Blanském lese Zije jelen lesni. Z ptadich druhti se zde vyskytuje datlik t¥iprsty, syc rousny
¢i kvical, vyjimecné ¢ap bily a Cerny. Nejhojné&jsi dravei jsou kané lesni, poStolka obecna
a jestfab lesni, fidCeji i véelojed lesni, krahujec obecny €i ostiiz lesni. Ve starych bu€inach
hnizdi holub doupriak, ve skalnatych terénech Zije vyr velky. Znacné jsou roz§ifeni
obojzivelnici a plazi, hojné zmije obecnd, jeStérka obecna, jeStérka Zivoroda, Colek obecny
a tolek horsky (Podhorsky 2000, str. 18).

Popisované tzemi spadd do dvou velkoploné chranénych tzemi a to Chranéné
krajinné oblasti Sumava a Chréanéné krajinné oblasti Blansky les. Uzemi CHKO Sumava
zaujima vlastni horsky celek a misty i pruh obvodové vrchoviny v podhlifi na uzemi kraji
Jihodeského a Zapadoceského (Kucera, Urban 1973, str. 39).

V dané lokalité se nachazi celkem 56 maloplo$né chranénych uzemi (obrazek 17.).
Nejcastéji jsou zastoupeny piirodni pamatky, kterych je 30. Déle zde nalezneme 23 pfirodnich

rezervaci, 2 narodni pfirodni rezervace a 1 narodni pfirodni pamatku.
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Obrazek 17. Maloplo$na chranénd tzemi
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Zdroj: Viastni Setfent

Obrizek 18. Vymezené Gizemi podle maloplodného chranéného uizemi

Prirodni atraktivity
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Zdroj: Viastni Setfeni
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4.1.1.5 Predpoklady dané krajinou

Koeficient ekologické stability je pomérové &islo, které nam udévad pomér ploch

tzv. stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvki ve zkoumaném tzemi (Vokurka, 2004).

Obrazek 19. Vymezeni izemi podle jednotek CORINE 2000

Legenda

Pramyslové a obchodni aredly
Silnigni a Zelezniéni sit s okolim
I Oblasti soudasné t&Zby surovin
Sportovni a rekreani plochy
NezavlaZovand ornd plda
i Louky a pastviny
4 e -y Zemédélské oblasti s prirozenouvegetaci
<4 P 5 :t’ Listnaté lesy
V.7 ;‘ﬁ - .Jehliénaté lesy
i 2 Smigens lesy
oy 5 Prirodni louky
Raseliniste
Vodni plochy

ey wew— wew w18 km

Zdroj: Viastni Setieni

Databaze Corine 2000 ndm znazoriiuyje druhy povrcht popisovaného uUzemi
(obrazek 19.). Na sledovaném tzemi se nejvice vyskytuji lesy (smiSené, jehli¢naté i listnaté)
a zemé&d&lské oblasti s pfirozenou vegetaci. Nachazi se zde také louky a pastviny
a nezavlaZovana ornd pida. PfevaZné na severu je moZné najit primyslové a obchodni arealy,
oblasti soutasné t&Zby surovin a silniéni a Zelezniéni sit’. Dale jsou v popisované oblasti

zastoupeny sportovni a rekreacni plochy, raselinisté a vodni plocha.
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4.1.2 Kultura (kulturné historické predpoklady)

V popisované oblasti se nachdzi 298 kulturné-historickych atraktivit. Z toho je zde
21 typu a to nejvice kiiza (58) a kapli (53) (obrazek 20.).

Obrazek 20. Kulturné-historické atraktivity
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Zdroj: Vlastni Setieni

4.1.2.1 NdaboZenstvi a vzdélavani

O potatcich kestanstvi v jiznich Cechach neni zndmo nic jistého. Cistercidci byli
prvnimi feholniky, kte¥ se usadili na sledovaném tzemi. Byli povolani Vokem z RoZmberka
do klastera Vyssi Brod. Cesky kral Pfemysl Otakar II. nechal zaloZit roku 1263 cistercidcky
klaster Zlata Koruna (Sdruzeni Oficialniho informa&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

V 15. stoleti patfilo nami sledované uzemi k silné katolicky orientovanym centrim

Cech. Katolickym styénym bodem pro Cechy se stal pravé Cesky Krumlov. Byla to jiz doba
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upadku cirkevniho Zivota, ktery si promital i do klasterti (SdruZeni Oficidlniho informa&niho
systému Cesky Krumlov, 1999).

Vyznamnou roli v rekatolizaci hréali jezuité, které do Ceského Krumlova povolal
roku 1584 Vilém z RoZmberka a roku 1591 jim pfedal patronat nad &eskokrumlovskou farou.
Pro katolickou cirkev zaznamenal velkou ztratu skon Viléma Rozmberka. Jeho nastupce byl
Petr Vok, ktery se hlasil k Jednoté bratrské. Roku 1618 za stavovského povstdni byli vyhnéani
i Ceskokrumlovsti jezuité, ktefi se vratili ze svého rakouského azylu do Krumlova kratce
po bitvé na Bilé hofe. V letech 1627-1628 byla katolickd vira prohli%ena za jedinou
povolenou (SdruZeni Oficialntho informa&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

Od druhé poloviny 17. stoleti se pomalu zacaly stabilizovat cirkevni, spoleenské
i hospodafské poméry. Doslo k rozkvétu obou cistercidckych klasterd. Klaster Vyssi Brod
dosahl vysokého poétu mnichii — 58, a klaster Zlatd Koruna patfil za opata Mat&je AleSe
Ungara ke vzorovym klasterim celé &eskomoravské cistercidcké provincie (SdruZeni
Oficidlniho informaéniho systému Cesky Krumlov, 1999).

Koncem 18. stoleti na bohaty nabozensky Zivot tvrdé dopadla osvicenskd
racionalizace reforem cisafe Josefa II. Byly bourany i nosné prvky naboZenského
a spoleCenského Zivota. Kromé mnoha kapli se ru$ila i poutni mista a zakazovaly se poutd.
Zrusil se klaSter ve Zlaté Koruné, ktery byl prodan kniZeti Janu ze Schwarzenberku, klaster
byl do roku 1908 vyuZivan pouze pro hospodafské ucely. Dnes slouzi jako pamatkovy objekt
(SdruZeni Oficidlntho informa&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

V roce 1941 zrudilo gestapo klaSter Vy$§i Brod. Hrstku ¢eskych cistercidkd rozpustili
komunisté roku 1950. KlaSterni Zivot ve Vy33im Brod& byl obnoven roku 1990 a je nyni
jednim ze dvou ,.zivych* muZskych klasteri cistercidckého fadu v Ceské republice (SdruZeni
Oficialniho informaé&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

V dané lokalit¢ se nachazi 58 kiizli, 32 boZich muk a 3 historické hibitovy
(obrazek 21.).
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Obrézek 21.  Cetnost vyskytu atraktivit
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Zdroj: Viastni Setveni

4.1.2.2 Remesla

Konec 15. a pocatek 16. stoleti byl pro femesla obdobim rozvoje. Aktivni podpora
femeslné vyroby se projevila v udélovani cechovnich artikuld femeslnikiim v roZmberskych
méstskych lokalitach. Do konce 15. stoleti jsou z Krumlova zndma statuta feznikl, Sevcd,
krejéich, kamenikii. V prvni polovingé 16. stoleti piibyvaji soukenicti tovary$i, sladovnici
a spojena kovodélnd femesla. Pocatkem 16. stoleti existovala velmi rozvinutd struktura
femeslnickych cechll i nédboZenskych bratrstev. Ceny na roZmberském dominiu zlistavaji
oteviené pro vstup novych <&lend, nizké vstupni poplatky neznemoZiiuji Zadnému
femeslnikovi vstup mezi cechovni mistry (Patkova 1998, str. 62).

Cechy sv. Marie Magdaleny, V3ech svatych a sv. Vita lze hledat mezi sdruZenimi
pekafi a mlynait, knapt a feznik. V minoritském klastefe maji své oltafe organizace
tovary§i. V klastefe byl pouze jediny mistrovsky cech a to hmcifsky (Patkova 1998,
str. 65-66).

Pfi rozvoji dopravnich komunikaci mély mimotadny vyznam stavba a provoz traté
kondsptezni Zeleznice Ceské Budg&ovice — Linec. Primyslova revoluce zasihla tento
pohraniéni kraj jen okrajové, skutecné vyznamnym podnikem zde byly jen papirny ve Vétini,
nékteré dievozpracujici zavody a v dobach nejveétsi slavy i n€kolik sklaren (Hlousek a kol.
2004, str. 24).
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4.1.2.3 Architektura

Doba goticka znamend obrovské kulturni ale 1 hospodaiské vzepéti. Pfemysl Otakar II.
zaklada klaster ve Zlaté Koruné. Vok z Rozmberka nechal postavit klaster ve Vy33im Brodé
a RoZmberkové Krumlov, hrad RoZmberk nad Vltavou a Vitkv Kamen (SdruZeni
Oficialniho informa&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

Od sklonku 15. stoleti za¢inaji pronikat mys$lenky italského humanismu a renesance.
Tradice gotiky je viak v Geském prostfedi velmi silna, proto se renesance pln€ uplatiuje az
za Viléma z RoZmberka. Vilém z RoZzmberka nechal pod vedenim italskych umélctl pfestavét
puvodni goticky hrad v honosné renesanéni sidlo. Pfestavby se ovSem tykaly i mé§tanskych
dom? a dal3ich objektd. Vznikaji letohradky a lovecké zamelky, jejich stény zdobi renesanéni
malby a galerie rodinnych portrétii (SdruZeni Oficidlniho informagniho systému Cesky
Krumlov, 1999).

V druhé poloviné 15. stoleti se na sledovaném uzemi uplatnila pozdni gotika, ktera zde
zanechala mnoho pamatek vysoké kvality, napiiklad platika tzv. krasného slohu a gotické
deskové malifstvi (SdruZeni Oficidlniho informa&niho systému Cesky Krumlov, 1999).

Obdobi baroka se oznatuje obdobim navratu k Bohu a zvySeni zdjmu o sakralni
uméni. Dochézi k Gpravam, ale i k novostavbam klastert, kostell, kapli¢ek, boZich muk
a poutnich mist, sem se fadi naptiklad Ké4jov (SdruZeni Oficidlniho informaéniho systému
Cesky Krumlov, 1999).

Ve sledované oblasti pfevladd na prelomu 18. a 19. stoleti lidova architektura.
V oblasti vytvarného uméni je typickd lidovda podmalba na skle (Sdruzeni Oficialniho
informaéniho systému Cesky Krumlov, 1999).

Cisterciacky klaster Vy$8i Brod byl zaloZen roku 1259 Petrem Vokem z RoZmberka.
Vystavba klastera trvala do konce 14. stoleti. Roku 1422 byl klaster i s mésteckem vypalen,
brzy ovSem do$lo kjeho obnoveni. VySebrodsky klaster je architektonickou dominantou
mésta, dodnes se zachoval cely areal i scasti opevnéni, které bylo vybudovéno husity
po vypaleni mé&sta. Soulasti klastera je také kostel Nanebevzeti Panny Marie, ktery byl
budovéan v prib&hu 13. a 14. stoleti. Posledni rekonstrukce a pfestavba do novogotického
slohu probéhla v letech 1830 aZ 1862. Mezi nejzajimavé&jsi ¢asti kostela patii rané goticka
¢tvercova kapitulni sif, ktera byla do poloviny 16. stoleti pohiebi§tém fadovych opatil. Déle
kifizova chodba obklopujici rajsky dvir se studnou. Velmi cennd je barokni kléSterni

knihovna, kterd obsahuje vzacné staré tisky a rukopisy. V ¢asti klaStera sidli PoStovni
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muzeum s expozici o déjinach poSty vna§i zemi a vystavou kocard (Podhorsky 2005,
str. 14-16).

Dominantou obce Zlatd Koruna je stejnojmenny klaster, ktery byl zaloZen roku 1263
Pifemyslem Otakarem II. Jméno klaStera je odvozeno od pivodniho nazvu Svatd Trnova
Koruna, ten vznikl podle udajného trnu z Kristovy koruny, ktery Pfemysl Otakar II. ziskal
od francouzského krale Ludvika IX. Svatého a daroval kla§teru. Za husitskych véalek byl
klaster dvakrat vypalen. V 2. poloving 17. stoleti patiil mezi nejvyznamnéjsi klaStery v zemi.
V té dob& byl barokné prestavén. Jadrem klastera je rajsky dvir, ktery obklopuje kiiZova
chodba. Nejstar§i klasterni stavbou je patrova kaple Andélt straZnych. V 2. poloviné
14. stoleti byl dokonéen kostel Nanebevzeti Panny Marie. Vybaveni tfilodniho kostela je
pfevazné barokni. Gotické jadro mad budova malého konventu, ovSem vSechny budovy
klastera byly barokné upraveny. V 2. polovingé 18. stoleti byla vétSina interiéru vyzdobena
rokokovymi malbami (Podhorsky 2005, str. 10-11).

Mezi technické pamatky této oblasti se fadi Grafitovy dil v Ceském Krumlové, mosty
v Ceském Krumlové, Schwarzenbersky plavebni kanal, Vodni nadrz a elektrarna Lipno
a mnoho dal$ich.

V grafitovém dole v Ceském Krumlové se dfive t&Zila tuha. V dob& bronzové a v dalsi
dobé Zelezné ji nasi predkové vyuZivali jako piimés do keramiky, pozdgji se zaCala pouzivat
k vyrobé tuzek. V grafitovém dole se i dnes pracuje (Obirkova 2006, str. 74).

Schwarzenbersky plavebni kanal spojil povodi Vltavy a Dunaje. Je nejvétsi
Sumavskou technickou paméatkou. Diive byl vyuzivan pro plaveni polenového dfeva
ze Sumavy do Vidn&. Napajely jej vody z Plesného jezera a téméf tficeti potokll. Samotna
stavba prob&hla ve dvou etapach. Nékteré ¢asti kanalu se prestaly uzivat jiz koncem 19. stoleti
(Obirkova 2006, str. 75).

Lipenska prehrada vznikla v letech 1952-1959 jako nejvyse poloZeny stupen vltavské
kaskady. Lipno je 48 km dlouhé, jeho plocha pfedstavuje 4 870 ha, je pomé&rné mélke.
U lipenské hraze stoji nendpadné budova vodni elektrarny (Obtrkova 2006, str. 79).

V popisované oblasti je mozné najit 53 kapli, 25 lidovych architektur, 4 zficeniny

hradu & jiné pamatky, 3 hrady, zamky a tvrze, 2 klastery a 2 zamky (obrazek 22.).
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Obrizek 22.  Cetnost vyskytu atraktivit
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Obrazek 23. Vymezeni uzemi podle architektury
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4.1.2.4 Historie

Mezi nejstar$i doklady pobytu ¢lovéka na tomto Uzemi jsou primitivni kamenné
nastroje, jejichZz sta¥i se odhaduje pfiblizn€ na 250 000 let. Ojedinélymi nélezy z doby
pfed 80-40 000 lety jsou pozlstatky ulovenych zvifat véetné mamuta, ohnisté, kamennych
néstrojt, které byly nalezeny v Dobrkovické jeskyni nedaleko Ceského Krumlova (Podhorsky
1999, str. 14).

S dobou bronzovou, kolem 1000 let pfed naim letopoétem, jsou spojeny pozoruhodné
nalezy. Z archeologické lokality Divéi Kdmen jsou znamy nédlezy keramickych nadob,
bronzovych zbrani a $perkt (Hlousek a kol. 2004, str. 23).

Neékolik desetileti pfed zménou letopoétu pronikli na toto Gzemi Keltové. Keltové
ryzovali zlato, t&Zili grafit a Zeleznou rudu a budovali mohutna hradi$t€ (oppida). Nasledovali
je Germani. V priibéhu 7. a na podatku 8. stoleti p#i§li na jih Slované, kteii zde vybudovali
mnoho vesnickych sidlist’ a ddmysiné opevnénych hradist’ (Hlousek a kol. 2004, str. 23).

Nejvyznamn&jdim Ceskym rodem byli Vitkovei, jejichZz nejstarS$im zndmym
piedstavitelem byl Vitek zPréic. Vitek zPréic byl povaZovdn za praotce rodd péand
z RoZzmberka, z Krumlova, z Hradce a z Land$tejna (Kubikova 1999, str. 8).

Vitkovei zalozili hrad RoZmberk a o néco pozdgji i hrad Cesky Krumlov, v jehoZ
blizkosti vzniklo i poddanské mésto. V roce 1259 dochézi z jejich iniciativy k zaloZeni
cisterciackého klastera Vy$8i Brod. Cistercidci, ktefi byli kulturné spjati s kultivovanym
francouzskym prostfedim, §ifili svébyiné umélecké podnéty, zakladali nové vesnice
a propagovali moderni postupy v zemédé€lstvi (Kubikova 1999, str. 8-9).

Po vymieni pant z Krumlova zdédili Cesky Krumlov RoZmberkové. Rozmberkové
byli nazyvani pani erbu gervené pétilisté riZe. Po tii sta let vlastnili souvislou pozemkovou
drzbu, kterou tvorila kliova panstvi s fadou mést, méste¢ek a vesnic. RoZmberkové zaujimali
predni pozice mezi §lechtou v Ceském kralovstvi (Bizek 1998, str. 11).

Od cisafe Ferdinanda II. Habsburského obdrZel rakousky rod Eggenberki
deskokrumlovské panstvi roku 1622. Rozmberk piipadl Buquoyim (Ceskokrumlovsko
a Novohradské hory 2004, str. 24).

Po vymfeni rodu Eggenberkd, roku 1710, byl jejich majetek zd€dén némeckym
kniZecim rodem Schwarzenberkd. KniZze Josef Adam ze Schwarzenberku nechal zaloZit
barokni zamecké divadlo v Ceském Krumlové. Od konce 18. stoleti nastdva v celé oblasti

hospodaisky a kulturni Gtlum. Schwarzenberkové se presidlili na ziamek Hluboka
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nad Vltavou. Cesky Krumlov ztratil charakter rezidenéniho sidla a ziskal rysy provin¢niho
mé&sta (SdruZeni Oficialniho informaéniho systému Cesky Krumlov, 1999).

Pti vzniku Ceskoslovenské republiky vroce 1918 pievladalo na daném uzemi
némecky mluvici obyvatelstvo. Za 2. svétové valky, v obdobi protektoratu Cechy a Morava,
bylo sledované tizemi p¥ipojeno k némecké H3i. Po vélce se pohrani¢i po nuceném vysidleni
némeckého obyvatelstva vylidnilo, a mnoho osad zcela zaniklo (Ceskokrumlovsko
a Novohradské hory 2004, str. 25-26).

Na sledovaném uzemi se nachazi 17 mist Zivota vyznamnych osobnosti. Dile se zde
nachazi 7 tvrzi¥ a hradi¥t, 6 pomnikd vyznamnych osobnosti, 2 pomniky vyznamnych

udalosti (obrazek 24.).

Obrézek 24. Cetnost vyskytu atraktivit
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Obrazek 25. Vymezeni izemi podle historie
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4.1.3 Superstruktura

4.1.3.1 Materialné-technicka zdakladna cestovniho ruchu

Materialné-technicka zakladna cestovniho ruchu je charakterizovana plsobenim
ubytovacich a stravovacich zafizeni a turistickych/informagnich/navstévnickych center.
Z vytvofené databédze ubytovacich zafizeni jsme sledovali poéty jednotlivych typu
ubytovacich zatizeni (hotely, pensiony, apartmany, kempy, chatové osady, hostely a rekreacni
sttediska). Celkem bylo zaznamenéno 391 ubytovacich zafizeni (obrazek 26.). Nejvice

zastoupeny jsou penziony a apartmany (310). Vysoky podet je také hoteld (55), a dale kempt

Historie
Otvrzisté, hradisté
Gpomnik vyznamné 0sgbnost

©pomnik vyznamné uddlosti ‘
Omisto Zivota vyznamné osobnosti

(17). Mensi podil ma hostel (5), rekreaéni stiediska (3) a chatova osada (1).

-51-



Obrdzek 26.  Cetnost vyskytu ubytovacich zatizeni, n=128
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Zdroj: Viastni SetFeni

Nami popisovana oblast je turisticky velmi lakavé a hojné navSt€vovana, proto se zde
nachazi fada turistickych informaénich center, které jsou rozmistény rovnomémé v celé
oblasti. Tato turistickd informaéni centra nalezneme témé&f v kazdém mésté, nebo vétsi obci
popisované oblasti. V kazdé v&t§i obci existuje minimdlné jedna moZnost stravovaciho

zafizeni.

4.1.4 Vhodnost izemi pro provozovani aktivit

Bina (2002) rozliSuje dva zékladni okruhy v ramci cestovniho ruchu a to pfirodni
a kulturni. Nami sledované tzemi je velice diferencované z pohledu ¢lenitosti terénu
a pHrodnich predpokladd. Pfirodni subsystémy zde nachazime pfedevsim pro pési a horskou
turistiku, cykloturistiku a lyzafskou turistiku. Dale cesty za piirodnimi pozoruhodnostmi,
za rekreaci typu lesy/hory, cesty za rekreaci u vody a vodni turistiku. Kulturni subsystém zde

zahrnuje cesty za poznavanim historickych pamatek, do muzei, na kulturni a sportovni akce.

..



4.2 Rovnomérnost rozmisténi piedpokladu cestovniho ruchu.

4.2.1 Kultura a historie (kulturné historické predpoklady)

Z obrazku 27. je moZné vidét, Ze nejvétdi podet kulturné-historickych pamatek
popisovaného tizemi se nachdzi na uzemi obce Horni Plana (34 pamatek). Dal&imi obcemi
s vysokou koncentraci pamétek je obec Cerna v Pofumavi (27 pamatek), Cesky Krumlov
(26 pamatek), a dale napiiklad Vy$3 Brod (21 pamétek). Nejméné pamatek se nachazi v obci
V&Zovata Plang (2 pamatky), PHidoli (1 pamatka), Mirkovice (1 paméatka).

Obrdzek 27. Podet pamatek a jejich typt podle obci v oblasti
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4.2.2 Superstruktura

Nejvétsi koncentrace z pohledu po&tu ubytovacich zafizeni se nachazi na uzemi obce
Cesky Krumlov (152 ubytovacich zafizeni), ktery je nejvice navitévovany z této oblasti.
Daldimi obcemi, kde se vyskytuje vé&t§i polet ubytovacich zafizeni je Horni Plana
(66 ubytovacich zafizeni), Frymburk (39 ubytovacich zafizeni), Cernd v Po¥umavi
(30 ubytovacich zafizeni). Obce, které maji pouze 1 ubytovaci zaf{zeni, jsou Dolni Tiebonin,
Holubov, Chvalsiny, Karlovy Dvory, Krasetin, Srnin, Svétlik a Vele$in. Tyto oblasti nejsou
tak turisticky lakavé jako jiné vyznamnéjsi z tohoto uzemi (obrazek 28.).

Obrdzek 28.  Cetnost vyskytu ubytovacich zatizeni v jednotlivych obcich

Cesky Krumlov : i -qq—

Horni Plané
Frymburk

Cerna v Posumavi
Vy$si Brod

=‘,=|
Lipno nad Vltavou S
r

Kiemze

E
RoZmberk nad Vitavou
Brloh
Piedni Vytofi
Loucovice
Vétini
Zlata Koruna
Hotice na Sumavg
0

Kéjov
Mirkovice
Volary

Dolni Tfebonin
Holubov
Chval3iny
Karlovy Dvory
Krasetin

Smin

Svétlik

Veledin

20 40 60 80 100 120 140 160
pocet

Zdroj: Vlastni Setient

o



4.2.3 C‘eskjr Krumlov

Nejvétsi dominantou popisovaného uzemi je mésto Cesky Krumlov. ,, Ttikrat se Vltava
obraci, aby obtekla centrum mésta a po zhruba kilometrovém oblouku se vratila takika
na stejné misto.“ Cesky Krumlov je po Praze druhym nejzachovalej§im historickym
méstskym celkem v Cechach (Havlova, str. 7).

Mésto Cesky Krumlov se do soudasné doby dochovalo jako stfedovéka stavebng
historick4 pamétka. V roce 1963 doglo k vyhlaseni Ceského Krumlova méstskou paméatkovou
rezervaci. A vroce 1992 byl pfijat mezi pamatky svétového vyznamu svétovou organizaci
UNESCO (Zaloha, Slavko 1996, str. 1).

Hrad Cesky Krumlov byl zaloZen na vysoké skile nad Vltavou. Hrad byl poprvé
zmifovan v roce 1253 jako majetek $lechtice Vitka z Krumlova. Roku 1302 se hrad dostal
na tfi sta let do drZeni panii z Rozmberka, ktefi jej uinili svym hlavnim sidlem. Ve 13. stoleti
vzniklo z podhradi mésto nazyvané Latrdn. Druhé mésto, vlastni Krumlov, bylo zaloZeno
némeckymi kolonisty v meandru feky Vltavy. Nejpozd&ji vroce 1347 ziskal Krumlov
méstska prava a byl také opevnén. Za husitskych valek naslo ve mést€ tocisté mnozstvi lidi,
ptedeviim bohatych mé&itani zjinych Ceskych meést. Krumlov dale bohatl z obchodu.
Na konci 15. stoleti byla v jeho okoli nalezena loZiska stfibra a zlata, od roku 1603 obdrzel
pravo horniho mésta. ZadluZeny Petr Vok z RoZmberka prodal vroce 1601 krumlovské
panstvi cisafi Rudolfu II. Krumlov ovSem vroce 1622 ziskali Eggenberkové a zhruba
za sto let jej po nich zd&dili Schwarzenbergové. Od roku 1947 je krumlovsky zdmecky areél
majetkem statu. Od roku 1850 aZ do dne$nich dnli si mésto drZi statut okresniho mésta
(Hlou$ek a kol. 2004, str. 29-31).

Nejvatsi dominantou mésta je statni zémek a hrad Cesky Krumlov. Mohutny hrad
a zamek byl postaven na skalnatém ostrohu nad fekou Vltavou, obtékajici v meandru
historickou &asti mé&sta. Komplex budov se nyni sklad4 ze t¥i hlavnich &asti, a to pfedhradi
zvaného Tumelplac, Dolniho hradu zvaného Hradek a Horniho hradu (Klimek 2007, str. 41).
Na prvnim zédmeckém nadvoii se nachdzi Stard solnice. Vroce 1511 zde byla panska
sladovna, od konce 16. stoleti sypka a v 18. stoleti sklad soli. Zamecké v&z tvoii nedilnou
soudast zameckého aredlu. V&Z je vysoka cca 72 m a byla postavena v dobé renesancnich
pfestaveb zamku. Na vé&Zi jsou celkem tii zvony (Zaloha, Ployhar, 1982).

V Ceském Krumlové se samoziejmé nachézi i jiné velké mnoZstvi pamatek. Plastovy
most, ktery spojuje horni ¢dst zdmku s ostatnim prostorem. Méstska zbrojnice, kterd byla

v poslednich letech upravena pro pohostinské ugely. Diive sem mést'ané ukladali své zbrang.
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Byvaly méstsky pivovar, kde se pivo pfestalo vafit jiZ za druhé svétové valky. Dnes je sidlem
Mezinarodniho kulturniho centra Egona Schieleho. Kostel sv. Vita majici $tihlou véZ, kterd je
vidét ze vSech okrajovych méstskych &asti. V celém kostelnim prostoru jsou krasné klenby
a v hlavni lodi pozoruhodné opérné kamenné sloupy. V presbytaii a v prostfedi lodi je sitova
klenba a v obou postrannich lodich kiiZova. Na ndmésti Svornosti stoji maridnsky morovy
sloup s kaSnou. Na sloupu jsou sochy svétcil, sv. Véclava, sv. Vita, sv. Jana Evangelisty,
sv. Judy Tadease, sv. Frantiska Xaverského, sv. Sebestidna, sv. Rocha a sv. Kajetana.
Lazebnicky most spojuje Vnitini Mgsto s Latranem. Zidovsk4 synagoga byla postavena
pro mistni Zidovskou néboZenskou obec (Zaloha, Slavko 1996, str. 7-23). A medvé&di byli
v hradnim piikopu chovéni jiZ za stfedovéku. Byli totiZ erbovnim znamenim Eggenbergu.
V hradnim piikopu mezi prvnim a druhym nadvofim Ziji medvédi dodnes (Klimek 2007,
str. 40).

Z 26 kulturné-historickych atraktivit (obrazek 29.) se zde nejvice vyskytuje muzei (10)
a galerii (6). Nejméné je zde klastert (1), divadel (1) a hrad a zamka (1).

Obrdzek 29. Kulturné-historické atraktivity v obei Cesky Krumlov
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misto rozhledu
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hrad, zamek a tvrz
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pocet

Zdroj: Viastni SetFeni

V dané obci existuje celkem 152 ubytovacich zafizeni. Nachazi se zde 123 pensionti

a apartman, 25 hoteld, 3 hostely a 1 kemp.
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4.2.4 Rozmberk nad Vitavou

Hrad RoZmberk byl zaloZen na Linecké solné stezce pii brodu pfes Vltavu
ve 13. stoleti Vokem z Préic. Hrad vznikl k ochrané obchodni stezky (Ceskokrumlovsko
a Novohradské hory 2004, str. 77-78).

Jedinym zachovanym zbytkem ptivodniho Homiho hradu je okrouhld v&Z Jakobinka.
Dolni hrad vznikl ve 14. stoleti. Za husitskych vélek se Rozmberkové zadluzili a RoZmberk
zastavili pantim z Walsee. Po poloving 15. stoleti byl hrad vyplacen a vracen. Za Jifiho Jana
Buquoye byla provedena dikladni pfestavba RoZmberka v duchu romantické gotiky.
Na volném prostranstvi u Jakobinky vznikl pfestavbou renesan¢niho kiidla tzv. Novy zamek
a soucasné byl zalozen anglicky park (Havlova, str. 29-31).

Pod hradem vznikla po jeho zaloZeni osada, kterd byla zaloZena v roce 1262 Vokem
z RoZmberka. V soutasné dob& ve mésté RoZmberk nad Vltavou Zije 350 obyvatel. V letnich
mésicich jejich podet né&kolikanisobné pfevysSuji turisté, zejména vodaci (Klimek 2007,
str. 49).

V Rozmberku nad Vltavou se nejvice z kulturné-historickych atraktivit vyskytuje
hibitov a to 2. Hrad, zdmek a tvrz, kostel, misto rozhledu a zamek se zde vyskytuji vzdy
jedenkrat. Celkem tedy 6 atraktivit.

V dané obci existuje celkem 11 ubytovacich zafizeni. Z toho 7 pensionti a apartmant,

3 hotely a 1 hostel.

4.2.5 Lipno nad Vitavou

Lipno nad Vltavou zménilo svij rdz pfi vystavbé pfehrady. Komplex Marina
u ptehrady a lyZafsky aredl Kramolin jsou vyuZitelné ke sportovnimu vyZiti. Lipnu se jiZ
pres tficet let ik jiho¢eské mote.

Prvni pisemnd zminka o Lipnu je zroku 1550, kdy je uvadéno jako jedna
z poddanskych vsi v majetku VySebrodského klastera. Lipno nad Vltavou je rovnéZ
piistavidtém vyletnich lodi, které odtud v letni sezoné vyjiZdéji na cesty po piehradé (Klimek
2007,:str. 35).

Lipno nad Vltavou se vyznaduje 2 typy kulturné-historickymi atraktivitami a to
mistem rozhledu, ktery se zde nachézi 2krét a jednim kiiZem.

V dané obci se nachédzi 20 ubytovacich zafizeni. Z toho 18 pensionil a apartmant,

1 hotel a 1 kemp.
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4.3 Navstévnici atraktivit oblasti

4.3.1 Image

Na lokalité zadmek Cesky Krumlov se respondentfim na otdzku, jaké prvni slovo
nebo slovni spojeni se Vam vybavi ve spojitosti stimto mistem, vybavili souvislosti
se zamkem Cesky Krumlov jako zdmecka zahrada, ota¢ivé hledisté ¢i medvédi. Zamek Cesky

Krumlov oviem s 23 odpovédi pfevaZoval nad ostatnimi (obrazek 30.).

Obrézek 30. Image — zamek Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni Setient
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Obrazek 31. Image — namasti Svornosti Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni SetFeni

Na lokalité namésti Svornosti Cesky Krumlov na stejnou otézku jako u obrazku 30. se
Uastnikiim cestovniho ruchu vybavilo stejné slovo, tedy zamek Cesky Krumlov, oviem
tentokrat odpovéd&lo 25 respondentli (obrazek 31.). Z obou grafii je patrné, Ze ucastnici
cestovniho ruchu si spojuji Cesky Krumlov pfevazné s dominantou mésta, zamkem, a déle je
vidét, Ze nejvice odpovédi ziskali medvédi (10 odpovédi) a otadivé hledidté (7 odpovedi)

nachazejici se u zamku.

4.3.2 Zazivané emoce na lokalitach

Utastnici cestovniho ruchu méli na zdkladé standardizovanych sedmiclennych 8kél
sémantického diferencidlu uvést intenzitu pocitd, které zazivaji na daném mist€, pfi¢emZ

1 = zazivdm urdité pocit uvedeny vlevo, 7 = zazivam urcit€¢ pocit uvedeny vpravo,

4 = neutralni postoj mezi uvedenymi pé6ly (obrazek 32. a 33.).
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Obrézek 32.  Zazivané emoce — zdmek Cesky Krumlov
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Zdroj: Viastni Setfeni

U lokality zamek Cesky Krumlov na kéle ,,urdité zaZzivam* a ,,asi zaZzivam* (1,2 nebo
6,7) byl nejéast&ji uvadén pocit potdfeny. Dale se ulastnici cestovniho ruchu citi zde
svobodné a spokojeng. Nejéast&ji se nemohl respondent rozhodnout u otdzky ovlivilujici —
ovlivnény, a dale ovladajici — ovladany, protoZe vé&tsina respondentii nevédéla, jak tuto otazku

ptirovnat k Ceskému Krumlovu (obrazek 32.).
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Obrazek 33.  Zarivané emoce — namésti Svornosti Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni Setfent

Respondenti nejvice zaZivaji na ndmé&sti Svornosti uvolnéné pocity a déle stejn€ jako
na lokalit® zamek Cesky Krumlov se zde citi spokojen& a svobodn&. Na této lokalité bylo
zaznamenano vice nerozhodnych odpovédi nez na prvni lokalité, pfesto nejvice nerozhodnych
bylo u dvojic ovladajici - ovladany, nabuzeny — nenabuzeny a to ze stejného divodu jako

v predchozi lokalitg, tedy nev&déli, co si pod tim maji pfedstavit (obrazek 33.).
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Tabulka 1.  Porovndni rozdilii zazZivanych emoci na lokalitach

Cesky Krumlov - Cesky Krumlov -
hrad namesti F
prumér | sm. odch. | primér | sm. odch.

spokojeny/skliceny 2,55 |a 1,31 2,69 |a 1,31 0,3698 |n.s.
§t'astny/nest’astny 2,73 |a 1,24 2,78 |a 1,25 0,0453 |n.s.
uspokojeny/neuspokojeny | 2,55 |a 1,14 2,89 |a 1,37 2,3811 |n.s.
potéSeny/natvany 2,25 |a 1,05 2,91 |b 1.53 7,9859 | **

uvolnény/znudény 2,53 |a 1,08 2,69 |a 1,48 0,4650 |n.s.
dilezity/bezvyznamny 291 |a 1,14 3,31 |a 1,21 3,8423 |n.s.
svobodny/omezeny 2,58 |a 131 2,80 |a 1,45 0,8040 [n.s.
plny nadéje/zoufaly 3,08 |a 1,07 3,17 |a 1,30 0,1972 |[n.s.
povzbuzeny/uvolnény 448 |a 1,67 402 |a 1,59 2,6448 |n.s.
vzrudeny/klidny 4,11 |a 1,60 3,98 |a 1,80 0,1716 |n.s.
rozrueny/otupeny 3,66 |a 0,98 3,59 |a 1,19 0,1051 |n.s.
nabuzeny/nenabuzeny 3,53 |a 1,07 3,59 |a 1,23 0,0941 |n.s.
divoky/liny 3,56 |a 1,45 3,64 |a 1,56 0,0865 [n.s.
pieplnény/nenaplnény 3,16 |a 1,28 3,31 |a 1,17 0,5231 |n.s.
bdély/ospaly 3.33 |a 1,29 3,42 |a 1,24 0,1757 |n.s.
ovladajici/ovladany 3,61 ]a 1,14 3,52 la 1,15 0,2145 |n.s.
dominantni/podiizeny 3,39 |a 1,42 3,39 |a 1.22 0,0000 |n.s.
ovliviiujici/ovlivnény 3,97 |a 1,15 3,66 |a 1,06 2,5506 |n.s.

Zdroj: Viastni SetFeni

Pozndmka: Pocet odpovédi n = 128. V tabulce 1. jsou zobrazeny priméry, smérodatné
odchylky a hodnota F — statistiky jednofaktorové anmalyzy variance se signifikaci rozdilii
(n.s. = rozdil neni signifikantni, * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** p < 0,001). Priméry se
stejnymi pismeny se nelisi signifikantné (na zdkladé Tukeyho HSD testu; hladina vyznamnosti
p <0,01).

Z tabulky 1. vidime, Ze se emoce na vybranych lokalitach ve vétSing ptipadl vyrazné

nelidi. Rozdily byly zaznamenany pouze u dvojice pot€Seny/naStvany.

B



Obrdzek 34. Rozdily v pocitech na jednotlivych lokalitich na $kale sémantického
diferencialu pot&Seny — nastvany, n = 128, F (1, 126)=7,9859, p=,00548
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1,81
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C.K. - zamek a hrad C.K. - namésti

Pozndmka: Obrdzek 34. je vysledkem jednofaktorové analyzy variance. Zobrazeny
jsou primérné hodnoty odpovédi a 95% intervaly spolehlivosti. Priiméry se stejnymi pismeny

se nelisi signifikantné (na zdkladé Tukeyho HSD testu; hladina vyznamnosti p < 0,01).

4.3.3 Vnimani lokalit

Respondenti byli také vyzvéni, aby opét na stupnici 1-7, kde 1 = misto na mé& plsobi
charakterem uvedenym vlevo, 7 = misto na mé plsobi charakterem uvedenym vpravo,

4 = nedok4Zu se rozhodnout, uvedli, jak na n& dané misto plisobi (obrdzek 35. a 36.).
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Obrdzek 35. Vnimani lokality - zamek Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni Setfeni
Respondenti na lokalité zdémek Cesky Krumlov se vice pfiklangli k tvrzeni, Ze je misto
znamé. A také Cesky Krumlov vnimaji jako uspofadany. Nerozhodni byli nejvice na Skale

jednoduché — slozité, dale fidké — husté a symetrické — asymetrické. Na druhé stran€ jim dana

lokalita pfisla rozmanitd, vzacnd a piekvapiva (obrazek 35.).
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Obrdzek 36.  Vnimani lokality — nam&sti Svornosti Cesky Krumlov
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Zdroj: Viastni Setveni

Na namésti Svornosti také respondenti volili nejvice odpovéd zndmé, a navic
uspotddané. Respondenti se nemohli rozhodnout mezi dvojici maloméfitkové -

velkoméitkové a jednoduché — sloZité. Na druhé strang stejné jako u lokality zdmek Cesky

Krumlov jim dané misto pfislo velice rozmanité a vzécné (obrazek 36.).
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Tabulka 2. Porovndni rozdili vnimani lokalit

Cesky Krumlov - Cesky Krumlov —
zamek namésti Svornosti F

primér [ sm. odch. | primér | sm. odch.
normalni/piekvapivé 4,55 (a 1,70 3,95 |a 1,80 3,6756 |n.s.
béZné/vzacné 491 |a 1,54 4,84 |a 1,56 0,0522 [n.s.
Znameé/move 2,94 |a 1,83 3,00 |a 1,58 0,0426 |n.s.
stejnorodé/riiznorodé 4,56 |a 1,45 4,73 |a 1,14 0,5560 |n.s.
jednotvarné/rozmanité 5,08 |a 1,54 5,23 |a 1,24 0,4000 |n.s.
srovnatelné/odlisné 4,75 |a 1,46 4,50 |a 1,44 0,9545 |n.s.
symetrické/asymetrické 3,92 |a 1,34 4,08 |a 1,30 0,4490 |n.s.
uspofadané/neusporadané 2,88 |a 1,49 3,25 |a 1,35 2,2411 |n.s.
fidké/husté 4,58 |a 1,26 4,28 |a 1,16 1,9256 |n.s.
souvislé/nesouvislé 3,56 |a 1,28 3,61 |a 1.52 0,0416 |[n.s.
vzdalené/blizké 4,05 |a 1,62 4,22 |a 1,58 0,3701 |n.s.
nenaplnéné/pieplnéné 4,73 |a 1,35 445 |a 1,14 1,6244 [n.s.
malomeértitkové/velkoméfitkoveé | 4,23 |a 1,47 4,23 |a 1,12 0,0000 |n.s.
jednoduché/slozité 4,28 |a 130 4,25 |a 1,38 0,0174 |n.s.

Zdroj: Vlastni Setieni

Pozndmbka: Pocet odpovédi n = 128. V tabulce 2. jsou zobrazeny priuméry, smérodatné
odchylky a hodnota F — statistiky jednofaktorové analyzy variance se signifikaci rozdili
(n.s. = rozdil nent signifikantni, * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** p < 0,001). Priméry se
stejnymi pismeny se nelisi signifikantné (na zdkladé Tukeyho HSD testu; hladina vyznamnosti
p <0,01).

Z tabulky 2. vidime, Ze rozdily ve vnimani lokality jsou velice nepatrné.

4.3.4 Motivace k navstéve

Respondenti méli uvést, jaky vyznam maji jednotlivé mozné divody jejich navstévy
daného mista, kde 1 = zcela nevyznamny, 2 = spife nevyznamny, 3 = nedokdZu se
rozhodnout, 4 = spife dilezity, 5 = velmi dilezity divod. Motivace k navstévé podle

jednotlivych lokalit jsou uvedeny na obrazcich 37. a 38.
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Obrdzek 37. Motivace k nav§tévé — zamek Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni SetFeni

Na lokalité zamek Cesky Krumlov povazuji respondenti za ddleZity diivod navitévy,
7¢ je misto spojeno se zajimavou historii. Dale je pro n& dilezité, Ze je misto
kulturng/umélecky zajimavé. Naopak zcela nevyznamny motiv povazuji ,byl jsem
k tomu donucen (rodinou, zaméstnavatelem)“. Z této otazky je vidét, Ze ucastnici cestovniho
ruchu Cesky Krumlov radi navitévuji z vlastni iniciativy a nikoliv, Ze by je n¢kdo musel nutit

k navstéve, je tedy toto misto pro né zajimaveé (obrazek 37.).
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Obrézek 38.  Motivace k navit&vé — ndmésti Svornosti Cesky Krumlov
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Zdroj: Vlastni Setveni

Na namésti Svornosti byl nejéast&js§im velmi dileZitym motivem k navstévé daného
tzemi uvolnit se od stereotypu a také byt s rodinou oproti odpovédim z dotaznikového 3etfeni
na lokalité zamek Cesky Krumlov. Naopak nejméné vyznamny je pro respondenty diivod
,relaxovat fyzickou rekrea¢ni &innosti“ a stejné jako v pfedchozi lokalité ,,byl jsem k tomu
donucen (rodinou, zaméstnavatelem)®. Utastnici cestovniho ruchu nejezdi do Ceského
Krumlova relaxovat fyzickou rekrea¢ni Cinnosti, protoZe se zde nevyskytuje mnoho podnikid
vytvétejici podminky pro danou oblast ¢innosti. Cesky Krumlov je spiSe zamé&Feny na historii
(obrazek 38.).
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Tabulka 3. Porovndni rozdilit v motivaci k navstéve

C.K. - zamek | C.K. - nAmésti F
sm. sm.
primér | odch. | primér | odch.

relaxovat fyzickou rekreadni ¢innosti 1,73|a| 0,86 | 1,63 |a| 0,86 | 0,5160 [n.s.
uvolnit se od stereotypu 3,59(al 1,34 | 3,56 |a| 1,40 | 0,0166 |n.s.
zazit dobrodruZstvi 3,16 a| 1,26 | 3,06 {a| 1,38 | 0,1609 |n.s.
navstivit zajimava mista 3,95al 1,00 | 3,53 |a| 1,11 5,0968 |*
zmé&nit prostiedi 342 al 121 | 331 |a} 121 0,2631 |n.s.
potkavat nové lidi 3,09|a| 1,37 | 3,11 [a| 1,27 | 0,0045 |n.s.
moznost byt tim, é¢im opravdu jsem 2,61(a|l 1,34 | 248 |a| 1,32 | 0,2822 |n.s.
nedélat nic a jen relaxovat 2,69|a| 1,30 | 2,66 |a| 1,28 | 0,0189 [n.s.
poznavat nova mista 3,83|a| 1,15 | 3,48 |a| 1,36 | 2,3930 [n.s.
byt na misté, kde nebyli zndmi 2,141al 1,32 | 2,28 [a| 1,16 | 0,4096 |n:s.
po cesté si o zdZiteich povidat s prateli [3,39(a| 1,08 | 3,11 |a| L,18 | 1,9752 |ns.
1:1a mﬂ15te vzpominat na "staré dobré 2,58 143 | 272 1,50 | 02947
casy a a n.s.
byt s rodinou 3,55|a| 1,37 | 3,50 |a]| 1,41 0,0363 |n.s.
byt s piateli 3,05(a| 1,37 | 3,55 |a| 1,23 | 4,6945 |*
bavit se 3411a| 1,15 | 3,16 [a| 1,32 | 1,2998 |n.s.
néfemu se naudit 3,03(al 1,26 | 291 |a| 1,24 | 0,3192 |n.s.
byl jsem k tomu donucen 1,421a| 0,75 | 1,77 |a| 1,05 | 4,5335 |*
do‘z’vede}Jsem se, Ze toto misto je 3.39 124 | 3,08 124 | 2,0313
zajimave a a n.s.
je to blizko k naSemu
o o s 180 | 1,10 | 222 | | 129 | 39582 |,
jeto ,na ces_té, kterou jsme si 3.06 134 | 3,03 126 | 00184
naplanovali a a I.S.
na misté jsou zpfistupnény informace 298 |al 1,25 | 2,77 |a| 1,24 0,9820 |n.s.
misto je pristupné 3,31|a| 1,21 | 3,38 ja| 1,06 | 0,0968 |n.s.
je tu klid 2,23(al 1,22 | 2,16 |a| 1,18 | 0,1353 |n.s.
jde o chranéné Gzemi/pamatkovy objekt 347|a| 1,34 | 3,30 |a| 1,19 [ 0,5859 [n.s.
prostiedi je zde pi{jemné 3,89a| 1,01 | 3,67 |a| 1,16 | 1,3006 |ns.
moznost duchovniho prozitku 2,70|a| 1,31 | 2,64 |a| 1,33 | 0,0722 |n.s.
je tu zabava 3,28(al 1,03 | 2,98 |a]| 1,16 | 2,3391 |ns.
protoZe to je ... 3,221al 1,17 | 2,97 |a| 1,10 | 1,5472 |n.s.
misto je spojeno se zajimavou historii | 3,94 [a| 1,11 | 3,63 |a| 1,11 | 2,5444 |n.s.
misto leZi v zajimavé krajiné 3,78|b| 1,05 | 3,22 [a| 1,15 8,4000 [**
misto je pfirodovédecky zajimavé 2,551a| 1,22 | 2,27 |a| 1,28 1,6244 |n.s.
misto je kulturné/umélecky zajimavé 3,84|a| 1,16 | 3,33 [a| 1,20 | 6,1415 |*

Zdroj: Vlastni Setfent

Poznémka: Podet odpovédi n = 128. V tabulce 3. jsou zobrazeny priméry, smérodatné

odchylky a hodnota F — statistiky jednofaktorové analyzy variance se signifikaci rozdilii
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(n.s. = rozdil neni signifikantni, * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** p < 0,001). Pruméry se
stejnymi pismeny se nelisi signifikantné (na zdkladé Tukeyho HSD testu, hladina vyznamnosti
p <00I).

Z tabulky 3. je vidét, Ze rozdily byly zjistény u moZnosti navstivit zajimava mista, byt
s prateli, byl jsem k tomu donucen, je to blizko k naSemu ubytovani/domovu, misto lezi

v zajimavé krajiné a misto je kulturné/umélecky zajimavé.

Obrdzek 39. Rozdily v divodu navstévy ,Misto lezi v zajimavé krajing* mezi
jednotlivymi lokalitami, n = 128, F (1, 126)=8,4000, p=,00443

4,2
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el ]
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32} .

30
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C.K. - zamek a hrad C K. - namésti
Pozndmka: Obrazek 39. je vysledkem jednofaktorové analyzy variance. Zobrazeny
Jjsou prumérné hodnoty odpovédi a 95% intervaly spolehlivosti. Priiméry se stejnymi pismeny

se nelisi signifikantné (na zdkladé Tukeyho HSD testu; hladina vyznamnosti p < 0,01).

4.3.5 Aktivity provozované v ramci cesty

Respondenti byli poZadani, aby na 5-ti stupriové Skale uvedli, jak Easto se v&nuji

jednotlivym rekrea¢nim aktivitim. 1 = nevénuji se, 2 = v€nuji se ojedinéle, 3 = vénuji se
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obgas, 4 = v&nuji se Casto, 5 = vénuji se pfedevsim. Jak ¢asto provozuji navstévnici jednotlivé

aktivity v ramci jednotlivych lokalit je zobrazeno na obrazcich 40. a 41.
Obrazek 40.  Aktivity provozované v rAmei cesty — zdmek Cesky Krumlov

zébava

wellness a lazetiské procedury

pracovni aktivity
pozorovani pfirody
pesi turistika
oy rekreaéné sportovni aktivity Hnevénuji se
§ B vénuji se ojedinéle
© dpodinek
odp i vénuji se oblas

# vénuji se fasto

muzea, galerie, historické slavnosti
® vEnuji se pfedeviim

néavstévy historickych zajimovosti

nakupovani

hry s détmi

cykloturistika

I T T

4 T
0% 20% 40% 60% 80% 100%

pocet
Zdroj: Vlastni Setfeni

Pfi posuzovani aktivit provozovanych vrameci cesty (obrazek 40.) se respondenti
lokality zamek Cesky Krumlov piedevsim vénuji navit&vé historickych zajimavosti a také
odpoginku. Jen velmi mélo se navit&vnici vénuji wellness aktivitam, pracovnim aktivitdm
a cykloturistice. I z tohoto grafu je vidét, Ze Cesky Krumlov je likén turisty predev§im diky

své historii a kultufe.
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Obrdzek 41.  Aktivity provozované v rameci cesty — namésti Cesky Krumlov

zébava
wellness a lazefiské procedury
pracovni aktivity
pozorovani pFirody
pesi turistika

I e s H nevénuji
rekreacné sportovni aktivity evenulLse

H vénuji se ojedinéle

aktivity

odpodinek M vénuji se obé&as

muzea, galerie, historické slavnosti i vénuji se casto

M vénuji se pfedeviim
navitévy historickych zajimovosti
nakupovani

hry s détmi

cykloturistika

! , ! sh i
0% 20% 40% 60% 80% 100%
pocet

Zdroj: Viastni SetFent

P¥i posuzovani aktivit provozovanych v rAmci cesty se navstévnici ndmé&sti Svornosti
v Ceském Krumlové (obrazek 41.) nejvice vénuji odpolinku a dale navstévé historickych
zajimavosti. Na druhou stranu nejméng se v&nuji wellness aktivitdm a lazefiskym proceduram
a cykloturistice. V téchto dvou grafech, jak na lokalit€ zamek Cesky Krumlov, tak na lokalit&

namésti Cesky Krumlov byly zodpovézeny téméF stejné odpovedi.
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Tabulka 4.  Porovmnani rozdilu aktivit provozovanych v ramci cesty

C.K.-zamek |  namésti F
sm. sm.
pramér | odch. | primér | odch.
cykloturistika 1,34(a| 0,60 |1,25[a| 0,50 |0,9220 |n.s.
hry s détmi 228|a| 1,27 |2,14|a| 1,27 | 0,3934 |n.s.
nakupovani 3,221a| 1,13 |3,16]a]| 1,30 [ 0,0841 |n.s.
navstévy historickych zajimavosti 3,56|al 0,99 (3,20|a| 1,12 |3,7166 |n.s.

navitévy muzei, galerii, historickych 3,08 123 2,80 1,35 | 1,5262

slavnosti, apod. a a n.s.
odpocinek 3,30|a| 1,27 |3,11|a| 1,49 |0,5867 |n.s.
rekreaéné sportovni aktivity 1,92)a| 1,00 |2,03|a| 1,10 | 0,3481 [n.s.
pesi turistika 2,63|al| 1,16 |2,81|a| 1,31 | 0,7354 |n.s.
pozorovani piirody 3,09|a| 1,35 (2,78 |a| 1,30 [ 1,7707 |n.s.
pracovni aktivity 1,421a| 0,81 |1,75]a| 1,15 [ 3,4560 |n.s.
wellness aktivity a lazetiské procedury 1,09(al| 0,43 (1,08(a| 0,32 | 0,0545 |n.s.
zébava 3,19|a| 1,14 |3,13]a| 1,21 [0,0901 |n.s.

Zdroj: Viastni Setfeni

Pozndmka: Pocet odpovédi n = 128. V tabulce 4. jsou zobrazeny priiméry, smérodatné
odchylky a hodnota F — statistiky jednofaktorové analyzy variance se signifikaci rozdilii
(n.s. = rozdil neni signifikantni, * = p < 0,05, ** = p < 0,01, *** p < 0,001). Priumery se
stejmymi pismeny se nelisi signifikantné (na zakladé Tukeyho HSD testu; hladina vyznamnosti
p <0,0I1)

V tabulce 4. vidime, Ze se zde vyskytuji pouze nepatrné rozdily.
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5 NAVRHY OPTIMALIZACE VYUZITI UZEMI CESTOVNIM

RUCHEM

Na zdkladé provedenych vyzkumd nabidky a poptavky cestovniho ruchu
ve vymezeném Uzemi lze nejen identifikovat potencial rozvoje cestovniho ruchu oblasti, ale
i rAmcové navrhnout doporuceni pro podnikatelskou praxi cestovniho ruchu ve vybraném

uzemi (Navratil, 2011).
5.1 Potencialni moznosti dalSiho rozvoje cestovniho ruchu

Vybudovani rekreaénich, zabavnich a kulturnich zaFizeni

Sledovana oblast je lakana milovniky historie a kultury a na Sumavé obdivovateli
prirody. OvSem v n&kterych oblastech se vyskytuje malo zafizeni jak pro rekrealni, tak
pro zabavni vyuZiti volného Casu. V téchto oblastech by se zvysila nabidka cestovniho ruchu
roz§ifenim sportovnich zafizeni jako napiiklad golfova hristé, tenisové kurty apod., nebo
zdbavnich zafizeni jako zibavny parky, zoologické zahrada a jiné. Na Sumavé by vyuzili
nabidky zabavnich a kulturnich zafizeni. Tato zafizeni by se vybudovala v mistech, kde je

vysoka koncentrace nav§tévniki, ale slouzila by i i¢eliim mistniho obyvatelstva.

Kulturni akce

Ve vymezené oblasti se nachazi nékterA mista, ktera nejsou tolik znama
a tedy potencidlni ucastnik cestovniho ruchu neméa moznost se s nimi setkat, protoZe neni
o nich dostate¢né informovan. Tato mista nabizeji pouze par at’ to pfirodnich & kulturnich
1 historickych zajimavosti. Dané obce by se tedy mély zaméfit na naldkani navstévnika
pomoci kulturnich akei, jako jsou festivaly hudby nebo filmu, tradice a jiné. Nav§tévnici

do obce piivedou piijmy a také je to ur€ita forma propagace.

Vybudovani ubytovacich zarizeni

V popisované oblasti se nachazi dostate¢ny pocet ubytovacich zafizeni. OvSem
nevyhodou toho je, Ze tato zafizeni se koncentruji do malo mist a fada jinych zajimavych mist

dané moZnosti neposkytuje. VéEt§ina ubytovacich zafizeni se nachazi v Ceském Krumlové,
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v okoli Vy$siho Brodu a v oblasti okolo vodni nddrZe Lipno. V ostatnich obcich jsou

tyto moZnosti zanedbatelné nebo Zadné.

Vyména propagacnich materiila

Nékteré obce mohou nabidnout navitévnikovi riizné druhy cestovniho ruchu. Oviem
tyto obce nebyvaji veliké a potencialni navstévnik se o nich tézko dozvi. MéEli by se tedy
v informaénich centrech nabizet propaga¢ni materialy nejen dané obce &i okresniho mésta, ale
i mnoha mengich obci, které se na popisovaném Uzemi nachazeji a maji navstévnikovi co

nabidnout.

Schwarzenbersky plavebni kanal

Malokdo vi, Ze Schwarzenbersky plavebni kanal umoZiluje nejen piijemnou péSi
prochazku a Ze je uréen i pro cyklisty, ale také Ze se zde konaji ukazky plaveni dfivi. Proto

W

bych doporu€ovala vétsi propagaci a v hlavni sezoné rozsitit ukazky plaveni diivi.

5.2 Doporuédeni pro praxi

Pii dotaznikovém Setfeni bylo zjisténo, jak danou lokalitu vnimaji ndvstévnici, jaky
mé&li motiv navstévy tohoto mista a jaké zaZivali emoce pti navitévé daného mista. Celkové
byl Cesky Krumlov velice kladn& hodnocen.

Ne vSechny turisty lak4 historie, kultura a uméni, proto by se podnikatelé méli zamérit
i na turisty, ktefi vyhledavaji fyzickou relaxaéni &innost. Mohli by rozsifit rekrealni,
sportovni zafizeni jak pro dospélé, tak pro déti a nékterd zafizeni vylepsit.

Névstévnici lokalitu zamek Cesky Krumlov vnimali uspofadang, a zéroveti je pro né
misto znamé. Déle jim pfi$la tato lokalit rozmanitd, pfekvapiva a vzacnad. Namésti Svornosti
vnimaji tazatelé jako zndmé a uspofadané. Na druhé strané jej vidi také jako rozmanité
a vzacne.

Velice duileZitym divodem, ktery motivoval ucastniky cestovniho ruchu k navstévé
zamku Cesky Krumlov, bylo, Ze je misto spojené se zajimavou historii. Nejen tento divod
laka navitdvniky do Ceského Krumlova, ale samoziejmé také to, Ze je misto
kulturn/umélecky zajimavé. Namésti Svornosti Cesky Krumlov motivuje néavitévniky

pfedevsim z divodu uvolnéni se od stereotypu a byt srodinou. Na obou lokalitach bylo
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zjiténo, Ze respondenti nepfijeli do Ceského Krumlova, protoze by byli donuceni, ale
z vlastni iniciativy, protoZe se jim tu libi a radi se sem vraceji.

Zamek Cesky Krumlov je zajimavy pro navitévniky, ktef se zajimaji o historii
a o kulturu. Je vhodny i pro rodiny s détmi, protoZe se zde nachéazi velké lakadlo nejen
pro nejmendi - medvédi piikop, ale také otacivé hledisté, kde se konaji v odpolednich
hodinach ptedstaveni pro déti a ve vecernich hodinach pro dospélé. Dana lokalita je méné
uzpisobena pro star§i obyvatelstvo, protoze zdmek byl stavén, stejné jako i jiné zamky
a hrady, na kopci. Respondenti se zde citi pot&Seni, svobodni a spokojeny.

Néamésti Svornosti Cesky Krumlov 14k4 samoziejmé Giéastniky cestovniho ruchu svou
historii, kulturou ale i umé&nim. Je obklopen mnohymi restauracemi, kavarnami
i cukrdrnami s terasou, historickou radnici, ale je zde i informaéni centrum. K odpodinku
na lokalité slouZi v letnich mésicich lavicky okolo kamenné kadny, kterd se nachazi na kraji
namésti Svornosti. Namésti 14ka navstévniky hlavné v ervnu diky slavnostem pétilisté rtize.

Navstévnici se zde citi uvolnénég, spokojené a svobodné.

-76-



6 ZAVER

V bakalafské praci bylo zjistovano, jaky je stav cestovniho ruchu ve vybrané oblasti
ORP Cesky Krumlov bez Boletic. Vyzkum probihal na dvou lokalitach a to zamek Cesky
Krumlov a namésti Svornosti Cesky Krumlov. Celkové bylo vyhodnoceno 128 dotazniki.

V dané oblasti existuje diverzifikovana struktura pfedpokladi cestovniho ruchu.
Ceskokrumlovsko, které bylo vymezeno na obec s roziifenou plsobnosti Cesky Krumlov
bez Boletic, je pro turisty zajimavou oblasti jak pro kulturné-historické piedpoklady, tak
pro piirodni pfedpoklady. Ve vymezené oblasti se nachdzi CHKO Sumava ale také CHKO
Blansky les a ddle 56 maloplo$né chranénych tizemi. Pro vodaky se zde vyskytuje pfehradni
nadrz Lipno a feka Vltava. Z kulturné-historickych pfedpoklad se na popisovaném Gzemi
nachazi celkem 298 pamatek a z toho 21 typl. Nejvice se z kulturné-historickych pamatek
vyskytuji kiize a kaple. Na daném Uzemi se také nachazi 391 ubytovacich zafizeni, z nich
nejvice pfevazuji pensiony a apartmany. Tato zafizeni jsou oviem koncentrovana predeviim
do turistickych center. Nejvice se jich vyskytuje v Ceském Krumlove.

Névitévniky motivuje Cesky Krumlov nejvice tim, Ze je spojeny se zajimavou historii
a protoZe je kulturné/umélecky zajimavy. Dale se v popisované oblasti udastnici cestovniho
ruchu radi uvoliiuji od stereotypu a cht&ji zde byt s rodinou. Je patrné, Ze 1idé, ktefi Cesky
Krumlov navs§tévuji, se zajimaji pfedeviim o historii a kulturu, ktera je sem pfivadi a radi zde
odpocivaji. Z toho také vyplyvaji aktivity, které zde respondenti vykonavaji a to navstévy
historickych zajimavosti a odpoéinek. U zaZivanych emoci bylo zjidténo, Ze se v popisované
oblasti tazani citi potéSen€, uvolnéné, svobodné a spokojené. ProtoZe se obé lokality nachazeji
ve mésté Cesky Krumlov, nebyly zaznamenany veliké rozdily, nékteré odpovédi byly témef
stejné.

Bylo zjiSténo par témat, které by se méli feSit. V nékterych oblastech se vyskytuje
malo zafizeni jak pro rekrealni, tak pro zabavni ¢i kulturni zafizeni, jejich vystavba by mohla
napomoci rozvoji cestovniho ruchu. Dalsi problém byl shleddn v obcich, kde se nenachazi ani
kulturni ani pfirodni potencidl. Tyto obce by se méli snaZit pfilakat navitévniky pomoci
kulturnich akci. V oblasti se nalézd mnoho ubytovacich zafizeni, ale bohuZel nejsou
rovnomérné rozprostien€ po celé oblasti. Poté se zde nachazi problém propagaénich
materiali. Neékteré obce nabizeji uréité druhy cestovniho ruchu, ale tyto obce jsou malé

a pro nékteré ucastniky cestovniho ruchu neznamé, proto by se méli propaga¢ni materidly
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nabizet v informaénich centrech turisticky zajimavych mést. Posledni problém byl nalezen
v nedostatecné propagaci Schwarzenberského plavebniho kanalu.

Hlavni cil zhodnoceni soucasného stavu cestovniho ruchu ve vybrané oblasti byl
splnén. Sledovana oblast disponuje potencidlem pro rozvoj cestovniho ruchu. Jedna se jak

o piirodni potencidl, tak i kulturné-historické pfedpoklady.
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7 SUMMARY

There is a diversified structure of conditions for tourism in this area. Cesky Krumlov,
which was defined as an area with an extended territory of Czech Krumlov without the area of
Boletice, is an interesting area for tourists in terms of both cultural and historical as well as
natural conditions. Protected Landscape Area Sumava is located in this area as well as
Protected Landscape Area Blansky forest and 56 small-scale protected areas. Lipno and the
river Vltava are available for canoeists. As for as cultural-historical aspects there are 275
monuments in total from which there is 25 different types of monuments. Most of the found
cultural and historical monuments are the crosses and chapels. On the territory there are also
391 accommodations, most of them are pensions and apartments. These accommodations are
concentrated mainly in tourist centers. Most of them are located in Cesky Krumlov.

It was found that there are a few topics that should be solved. In some of the areas
there are few facilities for recreational, entertainment or cultural entertainment, the
construction of which could help to develop tourism in general. Another problem was
connected to the villages where there iis none cultural or natural potential. These villages
should try to attract visitors through cultural events. There are many accommodation facilities
in the area, but unfortunately they are not evenly extended throughout the area. Another
problem lies within the usage of promotional materials. Some villages offer some form of
tourism, but these villages are small and unknown to certain tourists. Therefore these villages
should offer promotional materials also in the information centers in more visited cities. The

last problem was found in an insufficient promotion of Schwarzebersky kanal.
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