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1 Uvod

Hruby domaci produkt (HDP) je zakladnim makroekonomickym ukazatelem
toho, jak se dafi sledované ekonomice. Slouzi jako nastroj pro komparaci s ostatnimi
staty. Z HDP mtizeme odvodit mnoho dalSich dalezitych ukazateld, které se tykaji nejen
vykonnosti ekonomiky, ale 1 jeji konkurenceschopnosti nebo Zzivotni urovné

a blahobytu.

Cilem této diplomové prace je analyza vyvoje hrubého doméciho produktu, jeho
dilgich &asti a daldich ddlezitych ukazateli vykonnosti v Ceské republice od jejiho
vzniku az po soucasnost a provést regresni analyzu zavislosti HDP na vybranych
ukazatelich. Zakladnim motivem zkoumani je porovnani vyvoje ekonomiky Ceské
republiky s dalsimi zemémi anajeho zakladé posouzeni efektivnosti vstupu do

EU vcetné vyvozeni zavérl ohledné ekonomické uspéSnosti nasi zemé v Case.

Literarnimu ptehledu a vysvétleni zakladnich poyml je veénovana prvni cast
prace, na kterou navazuje vyvoj HDP a dalSich ukazatelti. K této tématice se vztahuje i
popis  jednotlivjch  obdobi od  vzniku Ceské republiky  vztahujici se
k politickému vyvoji. Cela ¢ast je rozd€lena do tii etap a jsou rozdéleny podle let
na obdobi 1993 — 1998 (obdobi po vzniku Ceské republiky), 1999 — 2003 (obdobi pied
vstupem do EU) a 2004 — 2010 (obdobi po vstupu do EU).

Dalsi cast aplikacni prace se zaobira plnénim konvergencnich kritérii, které
souvisi s vyvojem Ceské ekonomiky, vyhodnoceni pfinosu z ptistoupeni k Evropské
unii. V této kapitole je provedeno porovnani s dalSimi zemémi Evropské unie - se
zemémi, které jsou Ceské republice blizké nejen z kulturniho, ale i historického
hlediska. Konkrétné se jedna o Polsko, Slovensko a Mad’arsko. V zavéru aplikaéni ¢asti

bude zpracovana regresni analyza zavislosti HDP na vybranych ukazatelich.



2 Literarni prehled

Hospodarska politika kazdého statu je zamétena na zajisténi podminek pro
stabilni a progresivni vyvoj ekonomiky. Tento hlavni cil lze nasledné klasifikovat na 4
zakladni oblasti, které jsou bézné uvadény jako tradi¢ni ekonomické cile. (Zak, 2007)
Jedna se o tzv. magicky ctyruhelnik, ktery se sklada ze:

- stability cenové urovné — inflace — ukazatelem je mira inflace,

- vysokého stupné zaméstnanosti (resp. nizkd mira nezaméstnanosti) —

ukazatelem je mira nezaméstnanosti,

- vngjsi rovnovahy — vyrovnané vztahy se zahrani¢im — ukazatelem je saldo

platebni bilance,

hospodaiského riastu — ukazatelem je tempo rtstu HDP. (Slany, 1999)

Magicky ¢tyiahelnik je jednoduchy a ptehledny zpusob grafického zachyceni
jednotlivych cili ajeho idedlni tvar je tvar démantu.' Usp&$na stabiliza¢ni
politika zavisi na tom, jak se dafi uplatiovat spravna politickohospodaiska opatieni ve
spravny cas. Pfedpokladem je spravné urceni skutecného stavu a budouciho vyvoje
ekonomiky. Opatieni stabilizatni politiky se opiraji o makroekonomické teorie
a pouzivaji rizné strategie zdsahi do trznich procesti. Jde zejména o keynesiansky

a monetaristicky pristup ke stabiliza¢ni politice. (Slany, 1999)

2.1 Hruby domaci produkt

Hruby domaci produkt je zakladnim métitkem pro méieni ekonomické aktivity.
Ptedstavuje celkovou trzni hodnotu veskerych finalnich statkt a sluzeb, vytvofenych
v ekonomice  béhem daného cCasového obdobi, pficemz kazdé zbozi
a sluzba jsou ohodnoceny svou trzni cenou. Pouziti téchto cen umoziuje shrnout vystup
jednotlivych ekonomik a porovnavat mezi sebou riizna ¢asova obdobi. Hruby domaci
produkt zahrnuje vSechny vystupy vyprodukované v ramci dané¢ho tzemi (zemé), bez

ohledu na to, kdo pouzivané vyrobni faktory vlastni. Takto ,,geograficky* vyjadiené

! Magicky &tyfhelnik nezahrnuje bilanci vefejnych rozpoéti. Pokud se jedna o cyklicky vyvoj miry
nezaméstnanosti, je mozné ji nahradit podilem salda vefejnych rozpoéti na nominalnim produktu (v %).
Pokud ma nezaméstnanost strukturalni charakter, je lepsi variantou sestrojeni magického pétithelniku,
kde je pravé paty vrchol tvofen podilem salda vefejnych rozpoti.. (Zak, 2007)



HDP umoznuje dobré srovnani ekonomik na mezinarodni urovni apro jesté veétsi
zietelnost se pouziva ukazatel HDP na obyvatele. HDP na obyvatele je vyjadieni
celkové hodnoty roc¢niho vystupu vztazeného K poctu obyvatel daného Uzemi.
(Dornbusch, 1994; Schiller, 2004) Podle Zaka (2007) HDP na obyvatele nevyjadiuje
zpusob, jak se HDP v dané zemi ve skutecnosti distribuuje ¢i pouziva, ale predstavuje
pouze statisticky pramér. Nicméné V ptipadé, Ze porovnadvané zemé jsou srovnatelné
v ramci struktury, instituci, distribuce dichodu, nebo se provadi historické srovnani
v ramci jedné zem¢, lze HDP na obyvatele pouzit jako hrubé métitko pro porovnani
Zivotni urovng.

Zmény HDP nemusi byt zplUsobeny pouze zménami V mnoZzstvi
vyprodukovaného zbozi a sluzeb. Jestlize vydaje kazdoro¢né rostou, plati, Ze se zvySuje
bud’ vyroba zbozi a sluzeb nebo jejich ceny. Abychom mohli odlisit nartst v mnozstvi
zbozi a sluzeb od nartstu jejich cen, je potifeba sestrojit takovy ukazatel, ktery bere

v ivahu zmény cenové hladiny. Proto se rozliSuje realny a nominalni HDP. (Schiller,
2004; Mankiw, 1999)

Nominalni hruby domdci produkt méfi hodnotu celkového vystupu ekonomiky
v cenach obdobich, kdy byl dany vystup vytvoien a ptedstavuje vysi HDP
v béznych cenach. (Dornbusch, 1994) Nominalni HDP je tvofeno souétem

béznych penéznich hodnot produkce.

Realny hruby domaci produkt méti celkovy vystup jakéhokoli obdobi v cenach
zakladniho roku, zahrnuje v sobé odhad realné nebo fyzické zmény produkce
nebo vystupu béhem zvolenych let a predstavuje vysi HDP ve stalych cenach.
(Dornbusch, 1994) Pro vypocet realného HDP se upravuji trzni hodnoty zbozi

a sluzeb 0 meziro¢ni cenové zmény (tzv. cenovy index nebo deflator HDP).

nominalni HDP
realny HDP = -------mmemmmm oo (1)
deflator HDP

Tim ale dochazi ke zmrazeni relativnich a primérnych cen a prave relativni ceny
se mohou Vv pribe¢hu ¢asu znaéné¢ ménit. Proto se zacalo pouzivat klouzavého

indexu cen pro upravu inflace. (Schiller, 2004)



Diive se pouZival pro porovnavani ekonomik hruby narodni produkt®, nicméng
postupem casu se pieslo K porovnavani podle HDP, protoZze se méti snadnéji a ma lepsi
vypovidaci schopnost. Dal§im ukazatelem pro méfeni vykonnosti ekonomiky je Cisty
domaci produkt, ktery predstavuje hruby domaci produkt, od kterého je
odectena velikost opotiebeni (amortizace). Vzhledem ke Spatné dostupnosti tohoto
ukazatele se ze statistick¢ho hlediska pouziva spiSe odhad opotiebeni a to je diivod pro¢
se k porovnavani a hodnoceni jednotlivych ekonomik pouziva pravé hruby domaci

produkt. (Dornbusch, 1994)

2.1.1 Ekonomicky blahobyt

Udaje poskytované ukazatelem HDP se pouzivaji jako vyjadieni produkce
ekonomiky, ale také jako ukazatel miry blahobytu obyvatel dané republiky. Takovy
hruby domaci produkt vSak nezahrnuje urcité oblasti, které délaji Zivot smysluplnym,
coz Vv 70. letech kritizovali zejména William Nordhaus a James Tobin.

Oblasti kritiky byly nasledujici:

- nckteré vystupy jsou tézko meéftitelné, protoZze neprochazeji trhem (napi.

vladni sluzby, dobrovolna prace, vychova déti apod.);

- U vétSiny zbozi je tézké ohodnotit jejich vyssi kvalitu (napf. pocitace — jejich

kvalita rychle rostla a jejich ceny klesaly);

- nékteré aktivity jSOU povazovany za tzv. negativni produkty (napf. ruzné

zlo¢iny, obchod s drogami, ohroZeni narodni bezpe¢nosti);

- vypoc¢et HDP nezahrnuje problematiku kvality zivotniho prostiedi a jeho

zneCiStovani (coz predstavuje nejvetsi problém zejména VvV rozvojovych

zemich). (Mankiw, 1999; Dornbusch, 1994)

Z téchto divodi se ekologicti ekonomové snazili ptizpisobit narodni ucty
modelu, ktery piedstavuje upravenou miru celkového narodniho produktu, jenz
obsahuje pouze spotfebni ainvesticni polozky, které piimo pfispivaji
k ekonomickému blahobytu. Byla vytvofena fada indexd, které méfi a porovnavaji

pfinosy andklady rlstu. Mezi takové indexy patii napfiklad Index udrzitelného

2 Hruby narodni produkt predstavuje hodnotu finalnich statki asluzeb vyprodukovanych domécimi
vyrobnimi faktory za urcité obdobi. Rozdil oproti HDP je v tom, ze do hrubého narodniho produktu se
zapocditavaji veskeré statky a sluzby vyrobené domacimi subjekty bez ohledu na to, kde byly vyrobeny.
(Dornbusch, 1994)



ckonomického blahobytu (ISEW) a Indikator skuteéného pokroku (GPI)®. Vypodet
ukazateld v zakladu nepocita s HDP, ale s vybranymi daty z narodnich a¢tt, které piimo
souvisi s blahobytem obyvatel a HDP, je nezohlediiuje. ISEW a GPI zahrnuji socialni
a environmentalni ptinosy a néaklady, které jsou Spatn¢ vycislitelné. Mezi tyto polozky
patii naptiklad naklady hluku, ndklady na trestnou ¢innost, ndklady ze ztraty volného
Casu, sluzby poskytované dobrovolniky, sluzby plynouci z dlouhodobé spotieby

a mnoho dalsich.

Z ekonomickych vyzkumi bylo zjisténo, ze Cisty ekonomicky blahobyt roste
pomaleji, ale rovnomérnéji, nez hruby narodni produkt, coz je dusledkem urbanizace,

ktera tento rust zpomaluje. (Lawn, 2003; Liska, 2004)

2.1.2 Human development index

Human development index, neboli Index lidského rozvoje, (dale jen HDI) byl
poprvé pouzit vroce 1990 vramci Zpravy o lidském rozvoji, kterou publikuje
rozvojovy program OSN. HDI slouzi k méteni blahobytu a pfedstavuje index tvofeny
kombinaci CtyP statistickych tudaji, zafazenych do t¥i dimenzi, které zobrazuje

nasledujici obrazek.

Obrazek 1 Casti Indexu lidského rozvoje

Three dimensions

o &
P F® S
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Zdroj: Human Development Report 2011

® Index udrzitelného ekonomického blahobytu (Index of Sustainable Economic Welfare, ISEW)
a Indikator skute¢ného pokroku (Genuine Progress Indicator, GPI) se uvadéji spolecné, protoze jejich
vypocet je podobny a Lawn (2003) uvadi, ze ,, ISEW a GPI se odlisuji pouze ve jméné .



Dimenze tvotici HDI jsou rozdéleny nasledovné:

- zdravi — ukazatelem je predpokladana doba zivota v dob¢ narozend;

- wvzdélani — je rozdéleno do dvou ukazateli, ato prumérnou dobu skolni
dochazky a ocekavanou dobu skolni dochazky, resp. miru gramotnosti
dospélych v kombinaci s pomérem zapsanych zakd na zakladni Skole az po
univerzitni studium;

- zivotni Groven — ukazatelem je hruby narodni dichod na obyvatele v parité

kupni sily.

Pro vypocet tohoto wukazatele je potieba vypocitat hodnoty indexd pro
kazdou oblast zvlast' anasledné¢ ze ziskanych indexti vytvofit pramérnou hodnotu.
(Cahill, 2005) Hodnota HDI by méla vypovidat o primérné urovni rozvoje V dané
ekonomice. Samoziejm¢ jako kazdy model a vypocet ma i vypocet HDI své kritiky
aodpurce. Od =zacatku svého pouzivani byl index kritizovan z mnoha davodu.
Vyjmatoho, ze se index wukazal jako méné¢ vhodny pro hodnoceni zemi
s vysokou trovni lidského rozvoje, je ve znaéné mife napadan pro svou neschopnost
hodnoceni ekologickych aspektii a nezarazeni globalniho pohledu. Avsak i pies tyto
kritiky ajiné dalsi, je HDI povazovano jako cenny doplnék k HDP aje nadale
pouzivano vladami zemi, nadnarodnimi korporacemi a mezinarodnimi organizacemi

jako ukazatel jednotlivych uspéchii zemi v oblasti lidského rozvoje. (Anon, 2008)

Ve vysledcich zvefejiiovanych ve Zpravé o lidském rozvoji jsou zemé rozdéleny
do Ctyt kategorii, podle stupné lidského rozvoje:

- velmi vysoky stupen lidského rozvoje,

- vysoky stupen lidského rozvoje,

- pramérny stupen lidského rozvoje,

- nizky stupen lidského rozvoje.

Tabulka 1 Human Development Index v CR

Human development index

Ceskd republika 1995 2000 2005 2009 2010 2011

0,774 0,801 0,838 0,841 0,841 0,865

Zdroj: Human development Index trends, 1980 — 2010




V Ceské republice se HDI méii od roku 1995 a jeho hodnotase kazdoro&né
zvySuje. Pouze mezi roky 2009 a2010 se HDI nezménilo, kc¢emuz doslo
v disledku ekonomické krize. Za nejlepsi zemé byly podle HDI 2011 vyhodnoceny
Norsko, Australie a Holandsko. Ceska republika se umistila na 27. misté mezi zemémi
s velmi vysokym stupném lidského rozvoje, atim se posunula 0 jednu piicku oproti
roku 2010. Posledni tii pticky Vv celkovém zebticku obsadily Burundi, Nigérie,
Demokratické republika Kongo. * (Human development report, 2011)

2.2 Zpisoby méreni HDP

Pro vypocet hrubého domaciho produktu se pouzivaji tii zdkladni metody a témi

jsou produktova, dichodova a vydajova.

2.2.1 Produktova metoda

Produktova (vyrobkova) metoda je nazyvana také jako metoda pfidané hodnoty.
Jeji zaklad tvofi soucet hodnoty vyrobk asluzeb vyrobenych Vv daném roce,
nezapocitavaji se do ni tedy zadné vyrobky vyrobené diive (napt. diive postavené
domy). Dulezitym prvkem této metody je zapocitani kazdého vyrobku pouze jednou,
aby nedochazelo k nékolikanasobnému zapocitavani nékterych produktt. Podstatou je
zapocitat pouze hodnoty pifidané zpracovanim na kazdém stupni vyroby.

Pfidana hodnota piedstavuje hodnotu, kterou firmy pfidaji Kk nakoupenym
mezistatkim. To znamend, Ze z piijmi firem je nutné odecist naklady, které firmy
vydaly na nakup meziproduktd (suroviny, material atd.), jeZ jsou pouzivany K vyrobé
findlnich produkt. Lze tedy pouzit jednoduchou rovnici pro vyjadieni doméciho

produktu: (Holman, 1999; 2004)

Domdaci produkt = X pridanych hodnot. (2

* Viz Piiloha 1



2.2.2 Duchodova metoda

Dutchodova metoda je zaloZena na principu, ze kazdy vydaj, je né¢im diichodem,
a proto se celkova hodnota trznich dichodti musi rovnat celkové hodnoté HDP.

Vzorec pro vypocet diichodové metody:

HDP=w+r+I+i,+n+a+T, (3)

kde: w —mzdy a platy pted zdanénim;
r —renty z ptidy a nemovitosti;
II — hrubé zisky firem>;
in — Cisté aroky?®;
N — ptijmy z nezavislé ¢innosti (napft. 1ékari, pravnici);
a— amortizace;

Th — nepfimé dané.

Z diichodové metody je mozné odvodit dalezité makroekonomické ukazatele,
jako jsou narodni dtichod, osobni diichod a disponibilni dichod. Narodni diuchod (NI)
piedstavuje celkovou hodnotu vSech pfijmi domacnosti, tedy soucet prvnich péti
ukazatelli ve vzorci pro vypocet HDP. Osobni dichod (PI) pfedstavuje tu ¢ast dachodu,
ktery domacnosti skute¢né obdrzi. Osobni diichod se vypoéte takovym zpusobem, Ze od
narodniho diichodu odecteme nerozdélené zisky firem, piispévky na socidlni a penzijni
pojisténi, dan¢ zpiijma firem a pfiCteme transferové platby od statu. Osobni
disponibilni dichod (DI) vychazi z osobniho diichodu po odecteni piimych dani
a predstavuje  Castku, kterou jednotlivci mohou rozdélit mezi vlastni  vydaje

na spottebu a tspory. (Liska, 2004)

> Zisky firem, z nichz &ast je vyplacena ve formé dividend, &ast je pouzita v podniku k financovani
investic a ¢ast predstavuje dan ze zisku.

® Cisté troky predstavuji rozdil mezi troky, které domacnosti obdrzely a troky, které domacnosti
zaplatily.
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2.2.3 Vydajova metoda

Vydajova metoda je zalozena na souctu agregatnich vydaji, které predstavuji
sumu vydaji vSech osob zazbozi asluzby v daném obdobi. Aby nedochézelo
k dvojimu zapoéteni, séitaji se pouze vydaje vynalozené na finalni produkty ane
na meziprodukty.

Vzorec pro vypocéet ma nasledujici podobu: (Landefeld, 2008; Holman, 2004)

HDP=C+I1+G+(X-M). (4)

Spotiebni vydaje domacnosti jsou tvofeny témet vSemi vydaji domécnosti, jako
kone¢nych spottebitelli, na ndkup vyrobkil a sluzeb. Tato slozka tvoii nejveétsi Cast
HDP, ato ptiblizn¢ okolo 70 % z celkové produkce. Spotiebni vydaje rozdélujeme do
tfi skupin:

- zbozi dlouhodobé spotieby — zahrnuje vyrobky s dlouhou Zivotnosti, napf.

automobily a domaci spoticbice;

- zbozi kratkodobé spotieby — zivotnost vyrobki je kratkodobé povahy, jedna

se napiiklad o potraviny a obleceni;

- sluzby — dilezita slozka spotiebnich vydajti, zahrnujici vS§echny sluzby, napf.

vzdélani, kadefnické sluzby, instalatérské sluzby apod..

Nekteré nakupy pofizené domacnostmi se ovSem do spotiebnich vydaja
nezapocitavaji. Tyto ndkupy tvoii tii skupiny a jedna se o:

- pouzité zbozi — toto zbozi bylo zapocitano do spotiebnich vydaji pfi jeho
prvni koupi jako nového zboZzi;

- domdacnostmi nakupovana aktiva — popisuji vydaje za pofizeni véci, které
nejsou povazované za zbozi asluzby (napi. akcie, dluhopisy, puda), ty
jsou vylouceny jak z vydaji na spotiebu tak z vypoétu HDP;

- nové postavené domy — ackoliv jsou pofizovany domacnostmi, jsou do

vypoctu HDP zahrnuty ve formé investic. (Landefeld, 2008 Leiberman, 2008)

Soukromé investice predstavuji vydaje firem na ndkup finalnich kapitdlovych
statkd a budov. Nezahrnuji Se zde investice do lidského kapitalu a nakupy finanénich

aktiv (napt. akcie, dluhopisy), protoze jejich koupi neni vytvofen novy fyzicky
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kapitadlovy statek. Proto se odliSuji pojmem finan¢ni investice. Soukromé investice se
rozdéluji na tfi skupiny:

- investice do fixniho kapitadlu — ptedstavuji ndkupy novych kapitalovych
statkl, za ucelem zvySeni vyrobni kapacity, a tvoii nejvétsi ¢ast soukromych
investic;

- investice do obytnych budov- jsou tvofeny investicemi firem do vystavby
novych domu a bytovych staveb, které jsou pak prodavany domacnostem;

- investice do zasob — predstavuji vyrobené zbozi, které¢ se ve sledovaném
obdobi neproda a je tedy povazovani za zbozi, které si koupila firma sama pro
sebe. (Landefeld, 2008; Liebreman, 2008)

Vladni nakupy zbozi a sluzeb ptedstavuji platby za finalni vyrobky a sluzby,
které zemé spotiebovava spole¢né. Finalnimi vyrobky Vv této kategorii jsou napiiklad
bojova letadla, policejni automobily apod.. Sluzby jsou zde zastoupeny napiiklad jako

platy ucitelim, vojakim apod..

Z vladnich vydaji musime vyloucit tzv. transferové platby. Transfery
jsou platby, které se od jedné skupiny obyvatel (platci dani) pferozdéluji mezi jiné
skupiny obyvatel (nezaméstnani, diichodci, socidln¢€ slabi obyvatelé¢). Tyto platby se
nezahrnuji do vypoctu HDP, protoze to jsou jednosmérné platby, za které stat nedostane

zadnou protihodnotu. (Landefeld, 2008; Liebreman, 2008)

Cisty vyvoz je tvofen rozdilem mezi vyvozem a dovozem dané ekonomiky. Tim
se zajisti, ze se do vypoctu HDP zapocita veskeré vyrobené zbozi v dané¢ ekonomice,
které bylo vyvezeno aproddno Vjiné zemi, ale ziroven se odeCte veskera
hodnota zbozi, které bylo do ekonomiky z jiné zemé dovezeno a do HDP dovozové
zem¢ se nezapoclitava. Vysoky dovoz neni pro ekonomiku pfili§ piinosny, protoze
snizuje uroveit domaciho diéichodu. Vyvoz domaci diichod naopak zvysuje. Cisty export
pak promita Gistou poptavku zbytku svéta po jejich statcich a sluzbach. Cisty vyvoz
muze nabyvat zapornych hodnot v piipadé, Ze ve sledovaném obdobi dovoz pievysi

vyvoz. (Landefeld, 2008)
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2.3 Hospodarsky cyklus

Na hospodatsky cyklus lze nahlizet z kratkodobého a dlouhodobého hlediska.
Z kratkodobého pohledu se jedna o kolisani skute¢ného produktu z divodu cyklického
vyvoje. V piipadé dlouhodobého pohleduse jedna o zvySovani potencidlniho
produktu a tedy o zvySovani produkénich moznosti jednotlivych ekonomik. Podle Simy
(2000) je cilem makroekonomickych teorii vysvétlit jakym zptisobem a pro¢
ekonomika roste a pro¢ je jeji rust stiidan naslednymi poklesy ekonomiky, jez praveé
utvafi hospodaisky cyklus. Hospodaisky cyklus (neboli cyklicky vyvoj vyroby
a zaméstnanosti) je zvelké vEtSiny povazovany za vlastnost, ktera nalezi

kazdému trznimu systému.

V ramci hospodarského cyklu je dilezité rozliSovat dva ¢asto zaménované
pojmy - ekonomicky rtst a ekonomicky rozvoj. Ekonomicky rist je kvantitativni,
neboli extenzivni, a piedstavuje rist realného produktu (ptip. rast HDP/obyvatele),
ktery zptsobuji bud lidské zdroje (prace a lidsky kapital’), piirodni zdroje
(kvalita a mnozstvi pady a nerostného bohatstvi) nebo kapitalové zdroje (investi¢ni
statky jako stroje, budovy, stavby apod. ajejich technicka uroven). Oproti tomuto
ekonomicky rozvoj je nutné brat v $ir§im pojeti a to v souvislosti s kvalitativnim rustem
(intenzivnim). Ekonomicky rozvoj tedy byva spojen se zménami spolecnosti
(urbanizace, popula¢ni exploze a dalsi). Nicméné oba pojmy jsou vzajemné propojené,
protoze dojde-li k ekonomickému rozvoji, muselo dojit i k ekonomickému ristu.
(Varadzin, 2004; Cadil, 2010)

2.3.1 Bariéry ekonomického ristu

Kazda ekonomikase potyka surcitymi bariérami, které stoji Vv cesté
ekonomického ristu, a méla by se snazit je V co nejvetsi miie a v rdmei svych moznosti
o hrozici populaéni explozi vV ramci demografického vyvoje, nedostateéné kvalifikaci

pracovnich sil, odlivu kvalifikovanych a schopnych pracovnikli do zahranici.

" Lidsky kapital OECD definuje jako znalosti, dovednosti, schopnosti a vlastnosti, jez zjednoduuji
tvorbu osobnich, spolecenskych a ekonomickych hodnot a blahobytu. (Holy, 2007)
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Dalsimi ptfekazkami jsou nedostateéné prirodni zdroje, které nejsou vzdy
obnovitelné a v ptipad¢, ze se postupné vycerpavaji jejich loziska, dochazi K ristu jejich
cen natrzich. ReSenim je nalezeni a vyuZivani alternativnich zdroji a technologii.
Bariérami V této oblasti jsou dale neptiznivé klimatické podminky, pfirodni katastrofy,
rizné aktivity v oblasti ekologie a suroviny a energie z omezenych zdroju (ptida, voda,
kyslik apod.). Je mozné sem zahrnout taktéz akumulaci kapitalu, ktera vede sice ke

zvySeni produktu a mezd, ale zaroven snizuje trokovou sazbu, resp. vynos z kapitalu.

(Varadzin, 2004)

Bariérami rustu mohou byt i neekonomické piekazky, tzv. institucionalni -
zejména politické, socialni a legislativni prekazky. Patii sem také nedostatek vykonnych
technologii, velikost trhu, nedostate¢na infrastruktura nebo valky. (Gillis, 1987)

2.3.2 Teorie ekonomického rustu

V ramci ekonomického ristu jsou rozeznavany ruzné rustové modely, které se
problematikou zabyvaji asnazi se o vysvétleni hospodaiskych cykli. Mezi b&zné
uvadéné patii Keynesiansky model riastu, Klasicky a Neoklasicky model rastu.
V nasledujicim ptehledu jsou piedstaveny zakladni mysSlenky téchto ekonomickych

teorift.

Klasicky model rustu

Hlavnimi pifedstaviteli klasické teorie jsou ekonomové Adam Smith, Thomas R.
Malthus a David Ricardo. Klasicky model je zaloZen na tvorbé a rozdélovani narodniho
bohatstvi, teorii hodnoty (tzv. ndkladova teorie) aneviditelné¢ ruky trhu. Hlavni
mySlenkou neviditelné¢ ruky trhu byl soulad mezi zajmy jednotlivci a spole¢nosti
a nepotiebnost vyraznych zasahl ze strany statu. Dalsi ideou klasikti byla prace, resp.
délba prace, ptrevazné¢ jako hlavni zdroj ristu. Filosofii klasikii byl liberalismus

a ekonomicky systém, ktery je zalozeny na svobodné trzni konkurenci a na svobodném

obchodu. (Schiller, 2004; Samuelson, 1991)

& Podrobnéjsi informace a zajimavosti ohledné ekonomickych teorii a jejich predstaviteli uvadi napiiklad
Buchholz (1989) a Sojka (2000).
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Neoklasicky model rustu

Hlavnim pfedstavitelem tohoto sméruje ekonom Robert  Solow’.
Solowiv model je zalozen na Cobb-Douglasové produkéni funkei, ktera vykazuje
konstantni vynosy =z rozsahuaoproti klasickému modelu rdstu jiz uvazuje 0
kapitalu jako faktoru hospodaiského ristuao moznosti vzajemného nahrazovani
s praci. Teorie uvazuje i1 technologické zmény, které posunuji hranice produkénich
moznosti atim mize ekonomika rist a vice vyrabét. Nedostatkem této teorie je
charakter technologického pokroku, ktery je povaZzovan =zaexogenni a neni

nijak vysvétlen. (Cadil, 2010)

Keynesiansky model rustu

Nejznaméjsi model, ktery je orientovany na poptavku, byl vytvoifen Royem
Harrodem a Evseyem Domarem. V podstaté jde o dva modely, které riznym postupem
dojdou ke stejnému zavéru. Harrod-Domartiv model se oznacuje jako prvotni
v modernich teoriich ekonomického rustu. Model vychazi z keynesianské teorie
rovnovahy a je zalozen na efektivni poptavce a investicich a zdlraziiuje nutnost statnich

z4saht a provadéni fiskalni a monetarni politiky. (Varadzin, 2004; Cadil, 2010)

Nicméné 1 pies mnoho teorii se podle Stutelyho (2000) ekonomové dodnes
jednotn¢ neshodli, co zpusobuje hospodaiské cykly, co je jejich pfi¢inouaco je
a hospodaisko-politicka opatfeni vlad. Vykyvy tak mohou byt zptisobeny expanzivnimi
politikami, které jsou provadény zaucelem sniZzeni nezaméstnanosti apo nich
nasledujicimi restriktivnimi  opatienimi zaméfenymi proti inflaénim nasledkim
expanze. Pokud restriktivni opatfeni pfichdzeji ve chvili, kdy zacinaji pulsobit
automatické brzdici mechanismy, urychli se tak proces poklesu. Je proto dulezité
sledovat ekonomické ukazatele, které rozdélujeme do t¥ skupin podle jejich
vypovidacich schopnosti na ptedstihové ukazatele (leading indicators), prab&hové

ukazatele (coincident indicators) a zpozdéné ukazatele (lagging indicators).

vvvvvv

signalii pfipadného bliZiciho se poklesu ekonomiky miiZe zmirnit jeho dopady a zavést

% Robert Solow ziskal v roce 1987 za piispévky k teorii ekonomického riistu Nobelovu cenu. (Samuelson,
1991)
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ptipadna vcasna opatfeni. Kaminsky (1997) chape tyto ukazatele jako indikatory,
u kterych se projevi prvni signaly zmény 17 mésict dopiedu, napiiklad redlny ménovy
kurz a realnou urokovou miru. Ukazatelem s prvnimi signaly Vv pfedstihu 16 mésicu je
napt. import. Ukazatele projevujici se s predstihem 15 mésict uvadi export, bankovni
vklady a devizové rezervy. Ukazatele s piedstihem 12 — 14 mésici uvadi ceny akcii,
domaci avéry v podilu K HDP nebo podil vyptjéni adepozitni sazby. Co se tyce
pribéznych typt, mizeme podle The Conference Board (2002) zafadit napiiklad osobni
dichod (bez transferovych plateb), trzby zpracovatelského prumyslu a obchodu nebo
pocet pracovnikll V nezemédé€lskych sektorech. Stejny zdroj uvadi zpozdéné ukazatele,
do kterych lze zatadit naptiklad index spotiebitelskych cen ve sluzbach, pracovni
naklady na jednotku vystupu, pramérnou primarni sazbu bank, nebo objem pujcek,

ktery poskytuji banky a nefinan¢ni instituce.
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3 Metodika

3.1 Cil prace a pouzita data

Cilem diplomové prace je analyza vyvoje hrubého doméaciho produktu, jeho
dileich &asti a dalsich dulezitych ukazatelti vykonnosti ekonomiky v Ceské republice od
jejiho vzniku az po soucasnost s ohledem navstup do Evropské unie azhodnoceni

piinosti tohoto vstupu pro Ceskou republiku.

Pro zpracovani této prace bylo nutné ziskat velké mnozstvi dat pottebnych pro
analyzu vyvoje ekonomiky. Data byla ziskavana z Ceského statistického ufadu, ktery
kazdorocné publikuje statistické rocCenky Vv tiSténé podob€, nebo je zvefejiluje
na internetovém portalu. Pouzité udaje jsou pievazné z tohoto zdroje. Dalsimi zdroji
byla evropska statisticka databaze EUROSTAT, statistickd databaze OECD a portal
Evropské investicni banky. Databaze byly pouzity pii analyze integracnich efektt EU,
pfi porovnani Ceské republiky s daliimi zemémi EU, z dGivodu zachovani stejné

metodiky vypocéti jednotlivych ukazateli a divéryhodnosti dat.

3.2 Pouzité metody reSeni

Pii realizaci prace bylo pouzito nékolik metod feSeni problému. Konkrétné se
jednalo o komparativni metodu a vyuziti raznych statistickych a matematickych
modelt. Komparativni metoda je zakladni hodnotici metodou, ktera se pouziva pii
porovnavani vyskytovanych jeva abylapouzitaVv prvni ¢asti prace, ve které se
porovnava VyVoj jednotlivych ukazateld vykonnosti ekonomiky.
Vsechna data jsou uvadéna na zacatku dil¢ich kapitol, povétsinou V absolutnich
hodnotach a jejich modifikace jsou pak uvadény v tabulkach dale v textu. Absolutni
hodnoty jsou uvadény Vv béznych cenach pro zachovani porovnatelnosti dat ato tak,
jak je uvadi jednotlivé zdroje. Pro diléi vypoclty byla pouzita metoda fetézového
indexovani, kdy se pouziva jako vychozi hodnota 100 % hodnota piedchoziho roku,
podle bézného vztahu:

Xi

Iy = =-====---- , (6)
Xt-1

kde: ri— podil mezi roky t a t-1;

X — hodnota t-ho roku.
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Dale je vpraci pouzita metoda hodnoceni benchmarkingu, konkrétné
jednoduché bodové metody. Porovnavaji se integracni efekty z ptistoupeni Kk Evropské
unii pro vybrané staty aukazatele. Pro kazdy stat je vypocéten primér z prirGstkd
za jednotlivé ukazatele a sledované obdobi. Dalsi postup v hodnoceni bodové metody je

blize popsan Vv kapitole Vyhodnoceni ptinosii pro CR po vstupu do EU.

V zavéru prace byla zpracovana statistickd regresni analyza zavislosti HDP
na vybranych ukazatelich. Jako vstupni data pro zpracovani statistiky byly pouzity opét
fetézové indexy jednotlivych ukazateli. Pro zpracovani regrese byly pouZzity programy
Microsoft Excel, pro pfipravu dat ke zpracovani 1 pro vytvofeni samotné regresni
analyzy. Bylazde také pouzita literatura, ktera se zabyva statistickymi metodami

a regresni analyzou (Budikova, 2010).
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4 Aplikacni Cast

Ekonomicky Vyvoj a transformace Ceské ekonomiky byly
bezesporu poznamenany domacim politickym vyvojem i vyvojem ve svété, at’ uz se
jedna o zahrani¢ni politiku, vstup do EU, zivelné katastrofy, nebo terorismus.
Porovnanim ekonomického vyvoje pied vstupem apo vstupu do EU jednotlivé i
Sostatnimi  zemémi ascelkovym primérem EU umozZiuje lepSi  pohled
na ¢eskou integraci k Evropé.

Na tivod kazdého obdobi je nastinéna politicka situace v zemi a nasledné rozbor

jednotlivych skupin ukazatelii ekonomiky.

4.1 Obdobi od roku 1993 - 1998
4.1.1 Vznik CR a politicky vyvoj

Po padu komunistického rezimu v listopadu 1989 vznikla Ceska a Slovenské
Federativni Republika. Byla obnovena demokracie a v prubéhu nasledujicich t#i let
doslo ke znaénym reformam. Ceskoslovensko spoleéné obnovilo ¢lenstvi v Bretton-
woodskych institucich (Mezinarodni ménovy fond, Svétovd banka). V roce 1991
zaCala ekonomicka transformace, probihaly zna¢né ekonomické reformy a diasledkem
ponicené struktury ekonomiky, zménoU vnéjSich  podminek zahrani¢niho
obchodu (pfeorientovani zahraniéniho obchoduze zemi RVHP do zapadnich
ekonomicky vyspélych zemi) a restriktivni makroekonomickou politikou doslo Kk recesi.
Prob¢hla prvni tzv. mala privatizace abyly pfipravovany podklady pro
velkou privatizaci tzv. kuponovou metodou®. V roce 1992 probghly druhé volby od
padu komunistického rezimu, ve kterych uspély strany ODS

za Ceskou republiku a HZDS za Slovensko®!. Prob&hla prvni vlna kuponové privatizace

0V ramci transformujici se &eskoslovenské (pozd&ji Geské) ekonomiky probihala privatizace, coz je
prevedeni majetku ze statniho do soukromého sektoru. Jejim tkolem bylo co nejrychleji privatizovat
hlavné stfedni a velké pramyslové podniky. Soucasné s velkou privatizaci probihala tzv. mala privatizace,
vramci které se privatizovaly malé podniky, arestituce (navraceni zestitnéného majetku). Velka
privatizace probihala kuponovou metodou, kdy si ob¢asné mohli koupit knizku s kupony v hodnoté
1000,- a ty pak mohli vyménit za akcie podniki.(Zaloudek, 1996)

1 Ob&anska demokratick strana byla pod vedenim Vaclava Klause a Hnuti za demokratické Slovensko
bylo pod vladou Vladimira Meciara. (Spévacek, 2002)
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apo vzajemné dohodd mezi &eskou a slovenskou stranou doslo k rozdéleni CSFR
na dvé samostatné republiky. Ceska republika vznikla 1. ledna 1993. (Spévacek, 2002)

Rok 1993 dale provazely ekonomické transformaéni zmény a reformy.
Vyznamnou reformou bylo zavedeni nového dafového systému, ktery se zapocal
piiblizovat evropskému standardu. Svou ¢innost  zahajila Burza cennych  papird.
V nasledujicim roce doSlo  k ekonomickému oZiveni, avsak pocalo probihat
zpomalovani transformace, které¢ bylo doprovazeno odkladdnim dilezitych reforem.
V druhé ving€ velké privatizace jiz vychazely najevo prvni znamky krize v bankovnim
sektoru. Rok 1995 je provazen transformaénimi Gspéchy, které Ceskou republiku fadi
naprvni mista mezi tranzitivnimi ekonomikami. Ceska republika se stivd ¢lenem
OECD. Politicka situace byla v tomto obdobi pomérné stabilni, nicméné v nasledujicim
udobi zacaly vyriistat na povrch opomijené negativni tendence atim i nartstajici
ekonomickd nerovnovaha. Rostl schodek obchodni bilance aCeskd narodni
banka byla nucena zptisnit meénovou politiku ve formé zvySeni urokovych sazeb
apovinnych minimalnich rezerv. (Spévadek, 2002; Zak, 2001) V roce 1996
pozadala Ceska republika o ¢lenstvi v EU. (http://ec.europa.eu)

V roce 1997 byla provedena ekonomicka analyza a nasledné byly piijaty prvni
balicky opatieni vlady proti prohlubovani ekonomické nerovnovéahy. Prvnim balickem
opatieni pfijatym v dubnu 1997 byla , Korekce hospodaiské politiky a dalsi
transformacni opatieni. Druhym pfijatym balickem byl ,,Stabiliza¢ni a ozdravny
program®, ktery byl schvalen v kvétnu téhoz roku. Ptijaté balicky obsahovaly opatieni
na snizeni rozpoctovych vydajl, aby se zamezilo prohlubovani nerovnovahy, a navrhy
opatieni K feSeni institucionalnich a pravnich problémd. Dochazi k vladni krizi
a propuka druha recese ekonomiky. Od roku 1998 piechazi CNB K cilovani inflace.
Konaji se dal§i volby, ve kterych tentokrét zvitézila opoziéni strana CSSD pod vedenim
MiloSe Zemana. Vladni program se zaméfuje na pozvednuti ekonomiky a zrychleni
ptiprav pro vstup republiky do Evropské unie. V prab&hu roku 1998 bylo zahajeno
piistupové jednani o vstupudo EU s Ceskou republikou a dal§imi kandidatskymi

zemémi. (Spévacek, 2002)
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4.1.2 Hospodarsky vyvoj vybranych ukazateli v obdobi 1993 — 1998

Tabulka 2 Vstupni data pro obdobi 1993 — 1998

Ukazatel Jednotka 1993 1994 1995 1996 1997 1998

Pocet obyvatel @ tisic osob 10331 | 10336| 10331 10315 10304 10295
HDP mld. K¢, b.c. | 1020,3| 1182,8| 1533,7| 1761,6| 1884,9| 2061,6
Rust HDP % X X X 4,54 -0,85 -0,24
HDP na obyvatele K¢, b.c. 98761 | 114435| 148456 | 170780| 182929 | 200253
HDP na obyvatele v PPS* K¢, b.c. X x| 11239 12098 12298 12344
Mira inflace ;faﬁfé} 208| 10| 91| 88| 85| 107
Mira nezaméstnanosti %, prameér 4,3 4.3 4 3,9 4,8 6,1
Saldo statniho rozpoétu mld. K¢ 1,1 10,4 7,2 -1,6 -15,7 -29,3
Vladni vydaje mld. K¢ 358,0| 380,1| 432,7| 484,4| 524,7| 566,7
Vladni deficit (prebytek) mld. K& X x| -196,4| -552| -682| -99,5
Vladni deficit/HDP % X x| -12,8 -3,1 -3,6 -4,8
Spotteba celkem mld. K¢ X x| 1053,0| 1211,3| 1334,8| 1424,3
Spotteba domacnosti mld. K¢ 509,5 599,5 724,8 847,2 932,8 998,3
I;’S;quhmbého fixniho mld. K& | 2896| 3398 4635| 521,0| 5344| 5546
Zahraniéni investice (do CR) | mld. K& 102,5| 127,5| 1955| 2343| 319.8| 4291
Domaci investice (z CR) mld. K¢ 5,4 8,4 9,2 13,6 19,0 24,0
Bilance zahrani¢niho obchodu n(]llz%BK)é 8,0| -31,8| -63,2| -99,0| -951| -221
Dovoz zbofi a sluzeb rr(]llz%é()é 551,5| 628,8| 807,0| 921,1| 1036,4| 1103,0
V§voz zboi a sluzeb Thop, | 5595| 597.0| 7438| 822,1| 941,3| 1080,9

Zdroj: Statistické rodenky Ceské republiky 1994, 1996, 1999, 2004, 2010; CNB online

Zpracovani: vlastni.

2 PPS 7z anglického Purchasing Power Standard neboli standard kupni sily (fixni ménova jednotka,
kterou pouzivi EUROSTAT pro mezinarodni srovnani); 1 PPS piedstavuje pramérnou kupni silu, ktera
odpovida kupni sile 1 Euro v zemich EU 15/EU 27. (CSU, 2010)
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Vyvoj priristku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti

Ekonomicky  vyvoj Ceské republiky byl zpocatku velmi  slibny.
Ekonomika zaznamenava kazdoro¢ni nartist hrubého domaciho produktu, dokonce i
vysoké tempo ptirastku, které dosahovalo az 29,7 % vroce 1995. Situaci zobrazuje
tabulka 3 agraf 1. Tempo piirastku HDP je uvedeno jako procentualni rozdil hodnot
mezi jednotlivymi roky sledovaného obdobi a stejny vypocet je i V nasledujicich
dvou obdobich. Z grafu je patrna nastala prvni recese mezi roky 1995 a 1997, kdy se
tempo piirtustku HDP propadlo o 22,7 procentnich bodt (p.b.). Tento hluboky propad
byl zjistén az na konci roku 1997, kdy byla uskutecnéna ekonomicka analyza a byly
ptijaty jiz vySe zminéné bali¢ky opatteni Kk pozvednuti ekonomiky.

Velmi vysoka mira inflace se béhem jednoho roku snizila 0 10,8 p.b. a béhem
tohoto obdobi. V prubéhu roku 1998 nasledoval narGst miry inflace o 2,2 p.b.
na hodnotu 10,7 % a CNB piechézi Kk jejimu cilovani. Jednim z déivodi byl planovany
vstup do Evropské unie a predpokladany ndsledny vstup do Evropské ménové unie.
Pfechod z centralné planované ekonomiky natrzné ftizenou ekonomiku si vybral
svou dan v podobé zvySujici se nezaméstnanosti, ktera se ale i tak pohybuje na pomérné
nizkych ¢islech az do konce tohoto obdobi, kdy se dostava na uroven Sesti procent a da

se predpokladat jeji dalsi narist.

Tabulka 3 Vyvoj prirastku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti (1993 —
1998)

Ukazatel jednotky 1993 | 1994 | 1995| 1996| 1997| 1998
tempo prirastku HDP % 10,5 15,9| 29,7 149 7,0 94
mira inflace % 20,8 10 91 8,8 8,5 10,7
mira nezaméstnanosti % 4.3 4.3 4 3,9 4.8 6,1

Zpracovani: vlastni.
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Graf 1 Vyvoj prirastku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti (1993 — 1998)

35,0 1
30,0 -
25,0 A
20,0 A
15,0 -
10,7
10,0 94
>0 6,1
4,8 !
0,0
1993 1994 1995 1996 1997 1998
=@ tempo pFirtstku HDP %, r/r =m==mira inflace % mira nezaméstnanosti %

Zpracovani: vlastni.

Vyvoj jednotlivych slozek HDP

V této Casti bylo HDP analyzovano z pohledu jednotlivych soucasti, které maji
nejveétsi podil na jeho tvorbé. Jednotlivé ukazatele jsou indexované absolutni hodnoty
vzdy K pifedchozimu roku. Tvorba hrubého fixniho kapitalu piimo pfispiva K HDP a ma
vysoce silnou cyklickou povahu. Bilance zahrani¢niho obchodu piedstavuje rozdil mezi
vyvozem a dovozem zboZi a sluzeb z/do ekonomiky. Vyvoz je zdrojem zahrani¢nich
meén a podporuje rist HDP, dovoz oproti tomu miize vytésnovat domaci vyrobu. Vyvoz
a dovoz by mély byt posuzovany spolecné a proto se pouziva bilance zahrani¢niho
obchodu. Spotieba domacnosti tvoii klicovou slozku HDP a stejné jako tvorba hrubého
fixniho kapitalu je jeji vyvoj cyklicky. Vladni vydaje jsou finance, které jsou vydavany
zejména na vzdélani, zdravotnictvi, dopravni infrastrukturu, transfery domécnostem
apod. Vladni vydaje ovliviuji agregatni poptavku a jsou povazovany za tzv. vestavény
stabilizator™. (Stutely, 2002)

Nasledujici tabulka 4 a grafy zobrazuji vyvoj v prvnim sledovaném obdobi od
vzniku samostatné Ceské republiky do roku 1998. Vyvoj jednotlivych slozek, jak je
vidét vgrafu 2, je pomérné stejny po celé sledované obdobi. Vsechny ukazatele
vykazuji vysoky meziro¢ni ndrlst Vprvnim roce, ktery je doprovdzen naslednym

zpomalenim vSech slozek HDP, pfi¢emz nejvyraznéjsi rast i nasledné zpomaleni je

13 Vestavéné stabilizatory jsou takova opatieni, ktera po zavedeni funguji samo¢inng. V dobach expanzi
tlumi ekonomiku a v dobach recesi ekonomiku ozivuji.
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v oblasti investic.  Bilance zahrani¢niho  obchodu projevuje  zapornou tendenci
v prubéhu celého obdobi, coz predstavuje vEétsi dovoz nez vyvoz, a v roce 1998 bilance

zahrani¢niho obchodu za¢ina pozvolna rust.

Tabulka 4 Vyvoj tempa rustu/poklesu jednotlivych slozek HDP (1993 — 1998)

Ukazatel jednotky 1994| 1995| 1996| 1997| 1998
tempo ptirastku HDP %, rir 15,93| 29,67| 14,86 7,00 9,37
tvorba hrubého fixniho kapitalu| %, r/r 17,33| 36,40 12,41 2,57 3,78
bilance zahrani¢niho obchodu % -0,3 -0,6 -1,0 -1,0 -0,2
spotieba domacnosti %, rir 17,66 20,90| 16,89| 10,10| 7,02
vladni vydaje %, rlr 6,17| 13,84| 11,95 8,32| 8,00

Zpracovani: vlastni.

Graf 2 Vyvoj tempa ristu/poklesu jednotlivych slozek HDP (1993 — 1998)
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Zpracovani: vlastni.

Po celé prvni obdobi jsou podily jednotlivych slozek na HDP v procentnim
vyjadieni obdobné. V priméru za celé udobi se vladni vydaje a investice podileji
na tvorbé¢ HDP stejnym podilem ato okolo 27 %. Spotieba domacnosti, jak jiz bylo
zminéno, tvofi nejvétsi Cast podilu na tvorbé HDP a podili se zde necelymi 49 %.
Nejmensi podil pak piedstavuje saldo zahrani¢niho obchodu, ze kterého je jasné patrné,

7e mezi roky 1994 a 1998 je dovoz do zemé¢ pievazujici nad vyvozem.

24



Graf 3 Procentni podil jednotlivych slozek na HDP
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Zpracovani: vlastni.

Zadluzeni vu¢i HDP

V této kapitole jsou podrobnéji sledovany podily rozpoctového salda, vladniho
deficitu, statniho dluhu a vladniho dluhu vztazené k HDP ptisluSnych let. Saldo statniho
rozpoCtu (SR) je tvofeno rozdilem piijmid a vydaji statniho rozpoctu a vyjadiuje
fiskalni pozici vlady. Saldo statniho rozpoctumize byt ve formé piebytku nebo
schodku, pfiCemz dosazeni vyrovnaného salda je pomérné obtizné kviili automatickym
stabilizatorim na stran¢ piijmi 1 vydaji. Rozpoctové schodky jsou vSeobecné
Vv ekonomikach cCastéjSi nez prebytky, coz miize mit nepfiznivé nasledky Vv podobé
vyt&siovaciho efektu soukromych investic™®.

Vladni deficit vyjadfuje potiebu financovani vladnich instituci nebo V ptipadé
vladniho piebytku schopnost financovat jiné subjekty. Hodnota podilu vladniho
deficitu (pfip. piebytku) vztazeného k objemu hrubého domaciho produktu je jednim
z maastrichtskych kritérii pro vstup do EMU, stejné tak jako hodnota podilu vladniho
dluhu vztazeného k objemu hrubého domaciho produktu. Vladni dluh piedstavuje
celkovy dluh sektoru vladnich instituci a zahrnuje zavazky, které plynou z pfijatych

vkladli, vydanych uvérovych cennych papirt a pfijatych ptjcek. Pravé vladni dluh je

Y K vytéstovacimu efektu dochazi v piipads, Ze si vlada ve velké mife pajcuje penize, coz vede ke
zvySovani urokové miry a investice soukromého sektoru se proto snizuji. (Stutely, 2002)
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VvV pfevazné vétsin€ financovan obcCany statu a je oznaCovan jako tzv. mezigeneracni

dluh.
Statni dluh pfedstavuje souhrn statnich financnich pasiv, které tvoii zavazky
statu ze zahrani¢nich pujéek, Gvért od bank a z vydanych statnich dluhopist a jinych

zavazku statu. (Stutely, 2002; www.mesec.cz)

Tabulka 5 Podily salda statniho rozpoctu, vladniho deficitu a statniho
dluhu na HDP

Ukazatel jednotky 1993| 1994| 1995| 1996| 1997| 1998
saldo SR/ HDP % 0,001 0,9 05/ -01, -09| -15
statni dluh/ HDP % 17,2 13,3 10,1 8,8 9,2 94
vladni deficit/ HDP % x| -16,1| -12,8 -3,1 -3,6 -4,8
vladni dluh/HDP % X X 140 11,9| 126| 145

Zpracovani: vlastni.

Znize vykresleného grafu 4 je patrné, ze podily vladniho a statniho
dluhu na HDP vykazuji podobnou tendenci. Zhruba od poloviny sledovaného obdobi se
stejnym trendem vydaly i podily vladniho deficitu a salda statniho rozpoétu viaci HDP.
Saldo statniho rozpoctu Vv sobé nese vestavény stabilizator, a proto se v dobach recese
snizuji prebytky, piipadné se prohlubuji schodky, anaopak. Saldo statniho
rozpoCtu bylo zpoc¢atku obdobi pomérné vyrovnané a po dobu prvnich tii let dokonce
piebytkové. Mezi lety 1995 a 1996 pieslo saldo SR do zapornych hodnot a pretrvava

deficitni az do soucasnosti.

Je zde také ziejma provazanost vladniho deficitu kK HDP a vladniho
dluh anaopak. V praxi to znamena, Ze pii snizovani potieby finanéni pomoci
sektoru vladnich instituci se vladni deficit snizuje (sniZzuje se podil na HDP) a neni
proto potieba plijcovat si takovy objem penéznich prostfedki. Kiivky maji tedy

vzajemné opacné tendence.

Podil statniho dluhu v procentualnim vyjadieni k HDP zaznamenava ve
sledovaném obdobi pokles o 8,4 % a pak dochazi k jeho zvySovani v dasledku ptijatych

opatteni v roce 1997 podporujici stabilizaci ekonomické situace.
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Graf 4 Podily salda statniho rozpo¢tu, vladniho deficitu a statniho dluhu na HDP
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Zpracovani: vlastni.

Pro prvni sledované obdobi je charakteristicky vysoky narast kladnych ukazatel
aznany pokles zapornych ukazateli Vv prvnich dvouaz trech Iletech od
vzniku samostatné Ceské republiky. Ten je naslednd stiidan jestd hlub$im poklesem &i
vy$Sim ndrGstem téchto hodnot. Pokles byl zapfiCinén zpomalenim ekonomiky

a opozdénym zasahem ze strany vlady.
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4.2 Obdobi od roku 1999 — 2004
4.2.1 Politicky vyvej v CR

Ceska republikase vroce 1999 stala&lenem NATO. Poprvé za existenci
samostatné Ceské republiky jsou zpracovavany stfednédobé programové dokumenty®,
které jsou zaméfené hlavnd na vstup Ceské republiky do EU. Spoleéné s EU je
piipraven dokument Spolecné zhodnoceni priorit hospoddiské politiky Ceské republiky,
které melo urychlit nejen ekonomickou transformaci, ale pfipadné i Clenstvi Vv unii.

Tento rok byl provéazen privatizaci Ceskoslovenské obchodni banky. (Spévacek, 2002)

V nasledujicim roce dochazi k dalsi privatizaci, tentokrat tykajici se Ceské
spofitelny. Podle zpravy Evropské komise (EK) o CR se oZivuje trzni ekonomika, ale
na doporuceni EK by mélo dojit K reformam v oblasti statni spravy a soudnictvi.
Ekonomicky rtst je patrny i Vroce 2001, nicméné je doprovazen prohlubovanim
deficitu vefejnych financi. Probihala planovana privatizace Komer¢ni banky a dalSich
statnich podniki Transgasu a Unipetrolu. Na konci roku 2002
byla ukoncena piedvstupni vyjednavani na zasedani Evropské rady ase souhlasem
Komise bylo rozhodnuto o piijeti CR a dalich kandidatskych zemi do Evropské unie.
Ceska republika se nadéle piipravovala na piistoupeni k Evropské unii a provadi dalsi
reformy aopatfen i ke zlepSeni své ekonomické situace. Vznikla Rada vlady pro
udrzitelny rozvoj (RVUR), kterd se zamétila na piipravu Strategie udrzitelného rozvoje.

(Spévagek, 2002; Potiigek, 2007)

Vroce 2003 byla podepsana Smlouva o  pristoupeni  piedsedou vlady
Vladimirem Spidlou (CSSD, zvolen ve volbach v roce 2002) a prezidentem Vaclavem
Klausem. V roce 2004 se po usp&ném referendu o vstupu do EU piipojuje Ceska
republika k Evropské unii jako pravoplatny ¢len. Ministerstvo prace a socialnich véci
koordinuje vznik dokumentu Ndrodni akéni plan socialniho zacleriovani 2004-2006.
(Poticek, 2007; Spevacek, 2002; http://ec.europa.eu)

5 Jako poradni orgin vlady byla sestavena Rada pro socialni a ekonomickou strategii (RASES).
Ustanoveni RASES bylo pokusem o organizacni formu strategického fizeni a koordinaci socialnich a
ekonomickych procestt V Ceské spolecnosti. RASES spolecné s Centrem pro socidlni a ekonomické
strategie (CESES) zpracovala mnoho zprav a studii (napi. Vize 2001, Privodce 2002, Zprava o lidském
rozvoji. Ceska republika 2003). Nicméné vroce 2003 bylaRASES zrufenaamisto ni
byla ustanovena Rada vlady pro udrzitelny rozvoj (RVUR). (Poticek, 2007)

28



4.2.2 Hospodarsky vyvoj vybranych ukazateli

Tabulka 6 Vstupni data pro obdobi 1999 — 2004

Ukazatel Jednotka 1999| 2000| 2001, 2002| 2003| 2004

Pocet obyvatel @ tisicosob | 10283 | 10272| 10224| 10201 10202 | 10207
HDP mld. K¢, b.c. 2149 2269,7| 2448,6| 2567,5| 2688,1| 2929,2
Rust HDP % 1,68 4,19 3,10 2,15 3,77 4,74
HDP na obyvatele K¢, b.c. 208986 | 220960 | 239495 | 251691 | 263488 | 286980
HDP na obyvatele v PPS K¢, b.c. 12788 | 13519| 14459| 15023| 15867 | 16920
Mira inflace ;furrr{rér 2,1 3,9 4,7 1,8 0,1 2,8
Mira nezaméstnanosti® %, prameér 8,1 8,1 8 7,1 7,8 8,3
Saldo statniho rozpoétu mld. K¢ 296 46,1 67,7 457| -109,1 937
Vl1adni deficit (prebytek) mld. K¢ 771 -823| -1368| -167,7| -1803 -83.4
Vladni deficit/HDP % 36 36 56 65 67 28
Spotieba celkem mld. K¢ 1515,7| 1639,0| 1759,1| 1874,1| 1993,3| 2109,4
Spotteba domacnosti mld. K¢ 1046,3| 1162,8| 1246,1| 1301,2| 1367,3| 1460,7
I;’ggfuhmbého fixniho mld K& | 5506| 6125| 659.3| 677.8| 6875| 7272
Zahranic¢ni investice mld. K¢ 631,5 818,4 982,3| 1165,5| 1161,8| 1280,6
Domaci investice mld. K¢ 25,1 27,9 41,2 44 4 58,6 84,1
Vladni vydaje mld. K¢ 569,9( 632,3| 693,9| 750,8| 808,7| 862,9
Bilance zahrani¢niho obchodu n(]llz%BK)é -24,3| -66,1| -58,8| -51,4| -58,8 1,9
Dovoz. zbofi a sluzeb o | 1176 1483|1596, 1oc el 1ee | 1972
CIRY 9 5 0 6

V§voz zboi a sluzeb o 11526' 13874' 15372' 1484,1| 1592,2 19745’

Zdroj: Statistické rodenky Ceské republiky 2004, 2010

18V roce 2004 doslo ke zmén& vypoltu miry nezaméstnanosti.

17

Zpracovani: vlastni.

Od vstupu CR do EU (tedy od roku2004) se Vv souladusmezindrodni metodikou vysledky

zahrani¢niho obchodu publikuji v hodnotach FOB pfi vyvozu, které pifedstavuji vlastni hodnotu zbozi
a ptimé obchodni naklady spojené s dopravou na hranice CR, aVhodnotich CIF pii dovozu, které
predstavuji vlastni hodnotu zboZi a zahraniéni piimé obchodni naklady spojené s dopravou na hranici CR.
Pvodné pouzivané hodnoty FOB pii dovozu byly hodnotou samotného zbozi, ktera nezahrnovala piimé
obchodni naklady souvisejici s dopravou od hranic odesilajiciho statu. (CSU, 2010)
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Vyvoj priristku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti

Obdobi od roku 1999 bylo provazeno mirnym zvySenim tempa ptirastku HDP.
Zaroven muzeme na grafu 5sledovat dvoulety pokles a 4% nartst ke konci sledovaného
obdobi. Ackoliv tempo prirastku vykazuje cca dvoulety cyklicky vyvoj, kdy se stfida
mirny rast a nasledny pokles Vrozmezi maximalné + 5 %, vySe hrubého domaciho
produktu se kazdoro¢né¢ zvysSuje. Z grafuje dobfe patrny vyvoj inflace, jejiz
ktivka v podstaté kopiruje kiivku ptirastku HDP. Nizké hodnoty inflace jsou zptisobené
rozhodnutim centralni banky o jejim cilovani a vétsi vykyv byl patrny v roce 2001, kdy
inflace dosahovala4,7 %. V nasledujicich dvou letech se ale propadla témér
na nulovou hodnotu. Z dlouhodobého hlediska je patrny klesajici trend s kratkodobymi

cyklickymi vykyvy.

Oproti tomu mira nezaméstnanosti vykazuje z dlouhodobého
hlediska cyklického vyvoje rostouci trend. Ve vztahu k prvnimu sledovanému obdobi se
mira nezaméstnanosti  zvysila mezirocné (1998/1999) o 2,5 % aVvnasledném

kratkodobém horizontu je znatelny stabilni prabéh, ktery se ustalil na urovni okolo 9 %.

Tabulka 7 Vyvoj prirastku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti (1999 —
2004)

ukazatel jednotky 1999 | 2000| 2001| 2002| 2003| 2004
tempo prirastku HDP % 4,2 5,6 7,9 4,9 4,7 9,0
mira inflace % 2,1 3,9 4,7 1,8 0,1 2,8
mira nezameéstnanosti % 8,1 8,1 8 7,1 7,8 8,3

Zpracovani: vlastni.
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Graf 5 Vyvoj prirastku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti (1999 - 2004)
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Zpracovani: vlastni.

Vyvoj jednotlivych slozek HDP

Z grafu 6 je patrné, Ze vyvoj jednotlivych slozek podilejicich se na tvorbé HDP
nabira prevazné cyklickou tendenci. Mezi prvnim a druhym sledovanym rokem dochazi
k vyraznému narastu vladnich vydaji. Ty nasledné pozvolna nabiraji klesajici, téméf
linearni meziro¢ni tendenci. Podobny meziro¢ni nartist tempa Ize dobie pozorovat
taktéz v oblasti investic a domaci spotieby. U téchto dvou slozek je obdobny i pokles
meziroénich pfirtstki, nicméné zpomaleni V investicich je V poslednich dvou letech
tohoto obdobi zna¢né hlubsi nez u spotieby, ktera zdroven zacina mezirocné rust diive
nez investice.

Bilance zahrani¢niho obchodu nabyvala stale zapornych hodnot (stale jesté
pfevazuje dovoz nad vyvozem). V roce 2004, kdy Ceska republika vstoupila do EU,
byla bilance zahrani¢niho obchodu témér vyrovnhana, resp. absolutni

hodnota rozdilu mezi vyvozem a dovozem piedstavovala 1,9 mld. K¢.
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Tabulka 8 Vyvoj tempa rustu/poklesu jednotlivych slozek HDP (1998 — 2004)

Ukazatel Jednotka| 1999 | 2000| 2001 | 2002| 2003| 2004
tempo ptirastku HDP %, rir 424 562 7,88 4,86| 4,70| 8,97
tvorba hrubého fixniho kapitalu | %, r/r -0,72|11,24| 7,64 2,81| 1,43| 577
bilance zahrani¢niho obchodu % -0,2( -0,7| -0,6f -0,5| -0,6] 0,0
spotiteba domacnosti %, rir 482111,13| 7,17| 4,42 5,08| 6,83
vladni vydaje %, rlr 0,56|10,95| 9,74 8,20| 7,71] 6,70

Zpracovani: vlastni.

Graf 6 Vyvoj tempa ristu/poklesu jednotlivych slozek HDP (1998 — 2004)

12,00 + 11,24
11,13
10,00 - / 10,9
8,00 -+
6,00 - 56
4,82
4,00 - 4’24./
2,00 4
0’00 9055 y 0 72 -0,7 '0.6 _015 '0.6
1999 2000 2001 2002 2003 2004
-2,00 - ==@==tempo pfiristku HDP === tvorba hrubého fixniho kapitalu bilance zahrani¢niho obchodu
spotfeba domdacnosti vladni vydaje

Zpracovani: vlastni.

Procentualni podil jednotlivych slozek HDP se v prumérnych hodnotach snizil
00,7 p.b.. Vladni vydaje tedy ptispivaly k tvorbé HDP 26,3 %. Podil spotieby se zvysil
01,2 p.b. aprimérnd hodnota ve sledovaném obdobi byla 50,2 %. Podil hrubého
fixniho kapitalu klesl z pivodnich 27,3 % na 25,2 %. Zaporny podil platebni bilance je
patrny iVtomto obdobi, nicméné oproti piedchozi sledované etapé Se zéaporna

hodnota podilu snizila 0 1,1 p.b. a podil na HDP tedy piedstavuje -1,7 %.
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Graf 7 Procentni podil jednotlivych slozek na HDP
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Zpracovani: vlastni.

Zadluzeni vaci HDP

Oproti roku 1998 saldo platebni bilance klesa, resp. se zvySuje rozdil mezi
piijmy avydaji plynoucimi statnim rozpoctem. Na konci roku 2003, tedy rok pied
vstupem do Evropské unie, dosahuje saldo SR na HDP podilu -4,2 %. V absolutni
hodnoté¢ predstavuje rozdil mezi piijmy a vydaji statniho rozpoctu deficit ve vysi 109,1

mld. K¢. V roce 2004 dochazi ke snizeni deficitu SR viici HDP o 0,9 %.

Tabulka 9 Podily salda statniho rozpoctu, vladniho deficitu a statniho
dluhu na HDP (1999 — 2004)

Ukazatel jednotky 1999 2000| 2001| 2002| 2003| 2004
saldo SR/ HDP % 1,4 21| 29| -19| -42| -33
vladni deficit/ HDP % -3,6 -3,6 -5,6 65| -6,7| -28
statni dluh/ HDP % 106/ 12,7| 141| 154| 183| 20,2
vladni dluh/HDP % 15,8 17,8| 23,9| 27,1 286| 289

Zpracovani: vlastni.

Po vyhranych volbach vroce 1998 slibovala vitézna strana pozvednuti
ekonomiky. Toto piedsevzeti svym zplisobem splnila, protoze tempo rastu HDP
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vykazovalo zrychleni, nicméné vladni dluh a vladni deficit nikoliv. Vladni dluh se

zvySoval po celou dobu druhého obdobi aod roku 1998 do roku 2004 se zvysil
Z ptivodnich 298,5 mld. K¢ na 847,8 mld. K¢, coz predstavuje 284% narist. Podil

vladniho dluhu na HDP se za sledované obdobi zvysil o 13,1 %. Vzhledem K velice

vysokému zvySeni vladniho dluhu doslo k poklesu vladniho deficitu, Ktery se postupné
prohloubil o 80,8 mid. K¢ mezi roky 1999 a 2003. V roce 2004 (po vstoupeni do

Evropské unie) doslo K jeho vyraznému snizeni na,pouhych® 83,4 mld. K¢, které

predstavuji -2,8% podil vici HDP. Podil statniho dluhu k HDP se v pribéhu obdobi

zvysil témét linearné o 9,6 %.

Graf 8 Podily salda statniho rozpo¢tu, vladniho deficitu a statniho dluhu na HDP
(1999 - 2004)
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Zpracovani: vlastni.
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4.3 Obdobi od roku 2005 — 2011

4.3.1 Politicky vyvej v CR

Po vstupu do Evropské unie se stéZejnim cilem stalo zajisténi stabilniho
makroekonomického prostiedi, které by bylo predpokladem pro udrzitelny ekonomicky
rist, ovSem politicky vyvoj Vvzemi nebyl pfiilis stabilni. Po vstupudo EU se
vsak zrychlil Cesky ekonomicky rust avroce 2005 byla Ceska
republika piekvalifikovana Svétovou bankou z rozvojové zemé na zemi rozvinutou. Ve
stejném roce doslo ke znacnym zménam také na ceské politické scéné. Vladnouci strané
CSSD  zatal piedsedat Jifi  Paroubek, ktery piivedl vroce 2006
Ceskou republiku k volbam. Tyto volby vyhrala pravicové strana ODS v ¢ele s Mirkem
Topolankem, kterému se az napodruhé podaftilo sestavit vladu. Ta stala v ¢ele republiky
do roku2009. (Vodicka, 2007, www.vlada.cz) Béhem svého putsobeni se
snazila zejména 0 reformu zdravotnictvi, ktera se vSak neshledala s pozitivnimi ohlasy,
jak v o¢ich vefejnosti, tak v o¢ich opozice (schvalena byla az v roce 2011). V roce 2007
se stala Ceska republika ¢lenem Schengenského prostoru. Pfistoupenim k Schengenské
dohod¢ doslo ke zruSeni kontroly naspoleCnych hranicich statd, které
dohodu podepsaly atim umoznily volny pohyb zbozi aosob. (www.euroskop.cz)
Vykon Ceské ekonomiky se vyrazné zhorSil Vv prabéhu roku 2008, kdy se
zatala projevovat svétova hospodaiska krize. Ze &tyf maastrichtskych kritérii splnila CR

pouze dve€. (Www.czso0.cz)

Rok 2009 zacal pro Ceskou republiku pfedsednictvim v Radé EU, na které se
ptipravovala od roku 2007. Politicky vyvoj na domaci scéné ovSem nebyl zcela idealni
a béhem predsednictvi doslo K vysloveni neduvéry vladé v ¢ele s premiérem Mirkem
Topolankem (ODS). S cilem dokon¢it piedsednictvi EU byla ustavena ufednicka
vlada Jana Fischera, ktery byl do této doby feditelem CSU. Na &eskou ekonomiku pln&

dolehla hospodarska krize a zna¢né se prohloubil deficit vefejnych financi.

Vroce 2010 probéhly dalsi volby do poslanecké snémovny. Volby
vyhréla strana CSSD, nicméné rozdil mezi prvni a druhou stranou byl velmi t&sny

a sestavenim vlady byl povéren Petr Necas, ktery se stal lidrem ODS. (www.vlada.cz;
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www.czso0.cz) Funkéni obdobi této vlady bylo provazeno snahou o fadu reforem, které

si neziskaly ptizenl v fadach Siroké vefejnosti.

Politicka situace od samotného vzniku Ceské republiky do soucasnosti

nebyla v mnohych obdobich zcela stabilni. Ceskou ekonomiku po celou dobu své

existence provazi snaha o zajisténi ekonomického rustu a zaclenéni se do evropskych

I mezinarodnich organizaci.

4.3.2 Hospodarsky vyvoj vybranych ukazateli

Tabulka 10 Vstupni data pro obdobi 2005 — 2010

Ukazatel Jednotka 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Pocet obyvatel @ tisic osob | 10234 | 10267 | 10323 10430 10491 | 10571
HDP mld. K¢, b.c. | 3116,1| 3352,6| 3662,6| 3848,4| 3739,2| 3775,2
Rust HDP % 6,75 7,02 5,74 3,10 -4,70 2,74
HDP na obyvatele K¢, b.c. 304485 | 326541 | 354800 | 368974 | 356420 | 357128
HDP na obyvatele v PPS K¢, b.c. 17792 | 18949 | 20662 20227 19307 | 19438
0
Mira inflace %, i, 19| 25| 28 6.3 1| 15
prumeér
Mira nezaméstnanosti %, prumeér 79 7,2 53 44 6,7 7,3
Saldo statniho rozpoétu mld. K¢ -56.3 -97.6 -66.4 -194 -192.4 -156.4
Vladni deficit (pfebytek) mld. K¢ _101’3 _79'7 -26,9 '85,9 '218,6 '182,7
Vladni deficit/HDP % -3.2 24 0.7 22 58 -4.8
Spotteba celkem mld. K¢ 2205,1| 2323,2| 2473,6| 2642,6| 2689,4| 2707,6
Spotteba domacnosti mld. K¢ 1515,7| 1604,5| 1719,7| 1856,7| 1852,5| 1871,8
Tvorba hrubého fixniho mid K¢ | 7419 7963| 8903| 8832| 8140 X
kapitalu
Zahrani¢ni investice mld. K¢ 1491,0| 1666,8| 2032,1| 2189,5| 2311,2 X
Domaci investice mld. K¢ 88,8 104,0 154,7 242.4 2719 X
Viddni vydaje mid. K& | 922,9 10206 10923; 1083,9| 1167,0| 1157
. v mld. K¢
Bilance zahrani¢niho obchodu (FOB) 94,7| 110,3| 175,8| 168,0| 201,5| 120,5
Dovoz 7bofi a shueb e 20606 23521' 26545' 2676,0| 23055 24414’
Vo zbo a sluzeb n(lé% g)e 21547, 24624, 28303, 2844.0| 25070 25619,

Zdroj: Statistické ro¢enky Ceské republiky 2010, www.czso.cz

Zpracovani: vlastni.
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Vyvoj priristku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti

Na zacatku posledniho sledovaného obdobi doslo
k mirnému poklesu tempa pfirastku HDP, ale i tento pokles je provazen rastem
samotného HDP. Roky 2006 a 2007 vykazuji ristovou tendenci. V roce 2007 dosahuje
tempo piirastku HDP 9,2 % oproti piedchazejicimu roku. V této dobé se zaina
projevovat hypote¢ni krize v USA a dopady krize jsou patrné hned Vv roce nasledujicim,
kdy se tempo ristuzpomalilo 04,1 p.b.. Tento pokles je doprovazen vysokym
skokovym narGstem inflace o 3,5 % oproti roku 2007. Vroce 2009 dopada
na ¢eskou ekonomiku krize v plné sile a tempo prirastku vykazuje zapornou hodnotu -
2,8 % oproti predchozimu roku aje doprovazené soucasnym poklesem vyse HDP
v absolutni hodnot¢ o 109,2 mld. K& Vroce 2010 je jiz opét patrny rast
tempa piirtstku HDP a dosahuje 1 %. Prudky nartst inflace je eliminovan v roce 2009
na 1 %, v roce 2010 dosahuje mira inflace 1,5 %.

Mira nezaméstnanosti od roku 2005 klesa a svého minima dosahuje v roce 2008
s hodnotou 5,44 %. Poté zaznamenava opét rostouci tendenci a do roku 2010 vzrista

zpét na uroven 9 %.

Tabulka 11 Vyvej prirastku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti (2005 —
2010)

ukazatel jednotky 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010
tempo prirastku HDP % 6,4 7,6 9,2 51 -2,8 1,0
mira inflace % 1,9 2,5 2,8 6,3 1 1,5
mira nezameéstnanosti % 7,9 7,2 5,3 4.4 6,7 7,3

Zpracovani: vlastni.
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Graf 9 Vyvoj priristku HDP, miry inflace 2 miry nezaméstnanosti (2005 — 2010)
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Zpracovani: vlastni.

Vyvoj jednotlivych slozek HDP

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie by mél jit vyvoj smérem
kupiedu a vykazovat zlepSujici se tendence. Tvorba hrubého fixniho
kapitalu v absolutnich hodnotéch i1 nadale roste, nicméné V roce 2008 se projevuje jiz
nékolikrat zminéna ekonomickad krize a pfirGstek investic zna¢né poklesne. Stejny
pokles zaznamenava i spotieba domacnosti. Patrné je zejména znané zpozdéni, se
kterym domacnosti reaguji oproti investicim a vladnim vydajim. Vyvoj vladnich vydajt
zaznamenava ziejmy narist vroce 2009, tedy v dobé, kdy je Ceska republika plné
zasazena krizi. Ve snaze zmirnit jeji dopad se vlada snazi zasadhnout pomoci vladnich
investic atim nastartovat ekonomiku a spotifebu domacnosti. V grafu 10 je zobrazen

pozitivni efekt, ktery zvySeni vladnich vydajl pfineslo.

Bilance zahrani¢niho obchodu ma do roku 2009 rostouci tendence i ptes vykyvy
ostatnich slozek HDP. Pravdépodobnym divodem kladného uétu platebni bilance je
roz8iteni trhu, ktery po vstupu do EU tvoii okolo 500 milioni obyvatel. Jsou zde
samoziejm& 1 lep$i podminky pro export Vramci Schengenského prostoru a celé

evropské spole¢nosti.
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Tabulka 12 Vyvej tempa ristu/poklesu jednotlivych slozek HDP (2005 — 2010)

Ukazatel Jednotka| 2005| 2006 | 2007| 2008 | 2009| 2010
tempo ptirastku HDP % 6,38| 7,59| 9,25| 5,07|-2,84] 0,96
tvorba hrubého fixniho kapitalu % 2,02| 7,33| 11,80| -0,80| -7,84
bilance zahrani¢niho obchodu % 0,9 1,1 1,8 1,7 20] 1,2
spotiteba domacnosti % 3,77| 5,86 7,18 7,97|-0,23] 1,04
vladni vydaje % 6,95(10,59| 7,03| -0,77| 7,67]|-0,87

Zpracovani: vlastni.

Graf 10 Vyvoj tempa rustu/poklesu jednotlivych slozek HDP (2005 — 2010)
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Zpracovani: vlastni.

Podil vladnich vydaji natvorbé HDP Vv tomto obdobi vzrostl o 0,9 p.b.
Primérna hodnota podilu je nyni 27,2 %. Zmény lze zaznamenat i Vv oblasti spotieby,
kdy z podilu 50,2 % pfipadd na spotiebu v priméru podil o 3,8 p.b. niz§i. Pomérné
velkou ¢ast  podilu ztratily i investice ato 2,8 p.b.. Soufasna prumérna
hodnota podilu investic na HDP za sledované obdobi piedstavuje 22,4 %. Saldo
zahrani¢niho obchodu ovSem ziskalo podil na tvorbé HDP i ptes nastalou krizi 4 %

atedy o 5,7 p.b. vice, nez v ptredchozim sledovaném obdobi.
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Graf 11 Procentni podil jednotlivych sloZzek na HDP
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Zpracovani: vlastni.

Zadluzeni vacéi HDP

Tabulka 13 Podily salda statniho rozpoctu, vladniho deficitu a statniho
dluhu na HDP (2005 - 2010)

Ukazatel jednotky | 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010
saldo SR/ HDP % -1,9 -3,0 -1,9 -0,5 -5,3 -4,3
vladni deficit/ HDP % -3,2 -2,4 -0,7 -2,2 -5,8 -4,8
statni dluh/ HDP % 222 239| 244 260| 315 356
vladni dluh/HDP % 284 283| 279 287 344 376

Zpracovani: vlastni.

Po vstupu do Evropské unie doslo ke snizeni podilu vladniho dluhu na HDP
oproti minulému obdobi jen nepatrné, pouze o 0,5 %. Avsak v absolutni vysi dochazi
K neustalému rastu. V roce 2007 zapocal podil vladniho dluhu na HDP rist a na konci
roku 2010 ¢inil 37,6 % zvySe hrubého domaciho produktu. Podil vladniho
deficitu na HDP naznacuje stejny vyvoj jako vladni dluh. Do roku 2007 doslo
k nepatrnému snizeni podilu vi¢i HDP, nicméné Vv absolutni vysi vykazovala sniZzeni o
74,4 mld. K¢ Dostalase tak do svého minima, ve vysi -26,9 mld. K¢ nejen

za sledované obdobi, ale i za celou historii Ceské republiky. Béhem dalsich dvou let
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vsak doslo k propadu ekonomik na celém svété avladni deficit dosahl 1 svého
maxima za celou historii CR, ato ve vys§i -218,6 mld. K&, ktera predstavuje podil
naHDP -5,8 %. Ke stejnému maximu dospélai vySe salda statniho rozpoctu se
schodkem ve vysi -192,4 mld. K¢, coz predstavuje -5,3 % HDP.

Podil statniho dluhu vi¢i HDP vykazuje stejnou ristovou tendenci jako
v minulém sledovaném obdobi a v prub¢hu Sesti let se tak zvysi z ptivodnich 691,2 mld.

K¢ na 1 344,1 mld. K¢, které predstavuji 35,6% podil na HDP.

Graf 12 Podily salda statniho rozpoctu, vladniho deficitu a statniho dluhu na HDP
(2005 - 2010)
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Zpracovani: vlastni.

Z vySe provedenych hodnoceni je pomérné tézké posoudit ekonomicky piinos
vstupu do Evropské unie. Celkovy vyvoj vSech ukazateli nevykazuje vyrazné zlepSeni
oproti obdobi pfed rokem 2004. V dlouhodobém c¢asovém horizontu je ale
pozorovatelny kladny trend, az na zmitlovanou krizi, ktera
dopadla jak na Ceskou republiku, tak na celou Evropskou unii a s odstrafiovanim jejich
dopadi se potykame do dnes. Ceské republika se fadi mezi stiedni zemé& v ramci EU,
nicméné geograficky, ekonomicky a politicky zaujima strategicky vyznamnou polohu.
Ceska republika patii do skupiny zemi s nizsi ekonomickou vykonnosti, kterd se
postupné zvySuje. Je to ekonomika s vysokou otevienosti a orientaci zahrani¢niho
obchodu zejména do  ¢&lenskych zemi EU. Ceskd ekonomikase ubira smérem

K postupnému zvysovani své konkurenceschopnosti.
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4.4 Konvergenéni kritéria a vstup CR do EMU

Ze vstupudo Evropské wunie vyplyvaji pro kazdou zemi urcita
prava a povinnosti. Jednou z téchto povinnosti by méla byt snahao splnéni tzv.
Maastrichtskych nebo také konvergencnich kritérii, na jejichz zakladé by mélo dojit ke
vstupu do Evropské hospodaiské a ménové unie (EMU) a ndslednému zavedeni
spole¢né mény. Konvergenéni kritéria byla stanovena Smlouvou o zaloZeni Evropského
spoledenstvi z roku 1992. Pro zavedeni spole¢né mény Vv Ceské republice je

potieba splnit nasledujici podminky:

udrzitelnost vefejnych financi (pro splnéni kritéria musi platit obé

nasledujici podminky zérover)

- schodek vetfejnych financi nesmi dlouhodobé piesahnout 3 %
hrubého domaciho produktu,
- vetejny dluh nesmi prekrocit 60 % hrubého doméciho produktu;

- CR si musi udrzet cenovou stabilitu a primérna inflace po dobu jednoho
roku nesmi piesahnout miru inflace tii ¢lenskych zemi s nejnizsi inflaci o
vic nez 1,5 %'%;
inflaci o vice nez 2 %;

- stabilitu devizového kurzu, kdy by alesponn dvaroky pied vstupem do

EMU méla byt zem& zapojena do ERM 11'° a nemélo by dojit k devalvaci,

tedy k ptekroceni stanoveného pasma + 15 %. (ec.europa.eu)

4.4.1 Plnéni konvergencnich (maastrichtskych) kritérii

Prvni kritérium Ceska republika nesplnila ve vstupnim roce (2004) a v letech
2007 a2008. V letech 2007/2008 je nesplnéni piedmétného Kkritéria zptisobeno
napiiklad prudkym rstem cen potravin a energii a také administrativnimi opatienimi,
kterymi jsou zejména zvysSeni sazby DPH. V roce 2009 bylo splnéni kritéria mozné diky
nizkym cenam potravin a energii. Diky ekonomické krizi a s ni spojenym propadem

¢eské ekonomiky doslo k deflaci a od poloviny roku 2010 ceny opét zacaly rist (v roce

18 Kritérium je sledovano na zakladé harmonizovaného indexu spottebitelskych cen (HICP).

9 ERM Il — Mechanismus sménnych kurzi (2006) nahrazuje piivodni Evropsky ménovy systém (EMS,
1998), ktery prestal vyhovovat se zavedenim eura. Cilem ERM II je udrzeni stability sménnych kurzi
mezi zacastnénoU narodni ménou a eurem.
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2010 bylo opétovné schvaleno zvyseni sazby DPH a spotifebnich dani). Pfedpokladané
plnéni tohoto kritéria je ohrozeno vroce 2012, kdy bude znovu zvySovana nizsi

sazba DPH. V dalsich letech se ptedpoklada, ze by mél byt tento pozadavek naplnén.

Tabulka 14 Harmonizovany index spotiebnich cen

ukazatel jedn. | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Pramér 3 zemi

0,
EU s nejnizi inflaci | | 2| 07| 10| 14 13| 26} 00| 09

Hodnota kritéria (@ 0

zemi + 1,5 %) % 2,7 22| 25| 29| 28| 41| 15| 24
Ceska republika % | -01| 26| 16| 21| 30| 63| 06| 1.2
Zdroj: Vyhodnoceni Maastrichtskych kritérii 2005 — 2011 Zpracovani: vlastni.

Kritérium udrzitelnosti vefejnych financi musi byt hodnoceno komplexné.
Ptekroceni jednoho z kritérii je povaZovano za celkové nesplnéni udrZitelnosti. Toto
kritérium Ceska republika opakované nespliiuje. V roce 2009 v dusledku krize doslo
k o¢ekavanému prekroCeni salda sektoru vladnich instituci naHDP o 2,8 %
a byla zahajena Procedura pii nadmérném schodku®. V roce 2010
piekrocila hodnota referen¢ni hranici jiz jen o 1,8 %. Vlada zpiisnila fiskalni cile pro
nasledujici roky apfi priznivém vyvoji a ristu ekonomiky se predpokladd nadale
snizovani podilu salda vladnich instituci na HDP a tedy plnéni jedné poloviny daného

konvergen¢niho kritéria.

Tabulka 15 Saldo sektoru vladnich instituci

ukazatel jedn. | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Hodnota kritéria | % HDP | -30| -30| -30| -30| -30| -30| -3,0| -30

Ceska republika | % HDP | -6,7| -28| -32| -24| -07| -22| -58| -48

Zdroj: Vyhodnoceni Maastrichtskych kritérii 2005 — 2011 Zpracovani: vlastni.

Ackoliv dochazi ke zvySovani podilu vladniho dluhu na HDP, neméa Ceska

republika problémy s pIlnénim stanovené 60% hranice. Podle ptedpokladu

20 procedura pii nadmémém schodku je dillezitou soucasti Paktu stability a rastu. Je zahajena v pripads,
ze Clenskd zemé& EU prekro¢i schodek  vefejnych  rozpolti  pfes  stanovenou hranici.
Rada EU na doporuéeni Evropské komise zahaji fizeni a vyzve ¢lensky stat, aby do Sesti mésict predlozil
plan na snizovani deficitu ato vérohodnym a udrzitelnym zptisobem. V Ceské republice byla kromé
roku 2009 Procedura pti nadmérném schodku zahajena jiz vroce 2004, kratce po vstupu do EU.
(www.zavedenieura.cz)
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ministerstva financi CR by méla troveti vladniho dluhu zaéit klesat v roce 2013, kdy
dosdhne svého vrcholu. Pro stalé dlouhodobé wudrzeni tohoto kritéria je

potieba dulezitych reforem.

Tabulka 16 Vladni dluh

ukazatel jedn. | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Hodnota kritéria % HDP 60 60 60 60 60 60 60 60

Ceska republika %HDP | 286 | 289 | 28,4 | 283 | 27,9 | 28,7 | 34,4 | 37,6

Zdroj: Vyhodnoceni Maastrichtskych kritérii 2005 — 2011 Zpracovani: vlastni.

S pInénim tohoto kritéria nema Ceska republika problém. V jednotlivych letech
mela Ceska ekonomika vzdy rezervu minimalné jednoho procenta. Do budoucna se
pfedpoklada udrZeni tohoto kritéria pod hraniénimi hodnotami diky stabilni mife inflace
a snaze o fiskalni konsolidaci. Nicmén¢ vzhledem K soucasné dluhové krizi v eurozoné

je predikce budouciho obdobi provazena uréitou davkou nejistoty.

Tabulka 17 Dlouhodobé urokové sazby

ukazatel jedn. | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

Priamér 3 zemi

0,
EU s nejlepsi inflaci | 70 | 1| 43| 43| 42| 44] 42] 39| 40

Hodnota kritéria (@ | o | 61| 63| 54| 62| 64| 62| 59| 60
zemi + 2 %)

Ceska republika % 41| 48| 34| 38| 43| 46| 48| 472
Zdroj: Vyhodnoceni Maastrichtskych kritérii 2005 — 2011 Zpracovani: vlastni.

Z uvedeného grafu je ziejmé, Ze plnéni kritéria stability ménového kurzu neni
pro Ceskou republiku problémovym aspektem. Jediny vykyv nastal v roce 2008. Byl
vyvolan Castokrat zminovanou ekonomickou krizi. Od té doby je nominalni kurz ve
stanovenych mezich 15 %. Pro vstup do ERM II je dileZité vhodné naCasovani v obdobi

stabilni situace ménového kurzu.
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Graf 13 Nominalni ménovy kurz CZK/EUR
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Zdroj: www.patria.cz Zpracovani: vlastni

Ceska republika spliiuje tii z péti kritérii pro vstup do eurozény. A&koliv se pii
vstupu do EU zavazala K pfijeti eura, neni pro piijeti spole¢né mény stanoveno zadné
konkrétni datum. Nicméné diky kritériim pro vstup do ERM II je potieba udrzovat
ekonomiku na uré¢ité wrovni, coz piispiva K jejimu komplexnimu zlepSovani. Riziko
piipojeni K evropské ménové wunii je mozné spatfit Vpiipadném hlubSim

dopadu ekonomickych krizi diky propojenosti celého systému.
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4.5 Vyhodnoceni piinosii pro CR po vstupu do EU

Pro porovnani vyvoje ekonomickych ukazatelii a pfinosii pro CR po vstupu do
EU byly zvoleny zemé, které pfistoupily ve stejném roce jako Ceska republika. Jedna se
0 Slovenskou republiku, Polsko a Mad’arsko. Se dvéma zemémi Ceska republika piimo
sousedi a byly vybrany diky obdobnym vstupnim podminkam
a podobnému historickému vyvoji.  Efekty  integrace do  EU tak budou dobie
porovnatelné. V ndsledujici tabulce je uveden celkovy dopad na hlavni

makroekonomické ukazatele vSech zemi.

Z vysledki vyplyva, Ze nejvétsi vliv nariast HDP mél vstup do EU pro
Slovenskou republiku a naopak nejmensi ptiruastky HDP zaznamenalo Madarsko.
Neptilis§ odlisné vysledky vykazuje 1 podil HDP naobyvatele, kde byl
V prumé€ru zaznamenan o néco vyssi pramérny piirustek u vSech zemi. Mad’arsko i pfes
nepfili§ vysoky primérny pfirtstek redlného produktu vykazuje vysoké prirtstky
v oblasti produktivity vyrobnich faktor za soucasného snizovani jednotkovych
mzdovych nakladd. Zajimavym vysledkem je pramérna roéni zména v oblasti
zaméstnanosti a miry nezaméstnanosti taktéz v Madarsku, kdy se zaméstnanost
primérné snizuje a mira nezaméstnanosti se naopak zvysuje. Mira nezaméstnanosti se
v Mad’arsku téméi zdvojnasobila z hodnoty 6,1 % vroce 2004 na hodnotu 11,2 %
vroce 2010. Nejlepsi vysledek v oblasti zaméstnanosti i miry nezaméstnanosti
pak zaznamenava Polsko, ato pfedevS§im vzhledem Kk absolutnim hodnotam, kdy se
mira nezaméstnanosti  snizila v pribéhu sledovaného obdobi z hodnoty 19 %

na hodnotu 9,6 %.

Po wvstupudo Evropské unie se predpokladalo zvySeni narustu volného
obchodu v ramci EU. K rastu doslo v oblasti exportudo EU i importu z jednotlivych
zemi EU. Nejvétsi risty zaznamenala Slovenskd republika, ktera jako jedina
Z analyzovanych zemi pftijala spole¢énou ménu Euro, ato vroce 2009. V piipadé
absolutniho vyjadieni ptevazoval u vSech zemi v roce 2004 import nad exportem. Od
roku 2005 zacal ve vSech porovnavanych zemich s vyjimkou Polska prevySovat export
nad importem. Tato tendence pietrvava do soucasnosti. Polsko vykazalo Vv letech

2007/2008 zaporny export.”*

2 yychozi tabulky viz P¥iloha 6.
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Tabulka 18 Vyhodnoceni p¥inosi pro CR po vstupu do EU

prumérna ro¢ni procentni zména (2004 = 100)

Integracni efekt EU <§Zs(,)1;a repu:(l)1§2< ?é%ﬁebrllislf: Madarsko | Polsko
HDP r 0,01 0,15 0,21 0,05 0,16
HDP r na obyvatele 0,03 0,16 0,24 0,07 0,18
Celkova produktivita (TFP) -0,05 0,13 0,13 0,20 0,05
Zameéstnanost 0,12 0,02 0,04 -0,01 0,09
Mira nezaméstnanosti -0,09 -0,19 -0,26 0,34 -0,36
Mira inflace (HICP) 0,36 -0,04 -0,58 -0,23 -0,18
Jednotkové mzdové naklady | -0,37 -0,59 -0,24 -0,36 -1,87
Export do EU -0,27 0,41 0,75 0,38 0,50
Import z EU -0,22 0,35 0,60 0,35 0,44
ZZIEé Dz;)hraniéni investice 0,08 0,19 0.15 0.16 0,13
Pujcky EIB 0,02 0,86 0,90 0,51 0,80
Zdroj: EUROSTAT, OECD databases. Zpracovani: vlastni.

Ve vySe uvedené tabulce, je zobrazen primérny rist Vramci jednotlivych
ukazateli pfed vstupem apo vstupudo EU. Tato data jsou definovana pouze pro
Ceskou republiku, protoze cilem prace je zhodnotit piinosy hlavné pro ni. U vétsiny
ukazateli doslo Kk prumérnému zvySeni mezi obdobimi pfed vstupem a po vstupu do
EU. Nejvyraznéjsi pokrok byl zaznamenan u celkové produktivity faktord, kde byl
nepatrny pokles vystfidan rlstem, ktery zcelajist¢ bude 1 nadale pokracovat.
Zaméstnanost do roku 2004 vykazovala primérny celkem nevyrazny rast a po
pfistoupeni do EU zacala zaméstnanost stagnovat. U nezaméstnanosti doSlo po
ptistoupeni k Evropské unii ve vyvoji smérem do zapornych hodnot, coz je vtomto
pfipadé pozitivnim jevem, protoZze mira nezaméstnanosti zacala klesat. Posun timto
smérem byl pravdépodobné zplisoben otevienim trhii @ moznosti volného pohybu 0sob
a tudiz 1 moznost prace V jiném ¢lenském staté. Mnoho obyvatel tedy odeslo pracovat
do ciziny a tim doslo k poklesu nezaméstnanosti. Po ptistoupeni do Evropské unie doslo
K primérnému poklesu jednotkovych mzdovych nakladt, pravdépodobné V zavislosti
najiz zminéném zvySeni produktivity prace. Co se tyce importu a exportu, doslo
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u obou ukazatelii v praméru ke zvySeni, coz byl ocekavany efekt, ktery nastal

v dasledku otevieni trhti a volnému pohybu zbozi a sluzeb.

Vzhledem k charakteru jednotlivych ukazateli je mozné provést benchmarking
pomoci jednoduchého bodového hodnoceni. Jednotlivym ukazatelim je piifazeno
potadi podle dosazenych primérnych hodnot adale je specifikovano podle jejich
nakladového nebo vynosového charakteru. V piipadé nakladovych ukazateli se jedna
0 ukazatele miry nezaméstnanosti, miry inflace, jednotkovych mzdovych nakladi
a importu. V téchto pfipadech je hodnoceni zalozeno na jejich minimalizaci, a tedy
jsou vynosového charakteru, tedy zamétené na maximalizaci. V piipadé nejvyssiho
Cislanabyvaji  hodnoceni 4 anejniz§i Cislo obdrzi hodnotu 1. Nejvyssi
hodnota v souctu po sloupcich pak udava potadi zemi podle vlivu integracnich efektu.
Nejvyssi integraéni efekty vykazuje Slovenska republika s hodnocenim 32 bodua
a Polsko s 29 body. Ceska republika ziskala v hodnoceni 28 bodii a v Mad’arsku byly

integracni  efekty nejniz§i, shodnocenim 21 bodl. Hodnoceni a vysledky

benchmarkingu jsou uvedeny v nasledujici

Tabulka 19 Integracni efekty pristoupeni k EU v hodnoceni benchmarkingu

Benchmarking jednotlivych ukazateli
Integracni efekt EU reﬁjéﬁ ] ?é%ﬁ%lllisll((; Madarsko Polsko
HDP r 2 4 1 3
HDP r na obyvatele 2 4 1 3
Celkova produktivita (TFP) 3 2 4 1
Zaméstnanost 2 3 1 4
Mira nezaméstnanosti % 2 3 1 4
Mira inflace (HICP) 1 4 3 2
Jednotkové mzdové naklady 3 1 2 4
Export do EU 2 4 1 3
Import z EU 4 1 3 2
ﬂfé)n;&)é zahrani¢ni investice (% 4 2 3 1
Pijcky EIB 3 4 1 2
Soucet bodii 28 32 21 29

Zpracovani: vlastni.
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4.5.1 Konkurenceschopnost Ceské republiky

Konkurenceschopnost je podle OECD definovana jako ,,schopnost spolecnosti,
odvewi, regionii a ndarodnich celkii generovat relativné vysoké urovné jak prijmi
Z vyrobnich faktori, taK jejich vyuziti na udrzitelné urovni soucasného vystaveni

I3

mezinarodni konkurenci .

Drive se za konkurenceschopnost povazovala spiSe exportni vykonnost
jednotlivych ekonomik, ale postupem ¢asu se tento pojem rozsitil a diiraz je nyni kladen
pievazné na zvySovani piijmli obyvatel, pfiCemz obé& véci spolu tzce souvisi. Méteni
konkurenceschopnosti je velice slozité, protoze vedle tzv. tvrdych dat (méfitelné
ukazatele konkurenceschopnosti), které pouzivaji databaze OECD a EUROSTAT,
obsahuje i data mekka, ktera jsou téZko métitelna a dostupna a pro jejich ziskani se
musi provadét rozsdhla dotaznikovad Setfeni, na jejichz zdkladé miize dochazet

K urcitému zkresleni. (Durand, 1987)

Konkurenceschopnost je kazdoro¢né hodnocena nékolika institucemi.
Svétovou ro¢enku konkurenceschopnosti vydava International Institute for Management
Development (IMD, Mezinarodni institut pro rozvoj managementu). Hodnoceni podle
IMD Kklasifikuje ¢tyfi faktory, kdy kazdy obsahuje jesté 5 podfaktorti a kazdému je
nasledn¢ pfifazena urCitd vaha. IMD sleduje ekonomickou vykonnost (domaéci
ekonomika, mezinarodni obchod a investice, zaméstnanost, ceny), efektivnost
fungovani vlady (vefejné finance, fiskalni politiku, institucionalni ramec, legislativa,
socialni rdmec), efektivnost fungovani podnikli (produktivita, trh prace, finance,
praktiky managementu, hodnoty a postoje) a infrastrukturu (zakladni, védecka,

technologicka infrastruktura, zdravi a zivotni prostiedi, vzdélani). (Plchova, 2011)

Tabulka 20 Hodnoceni konkurenceschopnosti podle IMD (poiadi stati)

Zemé 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Ceska republika 43 36 28 32 28 29
Mad’arsko 42 37 35 35 38 45
Slovenska republika 40 40 33 34 30 33

Zdroj: IMD World Competitiveness Yearbook, 2005 — 20009. Zpracovani: vlastni.

Z tabulky 20 je piehledn& vidét vyvoj, jakym se ubirala konkurenceschopnost Ceské
republiky po ptistoupeni do Evropské unie. Konkurenceschopnost CR pomérné kolisa,

av$ak v roce 2009, tedy v roce, kdy se na izemi CR pIné projevili dopady ekonomické
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krize, klesla pouze o jedno misto. Oproti tomu Mad’arsku zaznamenalo propad o 14
pricek. Konkurenceschopnost Slovenské republiky se taktéz zvysila a v roce 2009 se
pak propadla o 3 mista. CR je Vv porovnani se Slovenskou republikou a Mad’arskem
konkurenceschopnéjsi. Celkovy soubor obsahuje 60 zemi, které jsou hodnoceny podle
cca 330 kritérii. Prvni pricky v hodnoceni WEF dlouhodobé obsazuji USA, Singapur,

Lucembursko, Dansko a Svycarsko.

Dalsi hodnoceni provadi World Economic Forum (WEF, Svétové ekonomické
forum), a vydava ho pod nazvem Globalni zprava o konkurenceschopnosti. V posledni
dobé WEF pro hodnoceni pouziva Global Competitiveness Index (GCI). Tento index
zachycuje  makroekonomickou i mikroekonomickou stranku konkurenceschopnosti.
WEF provadi hodnoceni CGI pomoci 12 pilift, kterymi jsou: instituce, infrastruktura,
makroekonomickd stabilita, zdravi azékladni vzd€lani, vyS$i vzdélani, efektivity
trhu zbozi aprace, financni trh, technologicka pfipravenost a velikost trhu,
sofistikované podnikatelské prostfedi a inovace. I pfi tomto méteni jsou pouzivana tvrda
a me¢kka data. Index CGI je vazeny index, ktery pracuje s rozvinutosti dané ekonomiky

a ktery propojuje vSech 12 vySe vyjmenovanych piliit.

Tabulka 21 Hodnoceni konkurenceschopnosti podle WEF (poradi stati)

Zemé 2010 2009 2008 2007
Ceska republika 31 33 33 31
Mad’arsko 58 62 47 38
Slovenska republika 47 46 41 47

Zdroj: Global Competitiveness Report 2007 — 2010. Zpracovani: vlastni.

Ceska republika je i v hodnoceni WEF konkurenceschopnéjsi vice nez Mad’arsko
a Slovenska republika a balancuje na ptickach 31 a 33 z celkového poctu hodnocenych
130 zemi. Podle hodnoceni WEF se na prvnich ptic¢kach obsazuji Svycarsko, Singapur,

USA, Svédsko a Dansko.

Hodnoceni konkurenceschopnosti podle IMD a WEF patfi mezi multikriterialni
hodnoceni. IMD hodnoti podle indikatord, které vychdzi z postaveni zemi
na mezindrodnich trzich. Oproti tomu WEF hodnoti zemé spiSe na zakladé

ekonomického rustu.
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4.6 Regresni analyza

Regresni analyza byla zpracovana s cilem urcit vzajemnou zavislost hrubého
domaciho produktu na vybranych veli¢inach. Vybranymi ukazateli jsou nékteré slozky
hrubého konkrétné
tvorba hrubého fixniho

domaciho produktu, vladni vydaje, spotfeba domacnosti,

kapitalu, zahrani¢ni investice, export, import, bilance
zahrani¢niho obchodu, mira inflace a mira nezaméstnanosti. Zavislou proménnou bylo
stanoveno HDP. Ostatni veli¢iny byly stanoveny jako proménné nezavislé. Zakladni
soubor dat byl vytvofen pomoci indexd jednotlivych veli¢in v podilu pfedchoziho roku,
tedy fetézovymi indexy. Indexy byly vytvoieny zdat ziskanych ze Statistickych

roéenek Ceské republiky a z internetového portalu Ceského statistického ufadu.

Nejprve byla provedena korela¢ni analyza, aby byly vylou¢eny multikolinearni
vztahy mezi vysvétlujicimi proménnymi. Poté byla provedena vicendsobna regrese
zavislosti na vysledném souboru dat, ktery obsahoval fetézové indexy jednotlivych
veli¢in v letech 1994 — 2010. Cilem této analyzy bylo vylouceni téch proménnych, vici
kterym vykazuje HDP minimalni zavislost na hladin¢ vyznamnosti a = 0,05. Vysledky

zobrazuje Tabulka 222,

Tabulka 22 Nejvyssi zavislost HDP v letech 1994 — 2010

Regression Statistics

Multiple R 0,941148968
R Square 0,885761379
Adjusted R Square 0,840065931
Standard Error 0,016068547
Observations 15
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 4  0,020019674  0,005004919 19,38401771 0,000105626
Residual 10 0,002581982  0,000258198
Total 14  0,022601656

Coefficients  Standard Error t Stat P-value

Intercept 0,142029452  0,151054331  0,940254088 0,369244295
Spotteba celkem 0,794326769  0,149311931  5,319914934 0,000337789
Dovoz -0,300397162  0,145786789 -2,060523895 0,066328944
Mira nezaméstnanosti -0,05862607  0,022850513 -2,565634728 0,028100284
Vyvoz 0,422922057 0,135917179  3,111615905 0,011030289

Zpracovani: vlastni.

2 Grafy regresnich zavislosti viz Ptiloha 7.
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Z regresni analyzy vyplyva, ze na hladin¢ vyznamnosti 0,05 je HDP statisticky
zavislé predevS§im na mife nezaméstnanosti, celkové spotieb¢, dovozu a vyvozu.
Z vyvoje Vtéchto letech lze usuzovat, ze vyvoj HDP v CR byl ovlivnén predevsim
spottebou subjektii (regresni koeficient 0,79) a zahrani¢nim obchodem.

Tabulka 23zobrazuje vyvoj HDP pied vstupem do Evropské unie. Vyvoj HDP
pied vstupem do EU c¢aste¢né koresponduje s vyvojem z predchozi analyzy. Nejsilnéji

v tomto obdobi ovliviiovaly HDP celkova spotieba, mira inflace a vyvoz.

Tabulka 23 Regresni analyza zavislosti HDP pied vstupem do EU

Regression Statistics

Multiple R 0,989671246
R Square 0,979449175
Adjusted R Square 0,958898349
Standard Error 0,003863099
Observations 7
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 3 0,002133761  0,000711254 47,65984604  0,004970464
Residual 3 4,47706E-05  1,49235E-05
Total 6 0,002178531

Coefficients  Standard Error t Stat P-value

Intercept 0,997910083 0,034735312  28,72898004 9,26017E-05
Spotteba celkem 0,021951184 0,002307328 -9,513681182 0,002462722
Mira inflace 0,022078895 0,003958139  5,578100309 0,011374046
Vyvoz 0,064126905 0,034070208  1,882198797 0,050354819

Zpracovani: vlastni.

Situaci po vstupu do EU zachycuje tabulka 24. Zavislost HDP na jednotlivych
ukazatelich se zménila a nejvyznamnéjsi silou, hybajici HDP se stal vyvoz (regresni
koeficient 0,23). Ostatni slozky, které po vstupu do EU nejvice ovlivnily HDP, byly
mira nezamé&stnanosti a zahrani¢ni investice. Podil zahrani¢nich investic se dal o¢ekavat
vzhledem Kk podpote, kterou EU nové vstupujicim zemim poskytuje Vramci svych
operacnich programil. Ne vSechny operaéni programy maji za cil pfiliv zahrani¢niho
kapitalu do clenskych zemi, ale Vv globalnim méfitku se snazi pfedev§im o zvySeni

konkurenceschopnosti ¢lenskych statt.
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Tabulka 24 Regresni analyza zavislosti HDP po pristoupeni do EU

Regression Statistics

Multiple R 0,999798361
R Square 0,999596763
Adjusted R Square 0,999193526
Standard Error 0,001270601
Observations 7
ANOVA

df SS MS F Significance F
Regression 3 0,012006167 0,004002056 2478,931328  1,37447E-05
Residual 3 4,84328E-06 1,61443E-06
Total 6 0,01201101

Coefficients  Standard Error t Stat P-value

Intercept 0,845813474 0,007874733  107,4085254 1,77918E-06
Mira nezaméstnanosti  -0,069667279 0,002564729 -27,16360222 0,000109495
Vyvoz 0,233310913 0,005663276 41,19716611 3,14737E-05

Zahranicni investice 0,025164697 0,001327646 18,95437187 0,000320633

Zpracovani: vlastni.

Analyza zavislosti byla vytvofena s cilem determinovat hlavni ukazatele, které
maji  vyznamny vliv na zvySovani, ptipadné¢ snizovani, hrubého domaciho
produktu a nastinit zménu, ke které doslo po pristoupeni Ceské republiky do Evropské

unie.
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4.7 Predikce budouciho vyvoje

Predikce budouciho vyvoje dané ekonomiky je celkové velice obtizna a zavisi
navyvoji mnoha faktord nejen v Ceské republice, ale i Vsousednich statech
aVvevropské isvétové roving. Ministerstvo financi CR (2011) uvadi, ze ,, Ceskd
ekonomika vystoupila v polovineé roku 2009 zrecese anyni prochdzi fazi neprilis
dynamického oziveni ekonomického vykonu“. Vzhledem ke zpracovanym udajim
nezbyva, nez s timto prohlasenim souhlasit, protoze jesté né¢jakou dobu bude trvat, nez
se Ceska ekonomika zcela vzpamatuje z napachanych $kod a nastartuje naplno svij

ekonomicky rist.

S ohledem na souc¢asnou situaci na politické scéné se da o¢ekavat pomalejsi rust
Vv oblasti spotfeby domacnosti, pfevazné v souvislosti s planovanymi a nékterymi jiz
realizovanymi uspornymi opatifenimi v oblasti statni spravy. Navic zvySovani
obou sazeb dan¢ =z pfidané hodnoty zptsobi dynami¢téjsi rast inflace oproti
nartstu mezd. Nariist mezd se predpokladd az v delSim ¢asovém horizontu. Co se tyce
nezaméstnanosti, prognéza CBA hovoii o jejim pomalém sniZovani, nicméné vie zalezi
na vysi zminénych vladnich opattenich. Kviili planovanym tsporam a skrtim by m¢lo
dojit k propusténi velkého mnozstvi statnich zaméstnancii a mira zaméstnanosti by
tak mohla naopak jesté¢ vzrust, coz samoziejmé opét souvisi s pomalejsi

dynamikou ristu spotieby.

Predikovat v oblasti investic neni lehké, vzhledem Kk situacim Vv nékterych
statech Eurozony, které zpusobuji 1 nadale zna¢nou nediivéru na financnich trzich, coz
ovliviiuje  zakladni Urokové sazby vyhlasované centralnimi bankami, které
jsou z historického pohledu nizké. Lze tedy piedpokladat, ze planované investi¢ni
zaméry soukromého sektoru budou v mnohych piipadech ptehodnoceny a situace se

bude odvijet od stavli na domdcich trzich investord.

Dulezitym prvkem rtstu nebo ptipadné stagnace HDP by mély byt planované
strukturalni reformy, které maji za cil stabilizovat vefejny rozpocet, zvysit zaméstnanost
a konkurenceschopnost ~ Ceské  republiky. Mezi planované reformy patii
zejména diichodova reforma. Ta by méla pfinést zasadni zmény od roku 2013. Dalsi
reforma probé¢hla v oblasti zdravotnictvi s i€innosti od roku 2012. Ve stejném roce

nabyla G¢innosti tzv. socialni reforma I. a predpoklada se i novelizace zakoniku prace.
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Pro zajisténi rastu HDP je taktéz potfeba uspor V oblasti vladnich vydajt, a proto byl
vytvofen plan pro redukovani deficiti vladniho sektoru. Makroekonomicky radmec
ptedpoklada snizeni v roce 2012 o 2,1 %. S ohledem na potiebnost téchto reforem
a nutnost uspor doSlo K negativnim ohlasim ze strany obyvatelstva a Kk prohloubeni
politické nestability v zemi. Tento stav mize nasledné vést K negativnim socialnim

dopadim a rist vykonnosti ekonomiky by tak mohl byt v mnoha smérech ohrozen.

Hlavnim faktorem ekonomického ristu v Cesku by i nadale méla zfistat vngjsi
poptavka, na cemz se shoduje Makroekonomicky rdmec 2012,
prognoza CBA i Makroekonomicky scénai MF. Lze tak i usuzovat ze zpracovani této
prace s odkazem na piilohu 4, ve které je vyobrazen graf procentudlnich podili
jednotlivych slozek HDP. Je zde jasné patrné, Ze vyvoz po ptistoupeni do EU zazil sviij
boom. Tvrzeni, Ze vnéjs$i poptavka je jednim z hlavnich ¢initeli ¢eského ekonomického
rustu, verifikuje iprovedena regresni analyza, ktera potvrdila vysokou zavislost HDP

na exportu.
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S5 Zavér

Z hlediska posuzovani vykonnosti ekonomiky a jeji konkurenceschopnosti je
sledovani vyvoje hrubého domaciho produktu vice nez nezbytné. Zpracovanim této
diplomové prace melo byt dosazeno odpovédi na otazku, jaké piinosy mél pro

Ceskou republiku vstup do Evropské unie.

Aplika¢ni ¢ast poukazuje na skutecnost, ze rust v oblasti HDP v ramci jeho
slozek neni tak vysoky jak by se dalo oc¢ekavat. Tento vyvoj lze pfisuzovat nastalé
ekonomické krizi, ktera vyssi ptinosy z ptistoupeni k Evropské unii eliminovala. Ptesto
doslo k vyraznéj$imu zlepSeni zejména v oblasti zahrani¢niho obchodu. Pied vstupem
do Evropské unie byl vyvoz niz§i nez dovoz. Otevienim trhii a moznosti volné¢ho
pohybu zbozi a sluzeb doslo jiz vroce 2004 k vyrovnani zahrani¢éniho obchodu a od

roku 2005 ptevlada vyvoz nad dovozem.

Vyhodu zaclenéni do EU tedy spatfuji zejména Vv rozsifeni trhu volného
obchodu prostého bariér. Zaclenéni zaroven poskytuje moznost vstupu na trhy, které by

jinak byly pro ¢esky obchod bud’ absolutné nedostupné, nebo jen tézko piistupné.

Dal§i vyhodouje, 7¢ se CR jiz pied vstupem do Evropské unie
stala duvéryhodnéjsi a piilakala tak vice zahrani¢nich investori. Trend zvySovani
zahrani¢niho kapitalu vzrastal od samého pocatku, ale na zaklad¢ provedené regresni
analyzy, kterd prokazala zavislost HDP na zahrani¢nich investicich po vstupu do EU,
muzeme potvrdit vyznamny vliv této slozky na jeho rust. Zvyseni podilu zahrani¢nich
investic na rustu HDP bylo mozné ptedpokladat i na zaklad¢ existence operaénich
programil, které poskytuje Evropska unie svym ¢lentim. Nespornou vyhodou zaclenéni
se do Evropské unie je moznost vyuziti Cerpani financnich prostfedkii pravé ze
strukturalnich a opera¢nich fondi pro rtizné oblasti ekonomické, socialni i vzdélavaci

a moznost Cerpani dotaci, které EU poskytuje ¢lenskym statiim a jejich ¢lentim.

Samoziejmé je nutné zohlednit i naklady, které jsou bezesporu se vstupem do
Evropské unie spojené. Byt soucasti Evropské unie znamena podilet se i na jejim
financovani, naptiklad spolufinancovat vysoké ndklady spojené s cinnosti
administrativniho aparatu EU. Zanevyhodu byt soucasti EU je mozné povazovat
restriktivni opatfeni ze strany EU, které¢ se vztahuji hlavné K potravinam. VSechny

Clenské staty jsou povinovany tyto piisné normy dodrZovat a pfizpisobovat se jim,
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I kdyz né€které z nich se mohou zdat az prili$ striktni a nékteré dokonce zbytecné. I pres
zna¢né naklady spojené se ¢lenstvim hodnotim ptistup do Evropské unie pozitivné.
Z této diplomové prace vyplyva, Ze piinosy ze &lenstvi pro Ceskou republiku
jednoznacné plynou i v tak kratkém zkoumaném obdobi. Ale skutecnd vyse ptinosi se
prokaze az v dlouhodobéj$im horizontu a plném oziveni ekonomiky po odeznivajici

hospodaiské krizi.

Rozhodnuti o tom, zda vstoupit do Evropské unie ¢i nikoliv je pro kazdy stat
jisté rozhodnutim zésadnim ve vSech ohledech. Zaclenénim Kk EU je mozné ziskat
znacna pozitiva, at’ uz se tykaji ekonomického vyvoje, finan¢nich dotaci nebo jen
pocitu sounalezitosti s vétsim a stabilnéjsim celkem. Na druhou stranu musime piijmout
Evropskou unii i S moznymi negativnimi disledky a zavisi na kazdé zemi, jak se s nimi
vyrovna. Ptistoupenim a plnou integraci do EU se vzajemné propojuji nejen ekonomiky
jednotlivych Clenskych zemi, ale 1 jejich kultury a zvyky, které spole¢né ptispivaji ke

zlepSeni ekonomické urovné a trovné vSech ob&ant daného celku.
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6 Summary

Gross Domestic Product (GDP) is fundamental macroeconomic indicator, which
describes performance of the domestic economy. GDP is used as a standard tool for
comparison with other states. There are also many different derivation of GDP, which
do not concern only the economical performance of the state, but also its

competitiveness, live standard or welfare

The aim of this thesis is to analyze the development of GDP, its component parts
and other important performance indicators in the Czech Republic, from its formation to
the present, and perform regression analysis of dependence of GDP on its components.
The basic purpose of the study is to compare the economy of the Czech Republic with
other EU countries and using this comparison evaluate the impact of EU accession,
including conclusions about the economic success of our country in time. During the
evaluation of the performance of the economy and its competitiveness is monitoring of

the GDP development more than essential.

Experimental part shows, that the growth of GDP is not that high as expected.
This development can be explained by the progressing crisis, which slows down
potential effects brought by EU membership. Despite the fact, the economy
significantly improved especially on the field of foreign trade. Opening of the market
and possibility of free movement of goods and services in 2004 brought settlement of
foreign trade and since 2005 is export higher than import. Other very strong regression
was identified between the recent growth of GDP and foreign investments, which could
be explained by financial support of EU, which should help the Czech Republic in

building competitiveness and attraction of foreign investors.

Decision on whether to join the European Union or not is for each country certainly
fundamental in all respects. Accessing the EU allows the country to obtain significant
benefits related to economic development, financees or social and live standards. On the
other hand, we have to accept the accession to EU with possible negative consequences.
Accession and full integration into the EU doesn’t connect only economies, but also
their culture and customs, which together contribute to improve the economic level and

standars of all citizens of whole EU.
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9 Prilohy

Priloha 1 Human Development Index (2011)

Predpoklad | Primérna | Ocekavana Hruby
Celkové . ana doba skoln | doba skoln narodni
poradi Zemé HDI délka zivot | idochazky | i dochazky dichod
a (roky) (roky) (roky) (PPS, $)
Velmi vysoky stupeii rozvoje
1 Norsko 0,943 81,1 12,6 17,3 47 557
2 Australie 0,929 81,9 12,0 18,0 34431
3 Holandsko 0,910 80,7 11,6 16,8 36 402
27 Ceska republika 0,865 71,7 12,3 15,6 21 405
Vysoky stupen rozvoje
48 Uruguay 0,783 77,0 8,5 15,5 13242
49 Palau 0,782 71,8 12,1 14,7 9744
50 Rumunsko 0,781 74,0 10,4 14,9 11 046
Priamérny stupen rozvoje
95 Jordansko 0,698 73,4 8,6 13,1 5300
96 Alzirsko 0,698 73,1 7,0 13,6 7 658
97 Sri Lanka 0,691 74,9 8,2 12,7 4943
NizKky stupen rozvoje
142 galamounovy ostrovy 0,510 67,9 45 91 1782
143 Kena 0,509 57,1 7,0 11,0 1492
144 Sédo Tomé and Principe 0,509 64,7 42 10,8 1792
185 Burundi 0,316 50,4 2,7 10,5 368
186 Nigérie 0,295 54,7 1,4 4,9 641
1g7 | Demokratick 0,286 484 35 8.2 280

republika Kongo

Zdroj: Human Development Index and its components 2011.

Zpracovani: vlastni.




Priloha 2 Vstupni tabulka dat 1993 - 2010

ukazatel jedn. 1993 | 1994| 1995| 1996 | 1997 | 1998| 1999 | 2000| 2001| 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010
pocet obyvatel Otisicosob | 10331 | 10336 | 10331| 10315| 10304 | 10295| 10283 | 10272 10224 | 10201 | 10202| 10207 | 10234 | 10267 | 10323| 10430 | 10491| 10571
HDP mld. K& be. | 10203 | 1182,8| 15337 | 17616 | 18849 | 20616 | 2149 | 2269,7| 24486 | 2567,5| 2688,1| 29292 | 31161 | 3352,6 | 36626 | 38484 | 3739,2| 37752
risst HDP % - - - 454| -085| -024| 168| 419| 310| 215| 377| 474| 675| 702| 574 310| -4,70 2,74
HDP na obyvatele K&, bc. 98761 | 114435 | 148456 | 170780 | 182929 | 200253 | 208986 | 220960 | 239495 | 251691 | 263488 | 286980 | 304485 | 326541 | 354800 | 368974 | 356420 | 357128
VHF',DPF; na obyvatele | sy . - - 11239 | 12098 | 12298 | 12344 | 12788 | 13519| 14459 | 15023 | 15867 | 16920 | 17792| 18949 | 20662 | 20227 | 19307 | 19438
mira inflace ;?d ];’Lr 20,8 10 9,1 8,8 85 107 | 21 39 47 18 01 28 1,9 25 28 6.3 1 15
mira nezaméstnanosti %, pramér | 43 43 4 39 48 6.1 8,1 8,1 8 71 78 83 7.9 72 53 44 6,7 73
saldo stétniho rozpoitu mld. K& 11 104 | 72 16 | 157 | 2903 | -296 | -461 | 677 | 457 | -1001 | 937 | 563 | 976 | 664 | -194 | -1924 | -1564
vladni vydaje mld. K& 3580 | 3801 432,7| 4844| 5247| 5667| 5699| 6323| 6939| 7508| 8087| 8629| 9229| 10206 1092,3| 10839 | 11670| 11568
vladni deficit (prebytek) |  mld. K& - - 1964 | 52| -682| -995| -771| -823| -1368| -167,7| -1803| -834| -101,3| -797| -269| -859| -2186| -1827
vladni deficitt HDP % - - 128| 31| 36| 48| 36| 36| 56| 65| 67| 28| 32| 24| 07| 22| 58 48
Spotieba celkem mld. K& - - 10530 | 1211,3| 13348 | 14243| 15157 | 16300 | 17591 | 1874,1| 19933 | 21094 | 22051 | 23232 | 24736| 2642,6| 26894 | 27076
spotieba domacnosti mld. K& 5095| 5995| 7248| 8472| 9328 9983| 10463 | 11628| 1246,1| 13012 | 1367,3| 1460,7| 15157 | 16045 | 1719,7| 18567 | 18525| 18718
Q’;’g‘i"uh‘“bého fixniho | 14 ke 107,0| 1359| 2047| 2479| 3388| 4531| 6566| 8463| 10235| 12099| 12204| 13647 | 1579.8| 17708 | 21868 | 2431,9| 25831 922052
zahranicni investice mld. K& 1025| 1275| 1955| 2343 | 3198| 4201| 6315| 8184| 9823 | 11655| 1161,8| 1280,6| 14910 1666,8 | 2032,1| 21895 | 2311,2 -
doméci investice mld. K& 54 8,4 92| 136| 190| 240| 251| 279| 412| 444| s86| 841| 888| 1040| 1547| 2424| 2719 -
Eélcar?(fgu zahrani¢niho r?é%éi)é 80| -318| -632| -990| -951| -221| -243| -661| -588| -514| -588 19| 947| 1103| 1758| 1680| 2015| 1205
dovoz zbof a sluzeb (Frgg./géF) 5515| 6288| 807,0| 921,1| 10364 11030| 11769 | 14535| 1596,0| 15355 | 1651,0| 1972,6| 20600 | 2352,1| 2654,5| 26760 | 23055| 24414
v§voz zbo a sluzeb r?é‘éé()é 5505 | 597,0| 7438| 8221| 941,3| 1080,9| 11526 | 13874 | 1537,2| 1484,1| 1592,2| 10745| 21547 | 24624 | 2830,3| 28440 | 2507,0| 2561,9

Zdroj: Statistické ro¢enky CSU, Cesky statisticky uiad — online

Zpracovani: vlastni




Priloha 3 Vyvoj tempa prirtistku HDP, miry inflace a miry nezaméstnanosti v obdobi 1993 - 2010

ukazatel jednotky | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
zména HDP mld. K& | - |162,5|350,9|227,9|123,3|176,7| 87,4|120,7|178,9(118,9|120,6|241,1|186,9|236,5| 310|1858|-109,2| 36
tempo pirtistku HDP % - 159| 29,7| 149| 7,0| 94| 42| 56| 79| 49| 47| 90| 64| 76| 92| 51| -28| 1,0
mira inflace %| 208| 10| 91| 88| 85| 107| 21| 39| 47| 18| 01| 28| 19| 25| 28| 63 1] 15
mira nezameéstnanosti % 4,3 4,3 4 3,9 4,8 6,1 8,1 8,1 8 7,1 7,8 8,3 7,9 7,2 5,3 4,4 6,7 7,3
Zdroj: Statistické ro¢enky CSU, Cesky statisticky ufad — online Zpracovani: vlastni
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Priloha 4 Vyvoj jednotlivych slozek HDP v obdobi 1993 — 2010

ukazatel jednotky | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
tempo prirastku HDP % 15,93 29,67 |14,86| 7,00| 9,37 | 4,24| 562| 7,88| 4,86| 4,70| 8,97| 6,38| 7,59| 9,25| 5,07|-2,84| 0,96
tvorba hrubého fixniho kapitalu % 17,33|36,40 12,41 | 2,57| 3,78 (-0,72|11,24| 7,64 | 2,81 | 1,43| 5,77| 2,02| 7,33|11,80| -0,80| -7,84
bilance zahrani¢niho obchodu % 8,78| 252 154| 098|0,53| 0,80 1,88| 0,97| 0,60| 0,99| 0,38|-1,46| 1,03| 2,21| 0,76| 2,26| 0,79
spotfeba domacnosti % 17,66 |20,90|16,89|10,10| 7,02 | 4,82|11,13| 7,17 | 4,42| 5,08| 6,83| 3,77| 586| 7,18| 7,97|-0,23| 1,04
vladni vydaje % 6,17|13,8411,95| 8,32| 8,00 0,56(10,95| 9,74| 8,20| 7,71| 6,70| 6,95|10,59| 7,03| -0,77| 7,67 | -0,87
Zpracovani a vypocet: vlastni.
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Priloha 5 ZadluZeni viac¢i HDP v obdobi 1993 — 2010

ukazatel jednotky | 1994 1995| 1996| 1997 | 1998 | 1999 | 2000| 2001 | 2002 | 2003| 2004 | 2005| 2006| 2007 | 2008 | 2009 | 2010
saldo SR/ HDP % 0,9 05| -01| -09f -15| -14| -21| -29| -19| 42| -33| -19| -30| -19| -05| -53| -43
vladni deficit/ HDP % - -128( -31| -36| -48| -36| -36| -56| -65| -67| -28| -32| -24| -0,7| -22| -58| -48
statni dluh/ HDP % 13,3| 10,5 9,2 9,6 94| 10,6 12,7| 14,1| 16,1| 19,1| 21,1| 23,2| 24,9| 252 27,1| 325| 36,6
Zdroj: Statistické ro¢enky CSU, Cesky statisticky ufad — online Zpracovani: vlastni
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Priloha 6 Soubor zdrojovych dat pro vyhodnoceni prinosi vstupu do EU

HDP r 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
cz 114,5 122,2 130,8 138,3 142,6 135,9 139,6
SL 119,1 127,1 137,7 152,1 160,9 152,9 159,3
HU 118 122,6 127,4 127,6 128,7 120 1215
PL 112,3 116,4 123,6 132 138,8 1411 146,6
Celkova produktivita 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 0,39 0,42 0,43 0,45 0,47 0,49

SR 0,37 0,37 0,41 0,47 0,43 0,46

HU 0,38 0,34 0,42 0,54 0,49 0,56

PL 0,37 0,38 0,40 0,38 0,39 0,42

Zaméstnanost 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 64,2 64,8 65,3 66,1 66,6 65,4 65,0
SR 57,0 57,7 59,4 60,7 62,3 60,2 58,8
HU 56,8 56,9 57,3 57,3 56,7 55,4 55,4
PL 51,7 52,8 54,5 57,0 59,2 59,3 59,3
Mira nezaméstnanosti % 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 8,3 79 72 53 44 6,7 73
SR 18,2 16,3 13,4 111 9,5 12 14,4
HU 6,1 7,2 75 7.4 7.8 10 11,2
PL 19 17,8 13,9 9,6 7,1 8,2 9,6
Mira inflace (HICP) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 2,6 1,6 2,1 3 6,3 0,6 1,2
SR 75 2,8 43 1,9 39 0,9 0,7
HU 6,8 35 4 79 6 4 47
PL 3,6 2,2 1,3 2,6 42 4 2,7
Jednot. mzdové naklady 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 2,5 -1,4 -0,4 2,2 2,7 2,7 -1,2
SR 34 44 0,5 0,8 3,7 7,1 -1,7
HU 42 2,5 2 6,4 44 3 -3,8
PL -2 0,6 -0,7 2,6 78 1,9 2
Export do EU (tisic EUR) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 49194,5 56012,4 66469,5 75316,7 83378,7 69781,7 83840,7
SR 20059,2 247183 31967,4 40863,6 45384,1 37859,3 44760,6
HU 39661,7 44311 50777,4 62761,5 67040,7 549445 64453,9
PL 60881,6 70671,6 85990,4 99053,8 111675,4 96223,1 115228,7
Import z EU (tisic EUR) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 40701,5 46056,7 53602,9 61394,8 64922,8 53321,6 63666,9
SR 18694,5 22397,6 277439 33740,8 38457,6 31841,1 36819,1
HU 35761,4 41513,9 47755,1 55570,9 58629,5 46159,2 53538,1
PL 62440,6 69727,1 84036,8 99917,8 115400,8 89465 109158,5
HDP r na obyvatele (EUR) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 9600 10200 10900 11500 11700 11100 11400
SR 6700 7100 7700 8500 9000 8600 8900
HU 8400 8800 9200 9200 9300 8700 8800
PL 6200 6400 6800 7300 7600 7800 8100
PZI (% HDP) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 45,8 49,2 51,3 57,9 52,8 61,7 63,8
SR 47,3 51,8 57,4 53 56,2 58 57,1
HU 55,9 59 69,7 65,3 58,7 74,7 69
PL 311 31,4 351 38,8 32,2 41,5

Pijé¢ky EIB (mil EUR) 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
CR 561 195 805 1683 561 195 805
SR 1237 228 149 2170 1237 228 149
HU 959 197 1160 2031 959 197 1160
PL 1599 18 1217 2281 1599 18 1217

Zpracovani: vlastni
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Priloha 7 Grafy zavislosti HDP na ukazatele z celkové regresni analyzy
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