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1. Uvod

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem produktivity jednotlivych
Clenskych statd evropské unie, pfi zohlednéni jejich ekonomického vyvoje.
V souCasné dobé je dané téma nepochybné velice aktualni. ZvySovani miry
produktivity je jednou z moznosti jak snizovat znacné rozdily v ekonomicke

urovni jednotlivych €lenskych stata.

V globalizovaném  svété dochazi k postupnému  odbouravani
obchodnich bariér. Na podniky je neustale vyvijen znacny tlak s ohledem na
nizkou cenu vyrobku. SouCasné vSak nesmi dochazet k vyraznému snizZeni
kvality nabizenych produktl. Pro ekonomiky jednotlivych statl je tedy dllezité
zvySovat svou konkurenceschopnost. Jednou z moznosti zvySovani

konkurenceschopnosti je pak rist produktivity.

Diplomova prace je rozdélena do dvou C&asti. V teoretické Casti je na
zakladé literarni reSerSe popsana oblast hospodaiského ristu a produktivity.
Jsou zde popsany faktory ovliviiujici hospodarsky rust a vybrané druhy méfeni

produktivity.

Prakticka Cast je pak rozdélena do C&tyf kapitol. V prvni kapitole je
popsan ekonomicky vyvoj jednotlivych €lenskych statl. Druha ¢ast se zaméruje
na vyvoj vybranych ukazateld produktivity téchto zemi. Treti Cast kratce
zohlednuje lidsky kapital a jeho vliv na produktivitu. Ve ¢tvrté Casti prace je pak
provedena regresni analyza s cilem posoudit, zda urcité faktory ovliviiovaly

produktivitu.

V zavéreCné Casti prace pak dochazi kvyhodnoceni zjisSténych
poznatkl s cilem posoudit vliv produktivity na ekonomicky vyvoj ¢lenskych statu
EU.



2. Literarni reSerse

2.1. Hospodarsky rust

Hospodarsky rust je dulezity pro ekonomiku statd na narodni
i regionalni Urovni. Pro hlubSi posouzeni je nezbytné analyzovat strukturu
daného ristu a hledat moznosti jeho zvy3eni, kdy jedna z moZnosti je v oblasti
produktivity a efektivity (Novotna, Volek, 2008).

Hospodarsky rlst je proces neustalého zvySovani mnozstvi a kvality
statkl, které ekonomika vyrabi. Pro jeho vyjadfeni je vhodné pouzit realny
hruby domaci produkt (HDP). Tento ukazatel méfi fyzicky objem statkd a sluzeb
vyrobeny vzemi za urCitou dobu. Je nutné rozliSovat mezi nominélnim

a realnym HDP protoZe:

a) realny HDP vyjadfuje trzni hodnotu produkce sledovaného roku v cenach
zékladniho roku, tedy ve stalych cenéach,

b) nominalni HDP pfedstavuje trzni hodnotu produkce sledovaného roku
v cenach tohoto roku. Nominalni HDP méfi trzni hodnotu produkce

v béZnych cenéch (Bernanke, Frank, 2003).

Zjiného pohledu Ize ekonomicky rast chapat jako zvySeni
potencionalniho produktu, pfi¢emz potencionalni produkt - Y* je mozné
definovat jako maximalni produkéni kapacitu urcité ekonomiky pfi plném vyuziti
vyrobnich faktor (Pavelka, 2007).

Hospodarsky rast ma rovnéz za nasledek posun vyrobnich moznosti
(kfivky PPF). Ekonomika mulze vyrabét vice statkl a sluzeb. Obrazek ¢&. 1
zobrazuje posun hranice vyrobnich moznosti severovychodnim smérem.
Vychozi bod A, ve kterém ekonomika produkuje 20 jednotek pSenice a 25 knih
se posunutim hranice vyrobnich moznosti pfesunuje do bodu E. V bodé E

ekonomika produkuje 25 jednotek pSenice a 30 knih (Krugman, Wells, 2011).



Obrazek 1 Posun kfivky produkénich moznosti
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Zdroj: Krugman, Wells (2011)

2.1.1. Méreni tempa hospodarského rastu

Podle Heliska (2002) je nutné pfi sledovani vyvoje produktu rozlisit

dvoji situaci:

a) jde o zvySeni kratkodobé, po urcité dobé vystfidané poklesem produktu,
b) jde o dlouhodoby trend, spojeny obvykle sviceméné plynulym

zvySovanim produkénich moznosti ekonomiky.

V prvnim pfipadé jde o rust skuteéného produktu ve smyslu jeho
cyklického kolisani, ve druhém pfipadé jde o dlouhodoby rust potencionalniho

produktu neboli o ekonomicky rust.

Rusmichova a Soukup (2002) uvadi, Zze oznaCime-li realny produkt Y

a Cas t, mizeme ekonomicky rlist zmérit jako:

e rozdil:Y =Y, —-Y,_4
e koeficient rdstu (v %): r = (Y; — Y;_;) * 100

Yi1—Yiq

e tempo rustu (v %): r = [ ] * 100

t-1

Podle Bernanka a Franka (2003) maji velky vliv i malé rozdily v tempu
ristu. To je zplUsobené vlivem tzv. slozeného uroceni, kde se uroci vlozena
Castka a dale vSechny kumulované uroky. V pfipadé, ze ekonomika roste

roénim tempem 2 %, se v horizontu jednoho stoleti zvySi zhruba na



sedminasobek. AvSak ekonomika rostouci o pouhy jeden procentni bod ro¢né

rychleji dokaze svij vystup za tutéz dobu zdvacetinasobit (Cihak, Holub, 2000).

Pravidlo 70
Krugman a Wells (2011) tvrdi, Ze pro zobrazeni vztahu mezi ristem
HDP na obyvatele a zménou realného HDP na obyvatele v dlouhém obdobi je
vhodné pouzit Pravidlo 70. Pravidlo 70 udava, jak dlouho pfiblizné trva, nez se
realny HDP na obyvatele zdvojnasobi. Tento vzorec muzeme vyjadrit

nasledujicim zplsobem:

70
prumérny ro€ni pfirdstek HDP na obyvatele

Metody méfeni HDP
VypocCet HDP Ize provést nékolika zplUsoby - vydajovou, dichodovou

a produkéni metodu (McConnell, Brue 2006).
e Vydajova metoda pouziva nasledujici vypocet:
HDP=C+1I;+G + X,

Kde:
C= spotfebni vydaje domacnosti, Ig= hrubé domaci investice, G= vydaje viady
na nakup statkl a sluzeb, X,= Cisté vyvozy (rozdil mezi celkovou hodnotou vyvozu a dovozu)

e Duchodovy pfistup k vypocétu HDP Ize charakterizovat jako:

HDP=w+4+i+r+nmn+a+T

Kde:
w= hrubé mzdy; i= Cisté uroky doméacnosti; r= renty z nemovitosti a pady; n= zisky firem v€etné
dividend; a= opotfebeni kapitalovych statkd; T= nepfimé dané



e Metodu produkéni Ize HDP pocita jako:

Soucet hrubé pfidané hodnoty jednotlivych institucionalnich sektord nebo
odvétvi a Cistych dani na produkci (které nejsou rozvrzeny do sektorl
a odveétvi). Je to také vyrovnavaci polozka uctu vyroba za narodni hospodarstvi
(Novotna, Volek, 2008).

Ekonomicka sila

Absolutni objem finalnich vyrobkd a sluzeb, ktery se v ekonomice
vyrobi za urCity ¢as, udava ekonomickou silu zemé&. Mnozstvi finalni produkce
urCitého statu méfime nejCastéji hrubym domacim produktem. Porovnanim
absolutni velikosti HDP zemé s HDP jinych zemi zjistime postaveni dané zemé

ve svétové ekonomice (Rusmichova, Soukup, 2002).

Ekonomicka uroven
Ekonomicka uroven vyjadfuje, jak ucinné zemé vyuziva disponibilni
vyrobni faktory. Ekonomickou uroven méfime nejCastéji pomoci HDP, ktery

pfipada na jednoho obyvatele (Rusmichova, Soukup, 2002).

Intenzivni a extenzivni hospodarsky rast
Podle Soukupa (2007) Ize z hlediska zdroji rozdeélit hospodarsky rast

na extenzivni a intenzivni:

a) o prevazné extenzivnim hospodarfském rlstu se hovofi, pokud jsou pro
né&j rozhodujici zvySujici se objemy vyrobnich faktoru,
b) v pfipadé intenzivniho rustu pak pfevazuje vliv zlepSujici se kvalifikace

pracovnich sil a zvySujici se technologické urovné kapitalovych statka.
2.1.2. Zdroje rustu

Mezi hlavni zdroje ekonomického rustu patfi zvySovani objemu
vyuzivanych vyrobnich faktor( (prace a kapital) a rust celkové produktivity
vyrobnich faktoru, kterou zpUsobuiji faktory jako vzdélani, inovace, technologie,

uspory z rozsahu, védecky pokrok apod. (Novotna, Volek, 2008).



Pfirodni zdroje

Mezi dulezité zdroje patfi orna pldda, ropa a plyn, lesy, vodni
zdroje a nerostné suroviny. Vlastnictvi pfirodnich zdroju ale neni v modernim
svété k hospodaiskému uspéchu nezbytné (Samuelson, Nordhaus, 2007).
Velky rozmach a vysoka uroven ekonomické Cinnosti predstavuje znacny tlak
na podminky dynamické rovnovahy pfirodnich zdroji. Je tedy zfejmé, Ze na
ochranu Zzivotniho prostfedi bude nutné vynalozit dodate¢né zdroje (Mach,
2001).

Fyzicky kapital
Zameéstnanci byvaji produktivnéjsi, kdyz mohou vyuzivat stroje, zafizeni
a budovy, které jim umozni lépe a rychleji pracovat. Tato zasoba stroju, zafizeni
a budov se nazyva fyzicky kapital. Pracovnik, ktery vyuziva specializované
nastroje, produkuje kazdy tyden mnohem vice vyrobk(, nez kdyz pouziva

obyc€ejné, nijak neuzplsobené nastroje a zafizeni (Mankiw, 1999).

Lidsky kapital
Lidsky kapital prestavuje lidsky faktor v organizaci, je to kombinace
inteligence, dovednosti a zkuSenosti, co dava organizaci jeji zvlastni charakter.
Lidské slozky organizace jsou ty slozky, které jsou schopny uceni se, zmény,

inovace a kreativniho usili (Armstrong, 2007).

Ekonomické teorie naznacuji, Ze Ilidsky kapital je dulezitym
determinantem pro hospodarsky rust a pro rast produktivity. Staty, které mély
vétSi uroven vzdélanosti obyvatel, maji vy§si HDP na hlavu (Barro, 2001). To
potvrzuje i Romer (1990), podle n&j mira rlstu zavisi na zasobé kvalifikovaného

lidského kapitalu, ne na mnozstvi pracovni sily v populaci.

Z jiného pohledu vysoce kvalifikovana pracovni sila zvySuje rust
prostifednictvim rychlejSiho technologického pokroku, protoze vzdélani
pracovnici jednoduSe vyuZivaji jak sou€asné, tak nové znalosti (Gould, Ruffin,
1993). Vzdélangjsi lidé se také mnohem snadnéji uci dalSi poznatky, coz

snizuje naklady na jejich nasledné vzdélavani (Munich, Svejnar, 2000). Je ale



dulezité rozliSovat mezi poétem absolventd a zasobou kvalifikovanych
odborniki s dostatkem praxe, zmény v poltu vysokoSkolsky vzdélané

populace, se tedy nemusi projevit okamzité (Fougqin, 2011).

Mé&rit zasobu lidského kapitalu je obtizné. V pfipadé, Ze existuje
populace hodnocena podle primérnych let vzdélani, je to nepfesny ukazatel,
protoZze nezachycuje veSkeré slozky lidského kapitalu, jako jsou akumulované

a praktické zkudenosti ze zamé&stnani a daldiho Zivota (Miinich, Svejnar, 2000).

Vyzkum a vyvoj
Tento pojem lIze definovat jako systematickou tvuréi praci, konanou za
ucelem rozSifeni znalosti a nasledné vyuziti téchto znalosti k vytvofeni novych
aplikaci. Vyzkum umozni vyrabét nové vyrobky a sluzby, vede k narastu kvality
a vytvoreni novych technologii. To jsou faktory produktivity a hospodarského

rdstu, jak na makrourovni, tak na urovni jednotlivych podnika (OECD, 2001a).

Podle Bernanka a Franka (2003) existuje souvislost mezi novymi
technologiemi a vyzkumem a vyvojem (VaV), protoZze nové technologie je
nejdfive nutné vynaleznout. Pro efektivni fungovani VaV je vhodné propojit
vefejny a soukromy sektor, protoZze v mnoha pfipadech byly technologie
vyvinuty nejdfive ve vefejném sektoru a az poté pronikly do soukromého
sektoru (OECD, 2001a).

V oblasti VaV se projevuje tzv. spill-over efekt. Dany efekt je mozné
chapat jako pozitivni externalitu — firmy, které se samotné do VaV neinvestuji,
profituji z jeho vysledku, aniz by to pro né znamenalo dodate¢né naklady
(Helpman, 2004).

Singh a Trieu (1996) uvéadi pozitivni vliv vyzkumu a vyvoje na
ekonomicky rist. Tento efekt je mozné znazornit pomoci jednoduchého
schématu, které zobrazuje obrazek €. 2.

Obrazek 2 Vliv vyzkumu a vyvoje na produktivitu a ekonomicky rast
m‘:ﬂ technoologické narist ekongmicky
voie inovace produktivity rust

Zdroj: Singh, Trieu (1996)



Technologie

Technologicky pokrok podporuje akumulaci kapitdlu a diky tomu
dochazi k narlstu produktivity prace (Romer, 1990). Podle Krugmana a Wellse
a produktivity. Modernégjsi technologie umozni pracovnikim vyrobit vétSi pocet
vyrobku za pouziti stejného mnozstvi vstupud. Vliv technologického pokroku na
produkci zobrazuje obrazek €. 3.

V oblasti technologii se rovnéz projevuje spill-over efekt. Tento efekt je
zpusoben predevSim pfisunem zahrani€nich investic. Pro jeho vyuziti je nutné
mit dostatek absorpénich kapacit — v dané zemi nesmi chybét vzdélani
a kvalifikovani pracovnici (Reinert, 2008).

Obrazek 3 Technologicky pokrok

120,000 "o Vystup na pracovnika

technologie roku 2010

20,000

60,000 r

Vystup na pracovnika
* technologie roku 1940

Wystup na pracovnika v KE

30,000

i ! i .
20,000 50,000 E0,000 100,000
Fyzicky kapital na pracovnika v K&
Zdroj: Krugman, Wells (2011)

Informaéni a komunikacni technologie
McConnell a Brue (2008) pod pojmem informacni a komunikacni
technologie chape nové a vice efektivnéjSi metody pfijimani, zpracovavani

a Sifeni informaci pomoci vyuziti pocitacu, faxd, telefont a Internetu.

Oblast informaénich a komunikacnich technologii (ICT) na rozdil od
zpracovatelského primyslu (napf. strojirensky, hutnicky a textilni primysl)

vytvari hodnotu nepfimo, protoze pomahaiji rychle a ucelné zpracovat dilezita

10



data, ktera jsou potiebna pro efektivni fungovani podniku. (Reinert, 2008). Diky
tomu mohou firmy |épe reagovat na meénici se poptavku, snizovat zasoby
aintegrovat aktivity v celém hodnotovém fetézci. Tim dochazi k narlstu
produktivity (OECD, 2003).

Vztah mezi vydaji na ICT a rustem multifaktorové produktivity (MFP)
zobrazuje obrazek €. 4, z Cehoz je ziejmé, Ze staty, které realizovaly vétsi

investice do oblasti ICT, zpravidla dosahovaly vétsi tempa pfiristku MFP.

Obréazek 4 Vliv ICT vydajl na rdst multifaktorové produktivity
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Specializace

Mnoho ekonom0 souhlasi s tim, Zze je specializace zakladem pro rUst
dichodu a produktivity. Diky specializaci dochazi k Gspordm z rozsahu
a k efektivnéj§imu vyuzivani pfirodnich zdroji atd. Staty s vétSi drovné
specializace budou dosahovat vysSi urovné hospodarského ristu. Specializace
vSak muze byt rizikova — pfedevsim pro firmy, které nejsou schopny dostate¢né
reagovat na ménici se poptavku. Dulezity je také dostatec¢né flexibilni trh prace.
(Aiginger, 2001).
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Zahranicni investice
Zahranic¢ni investice maji mnoho podob. Kdyz zahrani¢ni firma postavi
tovarnu v cizim staté, jedna se o pfimé zahrani¢ni investice. Pokud Ameri¢an
v Mexiku nakupi akcie mexické akciové spoleCnosti, ktera tyto prostfedky
pouzije na vystavbu nového zavodu, hovofime o portfoliové zahraniéni investici
(Mankiw, 1999).

Existuji dva zakladni prevodové kanaly, kterymi pfimé zahraniCni
investice pusobi na technologicky pokrok, narlst kapitadlové vybavenosti

a ekonomicky rust:

1) V pfipadé, Zze zahrani¢ni investor postavi zcela novou tovarnu (,investice
na zelené louce*), dochazi kpfimému uziti novych technologii
v hostitelském statu. Tyto technologie jsou okamzité pouzity k produkci
novych statkd a sluzeb. Zde se jedna o pfimy prevod.

2) Druhym kanalem je tzv. nepfimy pfevod. Jedna se o transfer zkuSenosti
zahraniCnich pracovniku investora a také o pfenos know-how (Neuhaus,
2006).

Volny obchod
VétSina ekonom( =zastava nazor, Ze je vhodné&jsi zavést tzv.
proexportné orientovanou politiku, ktera rozvijejici se zemi umozni zafadit se

mezi svétové vyrobce (Mankiw, 1999).

Uzaviené ekonomiky rostou pomaleji nez ekonomiky oteviené
orientované. Redukce rustu HDP na obyvatele z pfechodu od oteviené
ekonomiky k uzaviené je nejenom statisticky, ale i ekonomicky signifikantni. Pfi
této zméné dochazi ke snizeni ristu HDP na obyvatele v priméru o 2,57 %
rocné (Roubini, Sala-i-Martin, 1991). Zemé& zapojené do mezinarodniho
obchodu dosahuji vy$Siho ekonomického rustu a rychlejSiho tempa zavadéni
novych technologii, protoZe zapojeni do obchodu témto statim umozni snizit

naklady na rozvoj novych technologii (Gould, Ruffin, 1993).
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Politicky systém

Politicky systém, ktery podporuje svobodnou a otevienou vymeénu
nazord, urychluje rozvoj novych technologii a produktd. Podnikatelé nebudou
investovat své penize v zemich, kde jsou nestabilni viady a boj o moc vede
k nepokojum obyvatelstva, kde je nebezpedi terorismu a partyzanskych valek
(Bernanke, Frank, 2003). Politicka nestabilita (méfena jako mnozstvi revoluci
a politickych atentat() se negativné projevuje na hospodaiském rlastu a mifre
investic. Politicka nestabilita ohrozi ochranu vlastnickym prav. To zpUsobi

pokles soukromych investic (Barro, 1991).

Vladni vydaje

Existuje vztah mezi vladnimi vydaji a ekonomickym rastem. Je dulezité
podporovat produktivni vydaje, jako jsou napfiklad vydaje na vzdélani, vyzkum
a vyvoj, zdravotnictvi. Ty maji prorustovy potencional. Naopak vydaje na
socialni zabezpedeni prorustovy potencional nemaji (Aiginger, Falk, 2005).
Rovnéz vefejné investice do infrastruktury (silnice, dalnice, letisté, vodovodni
sité) jsou velmi efektni, protoze zvysuji miru vynosnosti soukromych investic
(Mach, 2002).

VIadni regulace a vliv konkurence
Arnold, Nicoletti a Scarpetta (2011) tvrdi, Ze statni regulace ma
negativni efekt na rast produktivity, protoze dochazi k poklesu efektivni alokace

zdroju a snizeni konkurenéniho prostredi, a tim i k poklesu produktivity.

Vzajemny pozitivni vliv konkurence a produktivity vede k nepfimému
ucinku konkurence na produktivitu skrze inovace. Je dllezitda zdrava davka
konkurence, protoze konkurenéni boj zvySuje inovace a tim podporuje rust
produktivity pouze do urcitého bodu a naopak po jeho dosazeni rozsah inovaci
a produktivity omezuje (Stastna, 2007).
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Indikatory budouciho rustu
V novych rastovych teoriich je kladen diraz na lidsky kapital, vyzkum
a nové technologie. Kazdy z téchto faktord dlouhodobého ristu je vSak obtizné
méfitelny. Proto Aiginger a Landesman (2002) pouziva 16 rlstovych ukazateld.

Jedna se o:
Indikatory vyzkumu a vyvoje:

1) Vydaje na vyzkum a vyvoj jako % z HDP

2) Intenzita vyzkumu v pramyslu

3) Odborné publikace na obyvatele

4) PocCet patentl na obyvatele

5) Soukromé vydaje na vyzkum a vyvoj jako % z HDP

Indikatory v oblasti Skolstvi:

1) Pocet obyvatel se stfedoSkolskym vzdélanim
2) Pocet obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim

Indikatory v oblasti informaénich a komunikacénich technologii:

1) Vydaje na informacni a komunikacni technologie jako % z HDP
2) Vydaje na informacni technologie jako % z HDP

3) Vydaje na telekomunikacni technologie jako % z HDP

4) Pocet mobilnich telefont na 100 obyvatel

5) Pocet pocitacl na obyvatele

6) Pocet uzivatell internetu na obyvatele

Indikatory podilu progresivnich odvétvi primyslu

1) Podil odvétvi z oblasti informaénich a komunikaénich technologii na
hrubé pfidané hodnoté

2) Podil primyslu s vysokymi pozadavky na kvalifikaci zaméstnancu

3) Podil technologicky vyspélého primyslu na pfidané hodnoté
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2.1.3. Bariéry rastu

Podle Novotné a Volka (2008) muze byt divodem nizkého nebo

dokonce zaporného tempa ristu:

e nepriznivy vyvoj obyvatelstva (nizka porodnost €i populaéni exploze),
e nedostateCna zasoba kapitalovych statki (chybi tvorba uspor, dochazi
k anikm kapitalu do zahranici),

e technologické zmény — nedostatecné technologické vybaveni, migrace

vvvvv

nizka produktivita,

e nedokonalé institucionalni podminky rlstu — pravni ramec podnikani,
politicka stabilita,

e neekonomické vlivy — pFirodni katastrofy, zvySeni miry vladni regulace
(Dornbush, Fisher, 1994).

2.2. Rastové modely

2.2.1. Klasicky model

Klasicky model neuvazuje vyznamnéjSi rist mnozstvi kapitalu, ani
technologicky rozvoj. Pracuje se stejnym mnozstvim a kvalitou pudy.
Predpoklada, ze veSkera puda je jiz vyuzivana. Jako jediny zdroj je v tomto
modelu rist obyvatelstva. Tempo rlstu se sniZuje, sniZuje se produkt na
jednoho obyvatele, realna mzda se blizi k zivotnimu minimu a postupné

dochazi k zastaveni rlistu obyvatelstva (Novotna, Volek, 2008).

2.2.2. Keynesianské teorie ekonomického ristu

Keynesiansky pfistup vychazi z efektivni poptavky a z predstav
o rozhodujici Uloze investic v procesu ekonomického rlstu (Leitmanova,
Hladky, 2008). Podle Cihaka a Holuba (2000) je z t&chto modelt nejznamé&;jsi

Harrod-Domardv model rdstu. Tento model se pokusil propojit keynesianskou
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analyzu kratkodobé nerovnovahy s prvky ekonomického ristu. Harrod a Domar
predpokladali produkéni funkci s nulovou elasticitou substituce mezi vyrobnimi
faktory. Pro nastoleni dynamické rovnovadhy musi platit, Ze S = I. Vzhledem
k tomu, Ze podil Uspor se az na vyjimky povazuje za stalou veli€inu, je
ustfednim problémem objasnit faktory, urCujici velikost investic (Novotna, Volek
2008).

2.2.3.  Neoklasicky model

NejznaméjSim neoklasickym modelem je Solowlv model ristu, ktery se
zaméfuje na rlstovou ulohu uspor, kapitalové akumulace a na populaéni
expanze na strané jedné, a na ulohu technologického pokroku na strané druhé
(Frait, Cervenka, 2002)

Hlavnim aspektem Solowova modelu je neoklasicka produkéni funkce.
Ta predpoklada konstantni vynosy zrozsahu, klesajici vynosy z kapitalu

a moznost vzajemné substituce mezi vstupy.(Barro, Sala-i-Martin, 2003).
Produkéni funkci Solowova modelu je mozné napsat ve tvaru:
Y=f(,L)

Kde:
Y= vystup; K= kapital; L= prace

Podle Novotné a Volka (2008) byla tato produkéni funkce postupné
doplfiovana a upravovana. Nejznaméjsi produkéni funkci je Coob — Douglasova

produkéni funkce:
Y = AK®LP

Kde:
A= produktivita prace; kapitalu a vliv technologickych zmén,;Y= vystup; K= kapital; L= prace; a,b
= koeficienty elasticity realného dichodu ve vztahu k ristu mnozstvi kapitalu a prace

Vychodiskem neoklasického modelu ristu je vztah y = f (k), kde y je
vystup na pracovnika (Y/L) a na ose x je kapital na pracovnika (K/L), pficemz

predpokladame konstantni tempo pfirGstku obyvatelstva a nulové tempo ristu
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technologického pokroku. Danou situaci zobrazuje obrazek €. 5. (Leitmanova,
Hladky, 2005).

Obrazek 5 Produkéni funkce

YL

YiL= f(K/L)

KJL
Zdroj: Novotnd, Volek (2008)

Staly stav
Stalého stavu je dosazeno, kdyZz kapitalova intenzita, tj. kapital na
jednoho pracovnika dosahne rovnovazné hodnoty a jeho uroven je nemeénna.

Kapital roste stejnym tempem jako pracovni sily (Mach, 2007).

Aby kapital na hlavu zlstaval i pfi ristu obyvatelstva beze zmény, musi
kapital rast stejnym tempem jako populace (Dornbush, Fischer 1994). Danou
podminku je mozné zapsat jako:

4Y AN AK
—_—=a—=—=n

Y N K
Kde:

Y= vystup; N= pracovni sila; K= kapital; n= tempo ristu pracovni sily

Podle Dornbushe a Fischera (1994) mize vzniknout staly stav, v némz
jak agregatni vystup, tak kapitalova zasoba a pracovni sila rostou tempem n
a vystup na hlavu se neméni. Dale je nutné zohlednit znehodnoceni kapitalu.
Cisté zvyseni kapitalové zasoby se proto rovna usporam minus znehodnoceni,
plati tedy:

AK = sY —dK

Kde:
s= konstantni podilt uspor na dichodu Y; d= konstantni mira znehodnoceni; K= kapital
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Ve stalém stavu dostacuji uspory (sY) pravé k tomu, aby zabezpecily
dostatek investic ke kompenzaci znehodnoceni (dK) a k vybaveni novych

pFisludnikd pracovni sily kapitalem (nK) (Dornbush, Fischer, 1994).

2.2.4. Endogenni rist

Teorie endogenniho rustu reaguje na nedostatky v neoklasické teorii.
Teorie endogenniho rastu se snazi ucinit z tempa rustu endogenni proménou,
tj. proménnou uréenou v ramci teorie (Dornbush, Fischer, 1994). Model se také
snazi vysvétlit, jaké jsou pfi€iny technologického pokroku (a tim
i hospodarského rlstu) a jaké politiky mohou byt pro néj prospésné (Holman,
2010).

KliCovou vlastnosti modelu endogenniho ristu je absence klesajicich
vynosu z kapitalu. Vynosy z kapitalu neklesaji v pfipadé, ze kapital definujeme
spravné a zahrneme do né&j kromé fyzického kapitalu i kapital lidsky. Absence
klesajicich vynosl z kapitalu je tedy zpUsobena pfitomnosti lidského kapitalu
(Barro, Sala-i-Martin, 2003).

Podle Holmana (2010) je tento poznatek dulezity pro produkéni funkci.
Teorie endogenniho rlstu pracuje s produkéni funkci, ktera se vyznaluje
konstantnimi vynosy z kapitalu. V pfipadé, ze predpokladame nulovy rist prace,

muze mit takova produkéni funkce tvar:
Y =aK

Kde:
Y= domaci produkt; K= kapital v Sir§im pojeti (fyzicky i znalostni); a= konstanta

Tato produkéni funkce se odliSuje od produkéni funkce neoklasického
modelu v tom, Ze zde neni staly stav, protoZe se neprojevuji klesajici vynosy
z kapitalu, produkéni funkce (Y = aK) a investi¢ni funkce (I = sY) jsou lineéarni.
Kazdy pfirlistek kapitalu K vyvolava proporcionalni pfiristek dichodu a*AY (za

predpokladu nulového znehodnoceni kapitalu).

Z endogenniho modelu ristu plyne, ze pfevlada-li v zemi fyzicky kapital,

zatimco znalostni kapital neni vyznamny, budou se projevovat klesajici vynosy
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z kapitdlu a ekonomika se bude chovat spiSe podle Solowova modelu. Za
predpokladu velké vahy znalostniho kapitalu se bude ekonomika chovat spise
podle endogenniho rustu — ekonomika poroste donekonecna, aniz by dosahla
stalého stavu (Holman, 2010).

2.3. Produkcéni funkce

Podle Soukupa (2007) lze vztah potencionalniho produktu a zdrojl
hospodarského ristu formalizovat produkéni funkci. Agregatni produkéni funkce
popisuje vztah objemu pouzitych vyrobnich faktort, technologického pokroku
a vystupu. Pokud nebudeme pfihlizet k technologickému pokroku a budeme
uvazovat dva vyrobni faktory - praci (L) a kapital (K), lze produkéni funkci

zapsat ve tvaru:

Y=f(K,L)

2.3.1. Kratké obdobi

V kratkém obdobi budeme uvazovat zmény pouze jednoho vyrobniho
faktoru, faktoru prace. Ostatni vstupy budeme povazovat za konstantni
(Macakova, 2003).

Podle Soukupové (2004) rostouci vynosy z variabilniho vstupu
znamenaji situaci, kdy je kazda dalSi jednotka prace produktivnéjsi nez
predchazejici jednotka. Tuto situaci znazorfuje obrazek €. 6 (kfivka TP —
celkovy produkt znazornuje celkovy objem produkce vyrobeny pfi daném

mnoZstvi pouZzitého vstupu):
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Obrazek 6 Rostouci vynosy z variabilniho vstupu
Y= vystup
TP

K= vanabilni vstup
Zdroj: Novotna, Volek (2008)

Klesajici vynosy z variabilniho vstupu zachycuje obrazek &. 7. Kazda
dodate¢né pfidana jednotka variabilniho vstupu ma menSi pfirGstek objemu

vystupu, nez ta predesla (Novotna, Volek, 2008).

Obrazek 7 Klesajici vynosy z variabilniho vstupu

Y= vystup TP

X=vanabilni vstup
Zdroj: Novotna, Volek (2008)

Konstantni vynosy z variabilniho vstupu znazorfuje obrazek ¢&. 8.
S rastem variabilniho vstupu roste vystup konstantnim tempem (Soukupova,
2004).
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Obrazek 8 Konstantni vynosy z variabilniho vstupu

Y= vystup TP

K= vanabilni vstup

Zdroj: Novotna, Volek (2008)

2.3.2. Dlouhé obdobi

V dlouhém obdobi jsou v3echny produkéni faktory variabilni a pusobi
zde zakon klesajicich vynosl. K vyjadfeni produkce se zde vyuziva kfivka
izokvanta. lzokvanta vyjadfuje maximalné dostupné kombinace vyrobnich
faktord, jejichz pomoci je mozZzno vyrobit stejny objem produkce (Novotna,
Volek, 2008).

2.3.3. Zakon klesajicich vynosu

Zakon klesajicich vynosu tvrdi, Ze pfidavame-li mnoZstvi jednoho
vstupu pfi konstantni Urovni vSech ostatnich vstupl, dostavame stale mensi
vystup. Jinymi slovy mezni produkt kazdé jednotky vstupu kles& s rostoucim
mnozstvim vyuzitého vstupu, pfiCemz pocet jinych vstupld se nemeéni
(Samuelson, Nordhaus, 2007). Tuto situaci zobrazuje obrazek &. 9 (méni se

pouze objem fyzického kapitalu, mnozstvi ostatnich vstupu je konstantni).
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Obrazek 9 Zakon klesajicich vynosu

Wystup na
pracovnika v KE
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Fyzicky kapital na pracovnika v KE

Zdroj: Krugman, Wells (2011)

2.4, Produktivita

Jednim z nejvyznamnéjSich meéfitek ekonomické vykonnosti je
produktivita (Samuelson, Nordhaus, 2007). Rast produktivity je totiz hlavnim
determinantem zvySeni realnych mezd, a tedy i Zivotniho standardu. Proto je

dulezité sledovat jeji vyvoj (Munnell, 1990).

Produktivita je uc€innost, s jakou jsou vyrobni faktory vyuzivany ve
vyrobé&. Produktivita se tyka vSech podnikd, vyrobnich i nevyrobnich, nebot
vyrobou v S$irSim slova smyslu se rozumi transformace vstupl v uziteéné
vystupy — vyrobky €i sluzby (Klecka, 2009). Z jiného pohledu produktivita méfi
podil celkového vystupu proti vazenému pruméru vstupu (Samuelson,
Nordhaus, 2007).

Podle Volka a Novotné (2008) jsou pfi méfeni produktivity zohlednhovany:
a) Zivotni uroven

ZvySovani produktivity prace €i kapitalu pomaha pochopit zvySovani zivotni
urovné, nebot s rlstem produktivity prace navazné rostou pfijmy obyvatel

a tim i jejich Zivotni uroveni.
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b) Benchamarking v produkénim procesu

V podnikové ekonomice Ize pomoci benchmarkingu v podobnych &i stejnych
vyrobnich procesech zjistit neefektivnost. Podobny zplsob Ize vyuzivat pfi

srovnani jednotlivych obort mezi staty €i regiony.
c) Realné uspory

Cesta realnych uspor je pragmaticky zpusob, jak popsat podstatu zmény
produktivity. Mé&fFeni produktivity v praxi mize byt sledovano jako rast

realnych Uspor zplsobeny zvySovanim produktivity.
d) Efektivnost

Celkovou efektivnosti je myslen produkéni proces, ktery je mozny dosahnout

se soucasnymi technologiemi a s danym mnozstvim vstup.
e) Technologie

Rust produktivity byl v historii vZdy spojen s technologickym pokrokem —
jako pfiklad lze uvést parni stroj, nebo elektfinu (Bulkey, Alstyne, 2004).
Technologicky pokrok umozni firmam efektivngjSi vyuziti danych vstupl
v procesu vyroby. Rovnéz dochazi ke vzniku novych vyrobkl a sluzeb
(McConnel, Brue, 2006).

2.4.1. Druhy produktivit

Podle Kle¢ky (2007) se Ize vekonomické teorii i praxi setkat

S nasledujicimi typy produktivit:
Podle toho zda ma, nebo nema hodnotovy rozmér, rozliSujeme:

a) technicka produktivita, kterd je udavana pouze v naturalnich jednotkach,
b) technickoekonomicka produktivita, jako relace vystupu a vstupu

pomérovanych naturalnimi jednotkami v penéznim ocenéni.
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Podle stupné agregace rozliSujeme:

a) produktivita mikroekonomicka, vztahuje se k ur€itému podniku nebo
vyrobe,

b) produktivita makroekonomicka, zjiStovana za narodni ekonomiku.
Podle komplexnosti uvazovaného vstupu se rozlisuje:

a) produktivita celkova, kde jsou s vystupem poméfovany vSechny pouzité
sloZzky vstupu (vSechny vyrobni faktory),
b) produktivita parcialni, ktera poméfuje relaci vystupu a urcitého druhu

uzitého vstupu — napf. produktivita prace.

Relativné souhrnny prehled ukazatel( produktivity zobrazuje tabulka ¢. 1.

Tabulka 1 Pfehled hlavnich mér produktivity

Ukazatel vstupu
Ukazatel
vystupu Préace Kapital Kapital a prace AL prace a njfazlspgtreba
(energie, material, sluzby)
Produktivity prace | Produktivita kapitalu Multifaktorova KLEMS multifaktorova
Produkce (zaloZena na (zaloZena na produktivita (zaloZena produktivita (zaloZena na
produkci) produkci) na produkci) produkci)
Pii . | Produktivita prace | Produktivita kapitalu Multifaktorova
fidana = = 0 . S =
hodnota w(zalo’zena na (zaloZena navprldane produl(thlta} (zalozevna -
pfidané hodnoté) hodnoté) na pfidané hodnoté)
Ukazatele Jednofgk‘torove miry Ukazatele multifaktorové miry produktivity
produktivity

Zdroj: OECD 2001b

Produktivita prace
Heppman (2004) chape tento termin jako vystup na pracovnika, nebo
na odpracovanou hodinu. Produktivita prace rovnéz vyjadfuje efektivnost vyroby

- jako hrubého domaciho produktu na zaméstnance (Praag, Versloot, 2007).

Z&Kladni rozdil v hodnoceni produktivity prace spociva v tom, jakou roli
hraje préace. V nékterych pfipadech je prace primarnim instrumentem pro
dosazeni kone¢ného produktu, v jinych pfipadech muze byt hlavnim zdrojem

napfiklad technologicky pokrok (Novotnd, Volek, 2008).
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Produktivita prace zaloZzena na produkci

Zobrazuje jak efektivné je prace vyuzivana v procesu vyroby.
Produktivitu prace ovliviiuje nékolik faktord. Jedna se o zmény kapitalu,
meziproduktu, technologicky pokrok, ale i organizacni zmény uvniti i mezi
podniky (OECD, 2001b).

Vyhodou tohoto ukazatele je jeho snadna méfitelnost a Citelnost. Jeho
nevyhodou je pak to, Zze zahrnuje i vliv ostatnich faktort, jako je napfiklad
technologicky a abstrakce outsorcingu. Outsorcing je proces, pfi kterém podnik
deleguje vedlejSi Cinnosti a praci ze své interni struktury na externi podnik.
Pokud podnik vyuziva outsorcing, mizeme zaznamenat, Zze produktivita prace
v podniku roste, ale realné produktivita klesa, nebot’ vlastni pracovni sila je

nahrazena jinou firmou (Novotna, Volek, 2008).

Produktivita prace z pfidané hodnoty
Ukazatel zobrazuje, jak je prace vyuzivana k produkci pfidané hodnoty.
Pfi srovnani s produktivitou prace vychazejici z produkce zde méné zalezi na
zménach v poméru mezi praci a ostatnimi vyrobnimi faktory. Mezi vyhody
tohoto ukazatele Ize fadit jednoduchou zjistitelnost a Citelnost. Nevyhodou je, Ze
z tohoto ukazatele neni zfejmy vliv ostatnich faktord ovliviiujici produkci
(Novotna, Volek, 2008).

Produktivita kapitalu

Tento ukazatel zobrazuje, jak efektivné je vyuzivan kapital k tvorbé
pridané hodnoty. Produktivita kapitalu v sobé odrazi vliv prace, zmény v oblasti
technologie, vyuziti kapacit a jiné faktory. Podobné jako produktivita prace,
muaze byt i produktivita kapitalu zalozena jak na produkci, tak na pfidané
hodnoté. Mezi vyhody tohoto ukazatele patfi snadna zjistitelnost a Citelnost,
nevyhodou je pak to, Ze neni zfejmy vliv ostatnich faktort ovliviiujicich produkci
(OECD, 2001b).
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Multifaktorova produktivita a TFP
Produktivitu celkovych vyrobnich faktori (TFP) lze definovat jako
produktivitu vSech vstupl zapojenych do procesu vyroby. Na rozdil od dil€ich
ukazatell produktivity, jako je tfeba produktivita prace, poskytuje TFP pfesnéjsi
Gdaje (Coelli, 2005). TFP vychazi z prace Roberta Solowa (1957) a zobrazuje
vliv technologického pokroku na zmény produktivity, a je hnaci silou

hospodarského rustu (Praag, Versloot, 2007).

Multifaktorova produktivita ukazuje, jak jsou produktivné kombinovany
vstupy vyuzivané ktvorbé hrubého vystupu. V praxi reflektuje zmény
v efektivité, ekonomickou vzacnost, zmény ve vyuziti kapacity a chyby
v méfeni. Jde o podobny pfistup jako u TFP a je mozné tyto dva ukazatele

vzajemné zaménovat (Novotna, Volek, 2008).

Multifaktorova produktivita zaloZena na pfidané hodnoté
Ukazatel zobrazuje, jak efektivné je vyuzivana prace a kapital k tvorbé
pfidané hodnoty v procesu vyroby. Tato metoda neni vhodna pro méfeni vlivu
technologickych zmén (OECD, 2001b). Je to indikator kapacity pramyslu.
Vyjadfuje jaky pfinos k celé ekonomice mé jednotka primarniho vstupu. Cilem
tohoto ukazatele je analyzovat z mikroekonomického a makroekonomického
pohledu, které odvétvi ma nejvétsi pfinos na celkové produktivité, Zivotni drovni

a strukturalnich zménach (Novotna, Volek, 2008).

KLEMS Multifaktorova produktivita

Tento ukazatel Cleni vstupy do péti kategorii: kapital (K), prace (L),
energie (E), materialové vstupy (M) a nakupované sluzby (S), pficemz f{fi
posledni kategorie jsou Casto sluCovany do jednoho ukazatele (Coelli, 2005).
KLEMS produktivita zachycuje vyjma technologickych zmén, ekonomickou

vzacnost, zmény ve vyuziti kapacity a dalSich faktorech (Novotna, Volek, 2008).

Hlavni vyhodou tohoto ukazatele je, Ze se jedn& o vhodny nastroj pro
méreni technologickych zmén a vymezuje roli ostatnich vyrobnich faktord mimo

pudy prace na celkovém produkénim systému. Nevyhodnou je obtizna
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srovnatelnost mezi jednotlivymi sektory narodniho hospodarstvi a dostupnost
dat (Novotna, Volek, 2008).

2.4.2. Vyrobni faktory

Pfi méfeni produktivity se vzdy pomérfuji dvé zakladni veli€iny, a to
vstupy a vystupy. Vstupy jsou statky nebo sluzby, které pouzivaji firmy ve svych
vyrobnich procesech. Jsou spojovany za ucelem vyroby vystupl. Sestavaji se

ze souboru rdznorodych uziteCnych statkl nebo sluzeb, které jsou bud

spotfebovany, nebo pouzity pro dalSi vyrobu (Novotna, Volek, 2008).

Samuelson a Nordhaus (2007) rozliSuje tfi hlavni druhy vyrobnich
faktord. Jedna se o pudu, praci a kapital. McConnell a Brue (2006) fadi mezi
vyrobni faktory i podnikatelské schopnosti a podnikavost. Podnikavost je typ
kreativni prace, zahrnujici vysoky stupen organizacnich schopnosti zajmu
a kreativity (Novotna, Volek, 2008).

2.4.3. Puada

Puda, nebo obecnéji pfirodni zdroje, pfedstavuje dary pfirody pro nase
vyrobni procesy (Samuelson, Nordhaus, 2007). Specifickou vlastnosti pudy je
jeji omezené mnozstvi. Proto je plda vzacnym statkem, prestoze neni

vysledkem vyroby (Macakova, 2003).

Plda a produktivita
Produktivita pudy a pfirodnich zdroju je do jisté miry zavisla na
efektivité vyuziti zdroji a na technologickém pokroku, ktery zvySuje uc€innost
jejich vyuziti (Novotna, Volek, 2008).
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2.4.4. Prace

Praci je mozné definovat jako duSevni a fyzické schopnosti lidi, které
jsou pouzity pfi vyrobé statkl a sluzeb (McConnell, Brue 2006). Z jiného
pohledu praci rozumime lidsky Cas straveny ve vyrobé, tj. prace
v automobilovych tovarnach, pfi obdélavani puady, u€eni ve Skolach atd. Pro

Vaigvivs

Nordhaus, 2007).

Prace a produktivita
Prace je primarnim vyrobnim faktorem. Z hlediska produktivity byla
prace prvni vyrobni faktor, u kterého byla posuzovana efektivnost vyuziti. Hlavni
moznosti ke zvySovani produktivity prace jsou vrlstu kapitalové
a technologické vybavenosti prace nebo ve zvySovani kvality lidského kapitalu
(Novotna, Volek, 2008).

2.45. Kapital

Kapitalové zdroje tvofi dlouhodobé pouzitelné statky, které byly
vyrobeny proto, aby pomahaly pfi produkci jinych statkll (Samuelson, Nordhaus,
2007).

DalSi podobou kapitalu je lidsky kapital, tj. zasoba znalosti a dovednosti
ztélesnénych v pracovnich silach. Lidé investuji do svého vzdélani ze stejného
divodu jako do ostatnich kapitalovych statk(: doufaji, ze rozsahlejSi znalosti

a lepsi dovednosti jim pfinesou v budoucnu vyS$Si pfijmy (Soukupova, 2008).

Kapital a produktivita
Kapital je spolecné s praci hlavnim vyrobnim faktorem, ktery ovliviiuje
produkéni €innost ekonomiky. Jeho produktivita roste, pokud dochazi na jedné
strané ke zvySovani vyuzivani jeho potencionalu, a na druhé strané v dasledku

technologického pokroku (Novotna, Volek, 2008).
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3. Cile a metodika

Hlavnim cilem této diplomové prace je popsat vyvoj produktivity
jednotlivych stati EU pfi zohlednéni jejich ekonomického vyvoje. Prace se také
pokusi objasnit, jaké faktory mély jak na rist produktivity, tak na hospodarsky
rist nejvétsi vliv. Pro dosazeni tohoto cile bylo nutné stanovit nékolik dil€ich

cild. Jedna se o:

e nastudovani odborné literatury zamérené na toto téma,

e seznameni s ekonomickym vyvojem Clenskych statu EU,

e stanoveni vlivu produktivity prace a kapitalu na ekonomicky vyvoj
Clenskych zemi EU,

e stanoveni vlivu produktivity celkovych vyrobnich faktorl na ekonomicky

vyvoj Clenskych statd EU.

Prace je rozdélena do dvou oddili. Na praktickou a teoretickou &ast.
V teoretické Casti je na zakladé odborné literatury popsana problematika
hospodaiského rustu a produktivity. Tyto poznatky jsou nasledné vyuzity

v praktické Casti prace.

Tato prace se zaméfuje na obdobi v letech 2001 az 2010. Tento Usek je
rozdélen do ftfi &asti. Prvni obdobi, roky 2001 - 2004 popisuje vyvoj
nejnovéjsich Clenskych statll EU, pred jejich vstupem do unie. Druhé obdobi
(2005 - 2007) zobrazuje vliv vstupu do unie na nové Clenské staty. Posledni
obdobi, tedy roky 2008 az 2010 popisuje dusledky hospodarské krize na vyvoj
Clenskych statu.

Zdrojem udaju pouzitych pro vypocty v praktické €asti byly hodnoty
publikované Evropskym statistickym GOfadem (EUROSTAT) a Ceskym
statistickym ufadem (CSU). Dal$im zdrojem dat byla databaze KILM (The Key
Indicators of the Labour Market). Ta je volné dostupna z webovych stranek
www.ilo.org/kilm. Pro posouzeni vlivu vybranych faktord na hospodarsky rust
byla pouzita linearni regrese (vSechny regresni rovnice jsou vypoéteny na
hladiné vyznamnosti a=0,05). Pro samotny vypocet regresni analyzy byl pouZit

program Gretl. Vzorce pouZzité k vypoltim jsou popsany v metodice prace.
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Pokud neni uvedeno jinak, jsou hodnoty v této praci vyjadieny v eurech a ve

stalych cenach roku 2000.

3.1. Produktivita prace

Produktivita prace byla vypoctena dle rovnice €. 1.

Rovnice 1

hruby domaci produkt

produktivita prace = <
zameéstnanost

Williamson, 2008

3.2. Produktivita kapitalu

Produktivita prace byla vypoc€tena rovnice €. 2.

Rovnice 2

hruby domaci produkt

produkivita kapitalu = tvorba hrubého fixniho kapitalu

Williamson, 2008

3.3. Produktivita vyrobnich faktoru

Vypocet produktivity vyrobnich faktord (TFP) je zalozen na rovnici €. 3.

Pro zahrnuti vlivu lidského kapitalu byla pouzita rovnice €. 4.

Rovnice 3
ATFP = AY — aAL — (1 — a)AK
Zdroj: Williamson, 2008
Rovnice 4
AIn(TFP) =AIn(Y) — (1 — a)AIn(K) — a[AIn(L) + (0,08)Ah]
Zdroj: Park, 2010
Kde:

TFP: produktivita vyrobnich faktor(; Y: hruby doméci produkt; K: hruby fixni kapital; L: prGmérny
pocet zaméstnanc(ll; a: aritmeticky pramér z podilu nahrad zaméstnanclim na hrubé pfidané
hodnoté v zakladnim a bézném obdobi; (1-a): aritmeticky primér z podilu hrubého provozniho
prebytku na hrubé pfidané hodnoté v zakladnim a béZzném obdobi; h: primérna délka vzdélani
zaméstnanych v letech
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3.4. Vliv intenzivnich a extenzivnich faktoru

V praci bude zohlednén podil vlivu extenzivnich nebo intenzivnich
faktorll na vyvoj produktu. Dynamicky parametr intenzity (i) je vypocten podle

rovnice €. 6, parametr extenzity (e) pomoci rovnice €. 7.

Pro dosazeni do téchto rovnic bylo nutné nejdfive vypocitat produktivitu
vyrobnich faktor( (TFP) — pomoci rovnice €. 3 a mnozstvi souhrnného vstupu
(N) na zakladé rovnice €. 5. Podle Hajka a Milohy (2009) plati mezi parametrem

extenzity a intenzity nasledujici vztah: |e| + |i| = 1.

Rovnice 5

N =L* K@
Zdroj: Hajek, Miloha, 2009

Kde:

N: mnozstvi souhrnného vstupu; K: hruby fixni kapital; L: pramérny pocet zaméstnancl; a:
aritmeticky pramér z podilu ndhrad zaméstnancim na hrubé pfidané hodnoté v zakladnim a
béZzném obdobi; (1-a): aritmeticky prlimér z podilu hrubého provozniho prebytku na hrubé
pfidané hodnoté v zakladnim a béZném obdobi

Rovnice 6
P = In (I7gp)
[In (I7pp)| + [In (5,)]
Zdroj: Hajek, Miloha, 2009
Rovnice 7
In (I,)
e =
lIn (I7gp)| + |In (1)
Zdroj: Hajek, Miloha, 2009
Kde:

TFP: produktivita vyrobnich faktor(i; N: mnozZstvi souhrnného vstupu, I,: index vstupd; ly,: index
produktivity vyrobnich faktort
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3.5. Vliv lidského kapitalu na produktivitu prace

Pro stanoveni vlivu lidského kapitalu (vyjadieného nejvySSim
dosazenym vzdélanim jednotlivce) byla pouzita linearni regrese podle Kubika
(2009). V daném modelu je realny HDP na odpracovanou hodinu (GDPph)
povazovano za vysveétlovanou promeénou, jako vysveétlujici proménné jsou pak
pouzity nasledujici veliCiny:

e celkova pracovni sila v tisicich osob (ekonomicky aktivni obyvatelstvo

starsi 15 let - If),

e procentni zastoupeni osob se zakladnim vzdélanim na celkové pracovni
sile (Primedu),

e procentni zastoupeni osob se stfedosSkolskym vzdélanim na celkové
pracovni sile (Secedu),

e je procentni zastoupeni osob s vysokoskolskym vzdélanim na celkové
pracovni sile (Teredu).

Popisovanou regresni rovnici Ize zapsat v tomto tvaru:

Rovnice 8

GDPph = B,lf + B,Primedu + B;Secedu + [,Teredu
Zdroj: Kubik, 2009
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4. Vlastni prace
4.1. Vyvoj Evropské Unie

V soucasné dobé je EU spoleCenstvi 27 statd (rok vstupu konkrétnich
stati do EU zobrazuje tabulka Cislo 2), které spojuje pfedevSim politické
a hospodarské partnerstvi. Toto spoleCenstvi dalo vzniknout spole¢né evropské
méné a postupné pomaha utvaret jednotny evropsky trh, ktery umozruje volny
pohyb osob, zboZi a sluzeb. RozSifeni EU na celkem 27 statu pfispélo k tomu,
Ze hruby doméci produkt Unie dosahuje vySSi hodnoty nez hruby domaci
produkt USA. Napfiklad v roce 2010 Cinilo HDP Evropské unie 12 268 387
milionti eur. Clenské staty, které se do unie vstoupily od roku 2004 zpravidla
nedosahuji takové ekonomické vykonnosti jako staré Clenské zemé. Proto je

kladen velky duraz na postupné odstrafiovani téchto rozdild.

Toto spole€enstvi je vyznamnym hraCem na poli svétovych ekonomik.
Proto bude zajimavé popsat roli produktivity pfi hospodarském vyvoji

jednotlivych ¢Elenskych statu.

Tabulka 2 Pfehled ¢lenskych statd EU

Stat Vstup do Unie Stat Vstup do Unie
Rakousko 1995 Litva 2004
Belgie 1952 LotySsko 2004
Bulharsko 2007 Lucembursko 1952
Kypr 2004 Malta 2004
Cesko 2004 Nizozemsko 1952
Dansko 1973 Polsko 2004
Estonsko 2004 Portugalsko 1986
Finsko 1995 Rumunsko 2007
Francie 1952 Slovensko 2004
Némecko 1952 Slovinsko 2004
Recko 1981 Spanélsko 1986
Madarsko 2004 Svédsko 1995
Irsko 1973 s
ialie 1952 Velka Britanie 1973

Zdroj: europa.eu
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4.1.1. Vyvoj hrubého domaciho produktu

Jednim z ¢asto pouzivanych ukazatelll vypovidajicich o vyvoji
ekonomiky je hruby domaci produkt. Graf Cislo 1 ilustruje HDP vSech 27
Clenskych statu EU ve stalych cenéach roku 2000. Z tohoto grafu je zfejmé, Ze
hruby domaci produkt rostl az do roku 2007 (pramérny rocni pfiristek v tomto
obdobi ¢inil priblizné 2,5 %), kdy doSlo k vyraznému zpomaleni tempa rlstu

HDP. V roce 2009 pak doslo k meziro€nimu poklesu o 4,3 %.

Graf 1 Vyvoj HDP v EU 27, stalé ceny roku 2000
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Zdroj: Eurostat

Pro porovnani jednotlivych ¢lenskych statd je vSak vhodnéjSi pouzit
hruby domaci produkt prepocteny na jednoho obyvatele. Tabulka Cislo 1
zobrazuje HDP na jednoho obyvatele v parité kupni sily (PPS). Pokud stat
dosahuje vyssSi hodnoty nez sto — je jeho HDP pfepocteny na jednoho obyvatele
vétsi nez HDP na obyvatele v celé EU. Pokud stat dosahuje hodnot pod sto,

jeho HDP na obyvatele je naopak nizsi nez HDP na obyvatele v rAmci celé EU.

Z tabulky Cislo 3 je zfejmeé, ze mezi jednotlivymi Clenskymi staty existu;ji
znacné rozdily. Staty EU je mozné rozdélit na dvé velké skupiny. Do prvni
skupiny se fadi staty, které dosahuji zpravidla vétSich hodnot nez je unijni
primér (dosahuji vy$sich hodnot nez 100). Jedna se prfevazné o hospodarsky

rozvinuté zemé, které jsou Cleny EU jiz delS§i dobu. AvSak i vramci prvni
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skupiny je nékolik statd, které dosahuji nizSich hodnot nebo své postaveni

vyrazné ztraceji.

Jedna se napfiklad o Italii. Ta od roku 2000 ztraci svdj ,naskok” vici
praméru EU, nebo staty jako jsou Recko a Portugalsko, které zatim
nepfekonaly primérnou hodnotu HDP na hlavu v rdmci celé unie. Tyto staty

v souCasné dobé rovnéz prochazeji zavaznou hospodaFskou krizi.

DalSim statem s vyrazné odliSnym HDP na hlavu je Lucembursko. To
na rozdil od vySe zminénych statld dosahuje nadprimérnych hodnot - pfiblizné
2,5 nasobku unijniho praméru. Lucembursko je specifickou zemi, kde je
rozvinuty sektor bankovnictvi a pojistovnictvi. Ekonomika Lucemburska se na
HDP celé EU podili pouze z 0,23 %, zatimco u Némecka je to pfiblizné 22 %.
Z tohoto dlvodu neni mozné jednoznacéné srovnani vaci ostatnim clenskym

statim.

Druhou skupinou jsou zemé, které vstoupily do EU od roku 2004. Tyto
staty maji niz8i HDP na obyvatele nez pramér v EU 27. V rdmci této skupiny
jsou v3ak propastné rozdily. Existuji staty, jako je napfiklad Slovinsko, Cesko
a Slovensko, které se pfiblizuji unijnimu prdméru. Oproti tomu Rumunsko

a Bulharsko nedosahuji ani poloviny unijniho praiméru HDP na obyvatele.
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Tabulka 3 Vyvoj HDP na obyvatele (v letech 2000 az 2010, v PPS)

; Rok

Stat 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 100 100| 100| 2100| 100| 100| 100| 200| 100| 100| 100
Belgie 126| 124| 125| 123| 121| 120| 118| 116| 116| 118| 119
Bulharsko 28 30 32 34 35 37 38 40 44 44 44
Cesko 71 73 73 77 78 79 80 83 81 82 80
Dansko 132 128| 128| 124| 126| 124| 124| 123| 125| 123| 127
Némecko 118 | 116| 114| 2116| 115| 116| 115| 116| 116| 116| 118
Estonsko 45 46 50 55 57 62 66 70 69 64 64
Irsko 132 | 134| 139| 142| 143| 145| 146| 148| 133| 128| 128
Recko 84 86 90 93 94 91 92 90 92 94 90
Spanélsko 97 98| 100| 101| 101| 102| 105| 105| 104| 103| 100
Francie 115( 115| 115| 2121| 110( 110| 108| 108| 107| 108| 108
Italie 118| 118| 112| 111| 107| 105| 105| 104| 104| 104| 101
Kypr 88 90 88 88 89 91 91 92 99| 100 99
LotySsko 36 38 41 43 46 48 51 56 56 51 51
Litva 40 42 44 49 51 53 56 59 61 55 57
Lucembursko 245| 234| 240| 248| 253| 255| 270| 275| 279| 266| 271
Madarsko 54 58 61 63 63 63 63 62 64 65 65
Malta 85 79 81 80 78 78 76 76 79 82 83
Nizozemsko 134| 134| 133| 129| 129| 131| 131| 132| 134| 132| 133
Rakousko 132 | 126| 127| 128| 128| 125| 126| 124| 124| 125| 126
Polsko 48 47 48 49 51 51 52 54 56 61 63
Portugalsko 81 80 80 79 77 79 79 79 78 80 80
Rumunsko 26 28 29 31 34 35 38 42 47 47 46
Slovinsko 80 80 82 84 87 87 88 88 91 87 85
Slovensko 50 52 54 55 57 60 63 68 73 73 74
Finsko 117| 115| 115| 2113| 116| 114| 114| 118| 119| 115| 115
Svédsko 128 | 122| 122| 124| 126| 122| 123| 125| 124| 119| 123
Velka Britanie 119| 120| 120| 122| 124| 122| 120| 116| 112| 111| 112

Zdroj: Eurostat
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Pro snadnéjsi porovnani dynamiky hospodarského vyvoje jednotlivych
Clenskych statd v ¢ase je vhodnéjSi pouzit roni tempa rustu realného HDP

(pramérné ro¢ni prirdstky jednotlivych Elenskych statl zobrazuje pfiloha €. 1).

V obdobi 2000 - 2007 dosahovaly nejvy$Siho primérného rocniho
pFirGstku HDP staty jako:

e Estonsko — 8,4%,
e Litva — 8,6%,
e LotySsko - 8,5%,

e Slovensko — 5,6%,

Nejvyssich ro€nich pfirlstkd v obdobi 2000 - 2007 tedy dosahovaly
ekonomiky statu, které do EU vstoupily od roku 2004. Tyto vysledky vSak
nejsou prekvapuijici, protoze uvedené staty maji ve srovnani s primérem EU
zpravidla vyrazné nizSi hodnoty HDP na obyvatele. Na hospodaiském vyvoji
novych Clenskych statd se také nejvice projevila svétova hospodarska krize —

v roce 2009 doslo k nejvétsimu poklesu tempa rlistu HDP v téchto statech:

e Estonsko — 14,3%,
e Litva — 15%,
e LotySsko - 18%.

Ve skupiné starych &lenskych statd dosahovalo v letech 2000 - 2007
nejrychlejSiho tempa rlstu Irsko a Lucembursko s pramérnym rocnim
vysokou urovenn HDP na hlavu. Proto jejich ro¢ni pfirlstek neni zpravidla tak
vysoky, avsak jejich nizSi procentualni rist nelze chpat jako zaostavani za
novymi Clenskymi staty. Rovnéz nasledky svétové ekonomické krize byly pro
staré Clenské staty vyrazné nizSi nez pro nové pfistupujici ¢leny. Nejvyrazné;si
pokles zaznamenalo Irsko, které v roce 2009 dosahlo ro¢niho snizeni HDP ve

vySi -7 % a Finsko s poklesem HDP o 8,4 % vuci pfedchozimu roku.
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4.1.2. Vyvojtvorby hrubého fixniho kapitalu

Pro vyjadfeni vyrobniho faktoru kapital je v této praci pouzita tvorba
hrubého fixniho kapitalu. Tvorba hrubého fixniho kapitdlu (THFK) prestavuje
vydaje na aktiva, ktera se pfi vyrobé nespotifebovavaji. Jedna se tedy napfiklad
o stroje nebo nehmotna finan¢ni aktiva. Graf &islo 2 ilustruje vyvoj hrubého
fixniho kapitalu vSech Clenskych statd EU ve stalych cenach roku 2000.
Z tohoto grafu je zifejmé, ze vyvoj tvorby hrubého fixniho kapitalu priblizné
kopiruje kfivku vyvoje hrubého domaciho produktu, vyobrazenou v grafu €islo 1.
Do roku 2007 tedy THFK v zemich Evropské unie vyrazné rostla. V roce 2008
dochazi ke snizeni tvorby hrubého fixniho kapitalu. Tento pokles je

nejvyraznéjsi v roce 2009 (pokles oproti roku pfedchozimu roku témér o 12 %).

Graf 2 Vyvoj tvorby hrubého fixniho kapitalu v EU 27, stélé ceny roku 2000
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Zdroj: Eurostat

Mezi jednotlivymi Clenskymi staty jsou znacné rozdily v tvorbé hrubého
fixniho kapitalu. Pro posouzeni vyvoje THFK je vhodné pouzit vyjadieni pomoci
indexu, nebo relativniho ro¢niho pfirGstku. Tabulka &islo 4 ilustruje meziro¢ni

indexy tvorby hrubého fixniho kapitalu.
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Tabulka 4 Meziro¢ni indexy vyvoje tvorby hrubého fixniho kapitalu

. Rok

st 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 1,008 0,993 (1,011|1,030|1,035| 1,064 | 1,059 | 0,991 | 0,876 | 0,998
Belgie 1,010 0,955 1,001 | 1,079 | 1,065 | 1,028 | 1,060 | 1,020 | 0,919 | 0,993
Bulharsko 1,209|1,076(1,130| 1,137 | 1,307 | 1,131 | 1,118 1,219 0,824 | 0,835
Cesko 1,045| 1,038 | 1,006 | 1,030 1,060 | 1,058 | 1,132 | 1,041 | 0,885 | 1,001
Dansko 0,986 | 1,001 | 0,998 1,039 1,047 | 1,143 | 1,004 | 0,958 | 0,866 | 0,962
Némecko 0,967 | 0,939 | 0,988 | 0,998 | 1,008 | 1,082 | 1,047 | 1,017 | 0,886 | 1,055
Estonsko 1,131|1,242|1,167| 1,060 1,152 | 1,230| 1,093 | 0,849 | 0,621 | 0,909
Irsko 1,002|1,025|1,065| 1,095 | 1,147 | 1,044 | 1,023 | 0,899 | 0,712 | 0,749
Recko 1,048 1,095 1,118 1,004 | 0,937 | 1,204 | 1,054 | 0,933 | 0,848 | 0,850
Spanélsko 1,048 1,034 |1,059|1,051|1,071|1,071| 1,045 | 0,953 | 0,834 | 0,937
Francie 1,022 0,981 (1,022 | 1,034 | 1,044 | 1,040| 1,063 | 1,003 | 0,910 | 0,988
Italie 1,027 1,034 | 0,987 | 1,020 1,013 | 1,034 | 1,018 | 0,963 | 0,883 | 1,024
Kypr 1,030 1,087 (1,024|1,116|1,041| 1,102| 1,134 | 1,060 | 0,903 | 0,931
LotySsko 1,114)1,1291,123| 1,237 | 1,235| 1,163 | 1,079 | 0,862 | 0,626 | 0,878
Litva 1,132|1,107(1,435| 1,157 |1,112| 1,193 | 1,218 | 0,948 | 0,605 | 1,010
Lucembursko | 1,088| 1,055 1,063 | 1,027 |1,025|1,038| 1,179 1,032 | 0,870 | 1,030
Madarsko 1,019|1,074|1,015| 1,072 | 1,045| 0,973 | 1,038 | 1,029 | 0,890 | 0,903
Malta 0,879|0,810| 1,240 1,009 | 1,195| 1,000 | 1,011 | 0,797 | 0,824 | 1,099
Nizozemsko 1,002 0,955 0,985| 0,984 | 1,037 | 1,075 | 1,055 | 1,045 | 0,898 | 0,956
Rakousko 0,990 | 0,960 | 1,048 | 1,006 | 1,006 | 1,005 | 1,036 | 1,007 | 0,917 | 1,001
Polsko 0,903 | 0,937| 0,999 | 1,064 | 1,065| 1,149 1,176 | 1,096 | 0,988 | 0,998
Portugalsko 1,006 | 0,968 | 0,929 | 1,000 | 0,995 | 0,987 | 1,026 | 0,997 | 0,914 | 0,959
Rumunsko 1,099|1,089(1,088| 1,110 1,153 | 1,199| 1,303 | 1,156 | 0,719 | 0,979
Slovinsko 1,013|1,003|1,076| 1,050 1,030 1,104 | 1,133 (1,078 | 0,767 | 0,917
Slovensko 1,130| 1,002 | 0,973 | 1,048 | 1,175| 1,093 | 1,091 | 1,010| 0,803 | 1,124
Finsko 1,029 0,963 | 1,030| 1,049 | 1,036 | 1,019 | 1,107 | 0,994 | 0,867 | 1,026
Svédsko 1,005|0,987|1,016| 1,057 | 1,081 | 1,092 | 1,089 | 1,014 | 0,841 | 1,066
Velka Britanie | 1,027 | 1,036|1,011|1,051| 1,024 1,064 | 1,081 | 0,952 | 0,866 | 1,031

Zdroj: Eurostat

Z tabulky Cislo 4 plyne, ze nejrychlejsi tempo rustu THFK dosahovaly
opét staty, které do unie vstoupily od roku 2004. Zemé jako jsou LotySsko,
Litva, Estonsko, Rumunsko, Slovinsko a Cesko realizovaly v obdobi 2001 -
2007 primérného roc¢niho pfirlstku presahujiciho 10 %. Na nové vstupujici
Cleny EU vSak vyrazné dopadla svétova hospodarska krize. Podobné jako u
vyvoje HDP i v oblasti tvorby hrubého fixniho kapitalu byl nejvyssi pokles tempa
ristu utéchto statu. Napfiklad v roce 2009 Cinil pokles ro¢niho pfirGstku

kapitalu v Litvé vice nez 34 % a v Rumunsku pak pfiblizné 43 %.
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U starych cClenskych statd byla dynamika tvorby kapitalu zpravidla
mensi. Tyto staty jsou vétSinou vybaveny kapitalem a jedna se u nich spise
o modernizaci stavajiciho vybaveni nez pofizovani novych stroju. Vyjimku
tvofily ekonomiky Irska a Lucemburska, které v obdobi 2001 - 2007 dosahovaly
priimérného ro¢niho pfirGstku kapitalu vice jak 15 %. Naopak v Némecku se
béhem stejného obdobi jednalo o vyrazné mensi tempo rustu — pfiblizné 3,1 %
rocné. V roce 2009 se na tvorbé kapitalu projevila ekonomicka krize. To se
nejvyraznéji projevilo na ekonomice Lucemburska a Irska, které dosahly

meziro¢niho poklesu 16,2 % respektive 18,7 %
4.1.3. Vyvoj zaméstnanosti

Pro posouzeni vyrobniho faktoru prace byl v této praci zvolen vyvoj
zaméstnanosti dle konceptu LFS® (Labour Force Survey). Vyvoj zaméstnanosti
v EU 27 zobrazuje graf Cislo 3. Z grafu je zfejmé, Ze i zaméstnanost v rdmci
celé unie se vyvijela podobné jako HDP a tvorba hrubého fixniho kapitalu. Do
roku 2008 zaméstnanost rostla (prameérné ro¢ni tempo rustu od roku 2001 Cinilo
priblizné 1,13 %), v roce 2009 pak dosSlo k poklesu zaméstnanosti o 1,75 %
oproti prfedchozimu roku. Tento trend pokraCoval i vroce 2010, kdy

zaméstnanost poklesla o dalSich 0,48 %.

Graf 3 Vyvoj zaméstnanosti v EU 27, koncept LFS
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Zdroj:Eurostat, vlastni Uprava autor

1) Metodika LFS vyuzivana Eurostatem je spole¢na pro vSechny ¢&lenské staty EU, tim jsou vysledky povazovany
za objektivni nastroj pro vzdjemnou komparaci.
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Meziro¢ni indexy vyvoje zaméstnanosti jednotlivych ¢&lenskych statd
zobrazuje tabulka Cislo 5. Rozdil vtempu rustu zaméstnanosti mezi novymi
a starymi Clenskymi zemémi jiz neni tak vyrazny, jak tomu bylo u vyvoje
hrubého domaciho produktu a tvorbé hrubého fixniho kapitalu. Z tabulky Cislo 5
je zfejmé, ze nejvyssiho poklesu zaméstnanosti v roce 2009 dosahlo LotySsko,

které zaznamenalo propad tohoto ukazatele 0 12,3 % vici pfedchozimu roku.

Tabulka 5 Meziro¢ni indexy vyvoje zaméstnanosti, koncept LFS

; Rok

Stat 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 1,010| 0,999 1,006 | 1,008 | 1,015| 1,020| 1,019 | 1,011 | 0,983 | 0,995
Belgie 0,991 1,004 | 1,000 1,017 | 1,023 | 1,007 | 1,027 | 1,015| 0,994 | 1,015
Bulharsko 0,967 1,014 | 1,034 1,031 | 1,020 1,043 | 1,046 | 1,033 | 0,968 | 0,938
Cesko 1,001 | 1,010| 0,994 | 0,998 | 1,016 | 1,013 | 1,019 | 1,016 | 0,986 | 0,990
Dansko 1,009 | 0,995| 0,994 | 1,011 | 1,005 | 1,019 | 0,999 | 1,016 | 0,974 | 0,979
Némecko 1,003 | 0,992 | 0,990 0,998 | 1,015| 1,022 | 1,022 | 1,015 | 0,998 | 1,007
Estonsko 1,009|1,014|1,015(1,002|1,020| 1,064 | 1,014 | 1,002 | 0,908 | 0,958
Irsko 1,031| 1,018 1,019| 1,030| 1,047 | 1,047 | 1,036 | 0,993 | 0,912 | 0,962
Recko 0,999 (1,022|1,024|1,009(1,013|1,019|1,013(1,011| 0,989 0,973
Spanélsko 1,041|1,030| 1,040| 1,039 | 1,056 | 1,041 | 1,031 | 0,995 | 0,932 | 0,977
Francie 1,018|1,008|1,031(1,004|1,007|1,007|1,018|1,013| 0,991 | 1,002
Italie 1,021|1,015|1,010| 1,016 | 1,007 | 1,019 | 1,010 | 1,008 | 0,984 | 0,993
Kypr 1,047|1,025| 1,036 | 1,033 | 1,025| 1,027 | 1,058 | 1,013 | 0,996 | 1,010
LotySsko 1,017|1,028|1,021|1,011| 1,016| 1,052 | 1,028 | 1,006 | 0,874 | 0,957
Litva 0,967 1,032 | 1,023 | 1,000 | 1,029 | 1,017 | 1,023 | 0,991 | 0,932 | 0,949

Lucembursko | 1,023 |1,013| 0,995 | 1,007 | 1,028 | 1,009 | 1,039 | 0,998 | 1,073 | 1,017
Madarsko 1,010{1,001|1,013| 0,995 | 1,000 1,007 | 0,999 | 0,988 | 0,975 | 1,000
Malta 1,019|1,010|1,001| 1,001 | 1,004 | 1,022 | 1,030 1,024 | 1,005 | 1,021
Nizozemsko |1,025|1,012|0,994|0,998|1,001|1,018|1,025| 1,015| 1,000 | 0,974
Rakousko 1,010 0,991 | 1,022 | 0,987 | 1,022 | 1,027 | 1,025 | 1,015 | 0,997 | 1,005
Polsko 0,978 0,970| 0,988 | 1,013 | 1,023 | 1,034 | 1,044 | 1,037 | 1,004 | 1,006
Portugalsko | 1,018 | 1,005 | 0,996 | 1,001 | 1,000 | 1,007 | 1,002 | 1,005 | 0,972 | 0,985
Rumunsko 0,995 0,905| 0,955 0,994 | 1,001 | 1,019 1,007 | 1,002 | 0,987 | 1,000
Slovinsko 1,017|0,993| 0,986 | 1,051 | 1,006 | 1,013 | 1,025 | 1,011 | 0,985 | 0,985
Slovensko 1,009|1,001|1,018| 1,003 | 1,022 | 1,039| 1,024 | 1,032 | 0,972 | 0,979
Finsko 1,013 | 1,002 0,997 | 1,000 | 1,015| 1,018 | 1,020 | 1,016 | 0,971 | 0,996
Svédsko 1,018|1,001|0,998| 0,994 |1,013|1,019| 1,025|1,012| 0,980 1,010
Velka Britanie | 1,010 | 1,007 | 1,010| 1,011 | 1,010| 1,009 | 1,006 | 1,008 | 0,985 | 1,001

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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4.2. Zhodnoceni vyvoje produktivity

PFfi hodnoceni hospodaFského ristu je velice dulezité zohlednit faktor
produktivity. Vyrobni faktory jako napfiklad prace a kapital jsou vzacné, proto je
nutné tyto faktory efektivné vyuzivat. Pro dlouhodoby ekonomicky ruist je tedy
nezbytné sledovat nejen rist HDP, ale i vyvoj jednotlivych druhl produktivit
(napfiklad produktivity prace, produktivity kapitalu a produktivity vyrobnich
faktor(l - TFP). S rostouci produktivitou totiz ekonomika dokaze vyprodukovat
vice vystupu za pouZiti stejného mnoZstvi stupu. To je jednim z dulezitych

faktord rustu konkurenceschopnosti.
4.2.1. Vybavenost prace kapitalem

Pfed posouzenim vyvoje produktivity prace je vhodné uvést vyvoj
vybavenosti prace kapitalem. Jak jiz bylo uvedeno v teoretické Casti prace,
kapital je vyznamnym faktorem rustu produktivity. Graf Cislo 4 ilustruje vyvoj
vybavenosti prace kapitalem, tedy kolik kapitalu pfipada na jednoho pracovnika.
Kapitalova vybavenost prace byla vypoctena jako podil tvorby hrubého fixniho
kapitadlu na pracovnika. V grafu je zachycen vyvoj Estonska (reprezentuje staty
s niz8i hospodarskou vykonnosti nez je primér EU), Némecka (reprezentuje
stat s nadprumérnou hospodarskou vykonnosti) a primér v rdmci celé unie (EU

27). Data pro jednotlivé staty EU obsahuje pfiloha Cislo 2.

Z grafu Cislo 4 je zifejmé, Ze ukazatel kapitalové vybavenosti prace rostl
az do roku 2007 (prumeérny rocni pfiristek do roku 2007 ¢inil pro celou EU
priblizné 1,73 %). Vyrazny propad nastal vroce 2009, kdy se nepfiznivé
projevila svétova hospodarska krize (v ramci celé unie doslo k poklesu o témér
11 %).

Mezi jednotlivymi Clenskymi staty existuji v kapitdlové vybavenosti
prace velké diference — ty jsou nejvétsi mezi ,novymi“ a ,starymi“ ¢leny EU. To
v8ak neni prekvapujici, protoZe staré Clenské staty jsou hospodarsky vyspélé
ekonomiky s vysokou urovni kapitalu na pracovnika. Napfiklad v Estonsku €inila
v roce 2007 kapitalova vybavenost pracovnika 6030 euro, zatimco primérna

hodnota v ramci celé EU dosahovala 10 150 euro.
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Graf 4 Vybavenost prace kapitalem, stale ceny roku 2000
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Tabulka Ccislo 6 zobrazuje pridmémé ro¢ni indexy kapitalové
vybavenosti prace. Z této tabulky plyne, Ze v tempech rlstu mezi jednotlivymi
staty je znacny rozdil. Ekonomiky statu, které do unie vstoupily od roku 2004,
zpravidla dosahuji vy$Sich temp rlstu nez staré Clenské staty. Nejrychlejsi
tempa rlstu zaznamenalo LotySsko, Litva, Estonsko, Bulharsko a Rumunsko.
Tyto staty dosahovaly v obdobi 2001 — 2007 primérného meziro¢niho pfirtstku
vice jak 10 %. Naopak nejpomalejSi tempa rustu zaznamenaly jiz rozvinuté
staty, jako je Némecko, Francie a Italie. U nékterych téchto statd dochazelo
v obdobi 2001 - 2007 dokonce k mirnému poklesu kapitadlové vybavenosti.
Uroveri kapitalové vybavenosti u ekonomicky vyspélych statd je dana
dlouhodobym vyvojem, dochéazi zde zpravidla k postupné a planované inovaci

starych stroji za nové, proto tyto staty dosahuiji nizSich temp rastu.

V obdobi 2008 — 2010 doSlo k poklesu tempa rustu kapitalové
vybavenosti prakticky u vSech ¢lenskych statud EU (v ramci celé EU doSlo
K primérnému mezironimu poklesu o 4,2 %). Vyjimkou bylo pouze Polsko
S prumérnym meziro&nim pfirdstkem 1,1 %. NejvyraznéjSiho poklesu dosahlo

Irsko, kde prumérny meziro€ni Ubytek Cinil pfiblizné 18 %. Je vSak vhodné
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uvést, Ze na poklesu sledovaného ukazatele se vyrazné projevila svétova

hospodarska krize.

Tabulka 6 Primeérné ro¢ni indexy kapitalové vybavenosti prace

S Primérny roc¢ni index

2001 - 2004 | 2005 - 2007 | 2008 - 2010
EU 27 1,005 1,034 0,958
Belgie 1,008 1,031 0,969
Bulharsko 1,126 1,145 0,974
Cesko 1,029 1,066 0,978
Dansko 1,004 1,056 0,938
Némecko 0,977 1,026 0,979
Estonsko 1,138 1,121 0,827
Irsko 1,022 1,027 0,822
Recko 1,052 1,049 0,885
Spanélsko 1,010 1,019 0,937
Francie 0,999 1,038 0,965
Italie 1,002 1,009 0,961
Kypr 1,028 1,054 0,958
LotySsko 1,129 1,124 0,830
Litva 1,128 1,148 0,890
Lucembursko 1,048 1,054 0,953
Madarsko 1,040 1,017 0,953
Malta 0,978 1,050 0,892
Nizozemsko 0,974 1,041 0,970
Rakousko 0,998 0,991 0,969
Polsko 0,988 1,093 1,011
Portugalsko 0,971 1,000 0,968
Rumunsko 1,141 1,207 0,954
Slovinsko 1,024 1,073 0,925
Slovensko 1,030 1,089 0,984
Finsko 1,014 1,036 0,967
Svédsko 1,013 1,067 0,972
Velka Britanie 1,022 1,047 0,951

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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4.2.2. Produktivita prace

Tabulka ¢&islo 7 ilustruje priimérné ro¢ni indexy vyvoje produktivity prace pro ftfi
sledovana obdobi. Vyvoj produktivity prace v euro na pracovnika obsahuje

priloha Cislo 3. Produktivita prace byla vypoctena podle rovnice Cislo 1.

Tabulka 7 Primeérné ro¢ni indexy produktivity prace

—_— Prdmeérny rocni index

2001 - 2004 | 2005 - 2007 | 2008 - 2010
EU 27 1,013 1,010 0,997
Belgie 1,013 1,005 0,993
Bulharsko 1,041 1,027 1,024
Cesko 1,034 1,048 1,006
Dansko 1,007 1,017 0,993
Némecko 1,010 1,006 0,992
Estonsko 1,057 1,054 0,991
Irsko 1,023 1,009 1,011
Recko 1,031 1,021 0,986
Spanélsko 0,994 0,995 1,023
Francie 1,000 1,011 0,994
Italie 0,995 1,004 0,989
Kypr 0,996 1,007 1,003
LotySsko 1,057 1,069 0,981
Litva 1,073 1,060 1,007
Lucembursko 1,022 1,031 0,968
Madarsko 1,037 1,024 0,997
Malta 0,995 1,017 0,999
Nizozemsko 1,004 1,016 1,004
Rakousko 1,013 1,008 0,994
Polsko 1,043 1,021 1,020
Portugalsko 1,003 1,012 1,007
Rumunsko 1,104 1,052 1,001
Slovinsko 1,024 1,041 0,996
Slovensko 1,037 1,055 1,023
Finsko 1,023 1,024 0,991
Svédsko 1,023 1,016 0,999
Velka Britanie 1,021 1,018 0,991

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

Z tabulky Cislo 7 je zfejmé, Ze mezi jednotlivymi staty jsou znacné

rozdily v tempech rlstu produktivity prace. V obdobi 2001 az 2004 dosahovaly
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nejvyssiho tempa ristu staty, které vstoupily do unie od roku 2004. Jedna se
napfiklad o Estonsko, Litvu, LotySsko a Rumunsko, kde ve zminéném obdobi
rostla produktivita prace o vice jak 5 % rocné. NejvysSiho narGstu v tomto
obdobi dosdhlo Rumunsko a Estonsko s prumérnym meziro€nim pfirdstkem
produktivity 10,4 %, resp. 7,30 %. U téchto ekonomik se na rostouci produktivité
prace projevilo nékolik efektd. Jedna se napfiklad o rist kapitalové vybavenosti

prace, prisun zahranicnich investic a podobné.

Naopak nejpomalejSiho rastu mezi lety 2001 az 2004 zaznamenala
Malta, Italie a Spanélsko. U t&chto zemi dochazelo dokonce k meziro&nimu
poklesu produktivity prace v priméru o 0,5% ro¢né. Primeérny rocni pfirustek
produktivity prace v ramci celé unie (EU 27) dosahoval v tomto obdobi pfiblizné
1,3 %.

Ve druhém sledovaném cCasovém useku (2005 az 2007) pramérny
pFirGstek produktivity prace skupiny EU 27 zpomalil na pfiblizné 1 % rocné.
V tomto obdobi zaznamenalo pokles tohoto ukazatele pouze Spanélsko, kde
produktivita prace poklesla pfiblizné o 0,5 % ro¢né. Mirny narust zaznamenala
zaznamenaly opét nové Clenské staty, jako je LotySsko, Estonsko, Litva,

Slovensko a Rumunsko, kde produktivita prace rostla ro€né pramérné o 5 %.

V obdobi 2008 az 2010 doslo k nepatrnému sniZeni sledovaného
ukazatele v ramci celé EU pfiblizné o 0,03 % ro¢né. Nejvétsiho poklesu dosahlo
Lucembursko, kde v tomto obdobi primérny pfiristek produktivity prace klesl
o vice jak 3 %. Naopak zemé& jako jsou Bulharsko, Spanélsko a Slovensko

zaznamenaly vice jak 2 % narast zmifiovaného ukazatele.

Jak jiz bylo uvedeno, nové Clenské staty dosahovaly zpravidla vyrazné
vySSich temp rustu produktivity prace. | pfes vySsi tempa rastu je vSak jejich
produktivita prace vyjadfena jako HDP na pracovnika stale vyrazné mensi nez
unijni primér. To potvrzuje i graf Cislo 5, ze kterého plyne, Ze napfiklad
produktivita prace v Estonsku pro rok 2007 nedosahovala ani 32 % unijniho

priméru. Naopak Némecko, které reprezentuje stat s nadprimérnou
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produktivitou prace (v absolutnim vyjadfeni) zaznamenalo vyrazné mensSi

tempo rastu produktivity prace.

Graf 5 Produktivita prace ve vybranych zemich EU
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Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

4.2.3. Produktivita kapitalu

Produktivita kapitalu byla vypoctena podle rovnice Cislo 2. Tabulka Cislo
8 zachycuje pramérné ro¢ni indexy produktivity kapitalu v zemich EU. Z hodnot
uvedenych v této tabulce plyne, Ze produktivita kapitalu se zpravidla vyvijela

odliSné nez produktivita prace.

V prvnim sledovaném Casovém useku (2001 az 2004) doSlo k narastu
produktivity kapitalu v ramci celé unie (EU 27) primérné o 0,8% rocné. Mezi
jednotlivymi Clenskymi staty vSak byly znacné rozdily vtempech rustu
produktivity kapitalu. NejrychlejSi prirGstky tohoto ukazatele zaznamenalo
Polsko s primérnym pfirdstkem pfiblizné 6 % ro¢né. Nepatrné nizSich hodnot
(pramérny roéni pfiristek vice jak 3 %) dosahovalo Némecko, Nizozemsko,

Malta a Portugalsko
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Naopak v nékterych statech dochazelo k vyraznéjSimu poklesu
produktivity kapitalu. Zde se jednalo pfedevSim o Bulharsko (-7,32 %),
Estonsko (-6,89 %), Litvu (-4,82%), LotySsko (-6,21 %) a Rumunsko (-3,22 %).
Jako moznou pficinnou tohoto poklesu Ize chapat vyrazny rist kapitalové
vybavenosti prace u téchto statd. To je nutné zohlednit pfi interpretaci klesajici
produktivity kapitalu, protoze pravé rust kapitalové vybavenosti prace se projevil

na rostouci produktivité prace u vySe zminénych zemi.

Tabulka 8 Primeérné ro¢ni indexy produktivity kapitalu

Stat Prdmérny rocni index
2001 - 2004 2005 - 2007 2007 — 2010
EU 27 1,0080 0,9769 1,0427
Belgie 1,0059 0,9752 1,0258
Bulharsko 0,9268 0,9023 1,0726
Cesko 1,0049 0,9840 1,0312
Dansko 1,0038 0,9650 1,0583
Némecko 1,0343 0,9811 1,0160
Estonsko 0,9311 0,9410 1,2129
Irsko 1,0028 0,9849 1,2383
Recko 0,9815 0,9818 1,1151
Spanélsko 0,9846 0,9765 1,0930
Francie 1,0013 0,9743 1,0307
Italie 0,9932 0,9946 1,0313
Kypr 0,9698 0,9564 1,0502
LotySsko 0,9379 0,9545 1,1904
Litva 0,9518 0,9249 1,1659
Lucembursko 0,9753 0,9816 1,0209
Madarsko 0,9978 1,0087 1,0494
Malta 1,0456 0,9757 1,1424
Nizozemsko 1,0310 0,9769 1,0374
Rakousko 1,0153 1,0169 1,0264
Polsko 1,0583 0,9353 1,0097
Portugalsko 1,0340 1,0126 1,0409
Rumunsko 0,9678 0,8730 1,0775
Slovinsko 1,0006 0,9707 1,0888
Slovensko 1,0098 0,9707 1,0535
Finsko 1,0089 0,9899 1,0257
Svédsko 1,0099 0,9527 1,0329
Velka Britanie 0,9997 0,9728 1,0443

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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Mezi lety 2005 az 2007 lze na zakladé hodnot uvedenych v tabulce
Cislo 8 pozorovat pokles ristu produktivity kapitalu téméf ve vSech &lenskych
statech. To potvrzuje i vyvoj tohoto ukazatele v ramci celé unie (EU 27), ktery
rocné v primeéru poklesl o 2,31 %. NejvyraznéjSi pokles zaznamenaly opét
staty, které do EU vstoupily od roku 2004 (vyjimku tvofilo Madarsko, které
zaznamenalo rist produktivity kapitalu pfiblizné o 0,8 %). Napfiklad v Bulharsku
a Rumunsku, produktivita kapitalu poklesla v tomto obdobi o vice jak 10 %.
Narlst sledovaného ukazatele zaznamenaly v popisovaném obdobi pouze tfi
Clenské staty. Jednalo se o jiz zminéné Madarsko, Rakousko (primérny roc¢ni

prirstek 1,7 %) a Portugalsko (pramérny rocni pfirastek 1,3 %).

V poslednim sledovaném obdobi doSlo kvyraznému narustu
produktivity kapitédlu. Hlavni pfiinou nardstu bylo pravdépodobné vyrazné
omezeni tvorby hrubého fixniho kapitalu. V rdmci celé EU (EU 27) doSlo
kK prumérmnému ro¢nimu pfirGstku produktivity kapitalu pfiblizné o 4,3 %.
Nadprumérny narlst popisovaného ukazatele zaznamenaly ekonomiky Irska,
Estonska, kde prumérny rocni pfiristek produktivity kapitalu pfesahoval 20 %.
Takto vysoké narusty produktivity jsou ale do znaéné miry zplsobené prudkym
poklesem tvorby hrubého fixniho kapitalu (napfiklad v Estonsku rostla tvorba
hrubého fixniho kapitalu v letech 2001 az 2007 v praméru o 15,3% roc¢né, ale
v obdobi 2008 az 2010 dochézelo k zapornému vyvoji tvorby kapitalu —

primérny ro¢ni pokles Cinil pfiblizné 21%).

Pro dokresleni vyvoje produktivity kapitalu zobrazuje graf Cislo 6
primérnou  produktivita  kapitdlu  vramci celé unie (EU  27),
Némecka a Estonska (vyvoj produktivity kapitalu jednotlivych ¢lenskych statd
zobrazuje pfiloha Cislo 4). Z daného grafu je zfejmé, Ze rozdily v produktivité
kapitalu jiz nejsou tolik vyrazné jako u produktivity prace. Napfiklad v Estonsku
(reprezentuje novy Clensky stat, ktery je z hlediska ekonomické vykonnosti
vyrazné podprumeérny v ramci EU) dosahovala v roce 2007 produktivita kapitalu
priblizné 52 % unijniho prdméru, coZ je znatelné vice nez u produktivity
prace (v tomto obdobi dosahovala produktivita prace Estonska pfiblizné 33 %
ve srovnani s hodnotou vramci EU 27). Do roku 2007 vSak Estonsko
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zaznamenavalo citelny pokles produktivity kapitalu. Z grafu cislo 6 Ize
pozorovat postupné zlepSovani produktivity kapitalu Némecka (reprezentuje
stat s nadprdmérnou urovni vykonnosti ekonomiky) ve srovnani s prumérem

v rdmci celé unie.

Graf 6 Vyvoj produktivity kapitalu ve vybranych zemich EU
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Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

4.2.4.  Produktivita vyrobnich faktoru

Pro dokresleni role produktivity pfi ekonomickém rastu zemi EU byla
zohlednéna i produktivita vyrobnich faktord. Produktivita vyrobnich faktor(

(TFP) byla vypoc&tena podle rovnice Cislo 3.

Obdobi 2001 az 2004

V tabulce Cislo 9 jsou uvedeny primérné roc¢ni pfirlstky produktivity
vyrobnich faktord v obdobi 2001 aZz 2004. Na zakladé hodnot uvedenych v této
tabulce plyne, Ze vramci celé unie (EU 27) vzrostl hruby domaci produkt
primérnym ro¢nim tempem 1,861 %, na ¢emz se nejvice podilela produktivita
vyrobnich faktorl, a to 1,067 %, dale pak vliv vyrobniho faktoru kapitél a prace

s primérnym ro¢nim tempem 0,466 %, resp. 0,328 %.

Nadpramérny prirGstek HDP (vice jak 6 %) realizovalo Estonsko,

LotySsko a Litva. NejvétSi podil na tomto rlstu mél vyrobni faktor kapital.
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Naopak produktivita vyrobnich faktord tempo ristu HDP snizovala (po vylouceni
produktu dosahovaly ekonomiky Danska a Italie (primérny roéni pfirastek pod
1 %). Zde se na pfiristek HDP nejvice podilela produktivita vyrobnich faktora.

Nejrychlejsi tempo rastu TFP zaznamenalo Polsko, kde primérné
tempo rlstu HDP cinilo pfiblizné 2,965 %. Na tom se nejvice projevilo tempo
ristu produktivity vyrobnich faktorl, které dosahovalo téméf 4,799 %. Vliv
vyrobniho faktoru prace a kapitalu vSak zplUsobovaly pokles tempa rastu HDP
0 0,521 %, resp. 1,253 %. Nejvyraznéjsiho propadu TFP dosahovalo Bulharsko,
které zaznamenalo priimérné ro¢ni tempo ristu HDP ve vysi 5,264 % ro¢né, na
némz se nejvice podili vyrobni faktor prace, a to 8,045 %, dale pak vyrobni
faktor prace 0,467 %. Naopak produktivita vyrobnich faktor(l snizovala pfirtistek

HDP o 3,248 %.

Pro ucelenéjSi prehled o podilu produktivity vyrobnich faktor ilustruje
graf Cislo 7 rozklad struktury HDP pro obdobi 2001 - 2004. Z grafu je zfejmé,

jaké faktory se nejvice podilely na ristu HDP.

Graf 7 Rozklad struktury pfirdstku HDP v obdobi 2001 az 2004
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Tabulka 9 Primeérna ro¢ni tempa rlistu vybranych ukazatelt v obdobi 2001 aZ 2004

Stat Primérny roéni pfirastek Vliv faktoru
HDP L K TFP L K

EU 27 1,861 0,582 1,065 1,067 0,328 0,466
Belgie 1,561 0,285 1,127 0,915 0,167 0,479
Bulharsko 5,264 1,161 13,783 -3,248 0,467 8,045
Cesko 3,439 0,051 2,966 1,804 0,021 1,613
Dansko 0,963 0,233 0,607 0,602 0,146 0,215
Némecko 0,578 -0,430 -2,713 1,921| -0,253 -1,090
Estonsko 6,738 0,991 14,995 -1,031 0,512 7,257
Irsko 4,833 2,461 4,676 1,298 1,270 2,265
Recko 4,487 1,351 6,625 -0,041 0,544 3,985
Spanélsko 3,182 3,758 4,805 -1,050 2,061 2,171
Francie 1,552 1,519 1,456 0,063 0,900 0,589
Italie 1,000 1,536 1,719 -0,639 0,685 0,953
Kypr 3,064 3,617 6,398 -1,905 1,710 3,259
LotySsko 7,758 1,915 15,079 -1,243 0,882 8,118
Litva 7,796 0,537 13,275 0,297 0,242 7,256
Lucembursko 3,142 0,956 5,814 -0,051 0,525 2,669
Madarsko 4,216 0,465 4,505 1,930 0,252 2,034
Malta 0,223 0,778 -1,550 0,598 0,410 -0,785
Nizozemsko 1,144 0,748 -1,877 1,515 0,428 -0,799
Rakousko 1,502 0,234 0,081 1,324 0,133 0,044
Polsko 2,965 -1,271 -2,426 4,799| -0,581 -1,253
Portugalsko 0,847 0,508 -2,409 1,618 0,288 -1,059
Rumunsko

Slovinsko 3,525 1,197 3,544 1,355 0,709 1,461
Slovensko 4,474 0,781 3,809 2,041 0,350 2,083
Finsko 2,564 0,303 1,749 1,641 0,167 0,756
Svédsko 2,579 0,296 1,617 1,808 0,188 0,583
Velka Britanie 3,072 0,905 3,122 1,337 0,567 1,168

Zdroj:Eurostat, vlastni vypocet autor
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Obdobi 2005 az 2007

Pramérny pfiristek produktivity vyrobnich faktort v letech 2005 az 2007
zachycuje tabulka Ccislo 10. Vramci celé unie (EU 27) doSlo zvySeni
priimérného ro¢niho pfirastku HDP na 2,831%. To bylo zplsobené vyrobnim
faktorem prace (1,008%) a kapitalu (2,355 %). Produktivita vyrobnich faktor(

naopak rist hrubého domaciho produktu snizovala o 0,532 %.

Nejvétsi priristek HDP (vice jak 8 %) vtomto obdobi zaznamenalo
Estonsko, LotySsko, Litva a Slovensko. Na tomto rustu mél nejvétsi podil
vyrobni faktor kapital, pozitivné rovnéz puasobil vliv vyrobniho faktoru prace.
Produktivita vyrobnich faktorll pusobila zpravidla negativné. Pouze v pfipadé
LotySska (0,687 %) a Slovenska (0,479 %) dosahovala kladnych hodnot.
Portugalsko. V pfipadé Italie na hospodarsky rust nejvice pusobil vliv kapitalu
(1,169 %), naopak produktivita vyrobnich faktortu pfiristek HDP snizovala o
0,116 %. Nejvétsi podil na rastu produktu Portugalska méla produktivita

vyrobnich faktort (1,230 %), zatimco vliv prace a kapitalu byl vyrazné menSi.

V druhém sledovaném obdobi zaznamenalo nejvétsi rlst produktivity
vyrobnich faktord Madarsko, kde tento ukazatel rostl v priméru o 1,667 %
roCné, rovnéz se nejvice podilel na rastu HDP (prdmérny ro¢ni pfirastek
produktu dosahoval 2,659 %). Sou€asné na rast HDP pusobil pozitivné vliv
vyrobniho faktoru prace i kapitalu. NejvyraznéjSiho poklesu TFP dosahlo
Bulharsko, kde zaporna produktivita vyrobnich faktorl snizovala hospodarsky
rst 0 6,005 %. Na rast HDP Bulharska se nejvice projevil vliv vyrobniho faktoru

kapital, jehoz prispévek k rustu produktu €inil ttmer 11 %.

Z hodnot uvedenych v tabulce Cislo 10 vyplyva, Ze nejvyraznéjsi podil
na pfirdstku hrubého domaciho produktu v obdobi 2005 az 2007 mél vliv

vyrobniho faktoru kapitél.
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Tabulka 10 Primérna roéni tempa rlstu vybranych ukazatell v obdobi 2005 az 2007

s Primérny rocni prirdstek Vliv faktoru
HDP L K TFP L K

EU 27 2,831 1,822 5,271 -0,532| 1,008 2,355
Belgie 2,444 1,911 5,081 -0,828 1,091 2,182
Bulharsko 6,439 3,637 18,559 -6,005 1,480 | 10,964
Cesko 6,503 1,619 8,357 1,298 | 0,759 4,445
Déansko 2,474 0,796 6,458 -0,351 0,510 2,315
Némecko 2,551 1,959 4,582 -0,562| 1,100 2,013
Estonsko 8,814 3,265 15,847 -0,404 1,720 7,498
Irsko 5,278 4,310 7,152 -0,390| 2,273 3,396
Recko 3,607 1,497 6,500 -0,869| 0,602 3,874
Spanélsko 3,713 4,247 6,219 -1,442| 2,291 2,864
Francie 2,193 1,040 4,897 -0,423| 0,614 2,002
Italie 1,604 1,203 2,159 -0,116| 0,551 1,169
Kypr 4,361 3,647 9,237 -2,096| 1,814 4,643
LotySsko 10,293 3,183 15,889 0,687 | 1,626 7,979
Litva 8,465 2,311 17,422 -1,523 1,125 8,863
Lucembursko 5,680 2,510 8,049 0,280 1,235 4,165
Madarsko 2,659 0,221 1,899 1,677 0,123 0,859
Malta 3,581 1,864 6,863 -0,644| 0,986 3,239
Nizozemsko 3,120 1,455 5,569 -0,139 0,813 2,447
Rakousko 3,259 2,467 1,559 1,202 1,341 0,716
Polsko 5,543 3,384 12,980 -3,545| 1,373 7,715
Portugalsko 1,530 0,305 0,283 1,230 0,173 0,127
Rumunsko

Slovinsko 5,576 1,459 8,890 1,065| 0,859 3,652
Slovensko 8,498 2,842 11,953 0,479| 1,231 6,788
Finsko 4,221 1,759 5,399 0,912 1,013 2,296
Svédsko 3,591 1,912 8,731 -0,891 1,189 3,292
Velkéa Britanie 2,720 0,872 5,632 0,034| 0,540 2,146

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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Popisovany vyvoj pfehledné ilustruje graf Cislo 8. Z tohoto grafu lze
pfehledné urcit, jaké faktory se v obdobi 2005 az 2007 podilely na pfirastku

hrubého doméaciho produktu.

Graf 8 Rozklad struktury pfirdstku HDP v obdobi 2005 az 2007
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Obdobi 2008 az 2010

Mezi lety 2008 az 2010 se na vyvoji HDP negativné projevila svétova
hospodarska krize. Hruby domaci produkt celé unie (EU27) poklesl v priméru
0 0,648 % ro¢né. Tento vyvoj byl zplsoben pifedevsim vlivem vyrobniho faktoru
kapital, ktery pfiristek HDP snizoval o vice jak 2 %. Pozitivné puUsobila
produktivita vyrobnich faktorl, ktera kompenzovala negativni vliv prace

a kapitalu. Produktivita zvySovala rist HDP v priméru o0 1,629 % rocné.

NejvysSiho pfirdstku produktu dosahovalo vtomto obdobi Polsko
(prdmérny rocni pfirastek 3,559 %). Na pfirastku produktu se pozitivné
projevily vSechny tfi faktory — vliv prace, kapitalu a TFP. Nejvétsi podil mél
vyrobni faktor prace (pramérny ro¢ni pFirdstek 1,567 %) a produktivita
vyrobnich faktor (pramérny ro¢ni pfirastek 1,331 %), zatimco vliv prace byl
vyrazné mensi. NejvyrazngjSi propad tempa rustu produktu zaznamenalo
LotySsko (pramérny rocni pokles o 7,113 %). PfiCinou zna¢ného poklesu HDP
bylo prudké snizeni tvorby hrubého fixniho kapitalu (vliv vyrobniho faktoru
kapital snizoval rast o 10,529 %). Tento byl utlumen znaénym narlstem

produktivity vyrobnich faktor(, kde primérny rocni pfiristek dosahoval 6,069%.

Tvewvivs

faktor(i, Ize uvést vyrazny riast tohoto ukazatele v Irsku (pridmérny roéni
pFirGstek 8,521 %). Znacny rGst TFP vSak nedokazal zcela zmirnit pokles
hrubého domaciho produktu, na kterém se nejvice projevil citelny propad tvorby
hrubého fixniho kapitalu (pokles pramérné rocni tvorby THFK o 21,334 %).
Z toho plyne, Ze vliv vyrobniho faktoru kapital tedy snizoval rist HDP o 9,442
%. Opacny vyvoj produktivity vyrobnich faktorl zaznamenalo Lucembursko, kde

tento ukazatel snizoval rust produktu primérné o 1,120% rocné.

Na zakladé hodnot uvedenych v tabulce Cislo 11 Ize tvrdit, Ze
nejvyraznéjsiho pfirastku produktivity vyrobnich faktor dosahovaly Clenské staty
EU, a to zpravidla v letech 2008 az 2010.
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Tabulka 11 Primérna roéni tempa rlstu vybranych ukazatell v obdobi 2008 az 2010

o Primérny rocni prirdstek Vliv faktoru
HDP L K TFP L K
EU 27 -0,648 -0,363 -4,528 1,629 -0,199 -2,079
Belgie 0,127 0,823 -2,279 0,622 0,479 -0,974
Bulharsko 0,288 | -2,012 -4,076 3,496| -0,845 -2,364
Cesko 0,381| -0,241 -2,428 1,862 -0,103 -1,378
Dansko -1,774| -1,018 -7,104 1,330 -0,682 -2,422
Némecko -0,118 0,655 -1,413 0,238 0,362 -0,717
Estonsko -5,222| -4,414| -20,667 6,641 -2,421 -9,442
Irsko -3,465| -4,438| -21,334 8,521| -2,430 -9,556
Recko -2,308 -0,892 -12,280 5,346 -0,363 -7,291
épanélsko -0,974 -3,176 -9,197 4,977 -1,710 -4,240
Francie -0,443 0,181 -3,295 0,825 0,106 -1,374
Italie -1,556 | -0,499 -4,346 1,045| -0,234 -2,368
Kypr 0,957 0,634 -3,533 2,452 0,312 -1,808
LotySsko -7,113| -5,429| -21,130 6,069| -2,653 -10,529
Litva -3,495 -4,291 -14,564 6,302 -2,046 -7,751
Lucembursko -0,622 2,908 -2,298 -1,120 1,524 -1,027
Madarsko -1,549| -1,241 -5,909 1,905| -0,665 -2,789
Malta 1,534 1,661 -9,332 5,041 0,862 -4,369
Nizozemsko -0,014| -0,354 -3,367 1,662 -0,216 -1,460
Rakousko -0,033 0,567 -2,537 0,835 0,308 -1,176
Polsko 3,559 1,561 2,736 1,331 0,663 1,565
Portugalsko -0,511| -1,241 -4,346 2,098| -0,696 -1,913
Rumunsko 0,386 -0,586 -6,266 4,215 -0,260 -3,568
Slovinsko -1,013| -0,646 -7,951 2,732 -0,383 -3,362
Slovensko 1,741 -0,536 -2,119 3,344 -0,225 -1,378
Finsko -1,443 -0,577 -3,771 0,585 -0,332 -1,695
Svédsko -0,059 0,048 -2,633 1,021 0,044 -1,123
Velka Britanie -1,128| -0,197 -5,020 0,997| -0,119 -2,006

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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Pro ucelenéjsi pifehled o podilu produktivity vyrobnich faktord na rlstu
produktu ilustruje graf €islo 9 rozklad struktury HDP pro obdobi 2008 az 2010.

Z grafu je zfejmé, jaké faktory se nejvice podilely na ristu hrubého domaciho

produktu.
Graf 9 Rozklad struktury pfirdstku HDP v obdobi 2008 az 2010
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4.2.5. Dynamické parametry

Pro dalSi analyzu vlivu produktivity na rlist hrubého domaciho produktu
byly provedeny vypocCty dynamickych parametri. Tyto ukazatele Ize

charakterizovat nasledujicim zpusobem:

e parametr extenzity — vyjadfuje podil souhrnného vstupu (prace i kapitalu)

na rustu produktu,

e parametr intenzity — zachycuje podil souhrnné produktivity vyrobnich
faktoru na prirtstku produktu.

Ukazatel souhrnného vstupu (N) byl vypo¢ten pomoci rovnice €islo 5,
dynamické parametry (i, €) pomoci rovnice Cislo 6 a Ccislo 7. K vypoctu
produktivity vyrobnich faktord (TFP) byl zvolen vzorec €islo 3. V praktické ¢asti
prace jsou popsany vyvoje dynamickych parametrl pro celou unii (EU 27)

a Ceskou republiku. Vysledky pro ostatni ¢lenské staty jsou v pfiloze &islo 5.

Tabulka Cislo 12 zobrazuje vyvoj dynamickych parametrd v ramci celé
unie (EU 27) vletech 2002 az 2010. Z hodnot uvedenych v této tabulce je
ziejmé, Ze od roku 2002 klesal podil intenzitniho parametru. To bylo zpisobeno

narlistem souhrnného vstupu (pfedevsim kapitalu).

V obdobi 2005 az 2007 dokonce intenzitni ukazatel pUsobil na riust HDP
negativné. Mezi lety 2008 az 2010 dochazelo naopak k vyraznému narustu
intenzitniho parametru. Tento narlst vSak v roce 2009 nebyl natolik velky, aby
dokazal zmirnit vyrazny pokles extenzitniho ukazatele. Diky znaénému Ubytku
souhrnného vstupu doSlo v tomto roce ke snizeni produktu o 4,261 %. V roce
2010 doslo k poklesu souhrnnych vstupu o 5,023 %, ale ubytky v tempech rlstu
prace a kapitalu byly znatelné menSi. Vyrazné sniZzeni souhrnnych vstupu bylo

zpusobeno zménou parametrd a resp. (1-a).
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Tabulka 12 Vyvoj dynamickych parametrd v EU 27

Tempo rastu v %

Dynamicky parametr

Rok
HDP L K N TFP i e

2002 1,331| -0,075 -0,667| 0,384 1,664| 81,16%| 18,84%
2003 1,407| 0,611 1,125| 1,300, 0,571| 30,60%| 69,40%
2004 2,542| 0,829 2982| 2,034 0,769| 27,55%| 72,45%
2005 1,957 | 1,537 3,504| 3,931| -0,456| -10,59%| 89,41%
2006 3,339| 2,006 6,381| 3,955| -0,613| -13,69%| 86,31%
2007 3,198 | 1,924 5,928 | 4,905| -0,527 -9,94% | 90,06%
2008 0,322| 1,135 -0,938| 1,871 0,134 6,75% | 93,25%
2009 | -4,261| -1,746| -12,404| -6,205| 2,385| 26,89% | -73,11%
2010 1,994 | -0,479 -0,240| -5,023| 2,369| 31,24% | -68,76%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

Graf Cislo 10 dokresluje vySe popisovany vyvoj. Ztohoto grafu lze
jednoznacéné urcit, jak se parametry intenzity a extenzity podilely na pfirastku
hrubého domaciho produktu v letech 2002 az 2010.

Graf 10 Podil vlivu intenzivnich a extenzivnich parametrt na pfiristku HDP v EU 27
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Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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V tabulce €. 13 jsou uvedeny hodnoty sledovanych ukazatell pro
Ceskou republiku. Na zakladé té&chto dat je mozné tvrdit, Ze vyvoj v CR byl
odlisny oproti vyvoji v ramci celé unie. Ve sledovaném obdobi se v Ceské
republice podilel na tvorbé HDP intenzitni parametr mnohem vice, nez tomu
bylo vramci celé unie. Nejvys§Siho podilu na pfirdstku hrubého domaciho
produktu dosahoval dynamicky parametry intenzity v roce 2003, 2004, 2009 a
2010. Naopak v roce 2002 a 2007 pusobil intenzitni parametr negativné. Vliv

popisovanych parametrl prehledné ilustruje graf Cislo 11.

Tabulka 13 Vyvoj dynamickych parametrti v CR

T Tempo rastu v % Dynamicky parametr
HDP L K N TFP [ e
2002 2,149| 1,003 3,846| 2,095| -0,408| -16,46% | 83,54%
2003 3,766 | -0,634 0,598| -1,053| 3,736| 77,60% | -22,40%
2004 4,743 | -0,225 2,967| 0,644 3,265| 83,34% 16,66%
2005 6,752| 1,567 6,034| 3,103| 2,826| 47,70%| 52,30%
2006 7,020 1,346 5802| 3,572| 3,324| 48,24%| 51,76%
2007 5,735| 1,945 13,236| 9,232 -2,257| -20,55%| 79,45%
2008 | 3,099| 1,636 4,104| 3,399| 0,135 3,88% | 96,12%
2009 | -4,695| -1,363| -11,486| -4,147| 2,305| 34,99%| -65,01%
2010 2,739 | -0,995 0,098 | -3,308| 3,146| 47,93% | -52,07%
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Graf 11 Podil vlivu intenzivnich a extenzivnich parametr( na pfirdstku HDP v CR
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4.2.6. Produktivita - shrnuti

Pro shrnuti vyvoje sledovanych typu produktivity (prace, kapitalu a TFP)
byly vysledky téchto ukazatelt za jednotliva dil¢i obdobi (2001 - 2004, 2005 -
2007 a 2008 - 2010) rozdéleny do nékolika skupin. Klic¢em pro toto déleni byla
produktivita prace vyjadfena jako HDP na pracovnika (ve stalych cenach roku
2000).

Tabulka Ccislo 14 zobrazuje prvni sledované obdobi, tedy vyvoj
produktivity v letech 2001 aZ 2004. Staty s vySSi produktivitou prace (vice jak 46
800 euro na pracovnika) dosahovaly vyrazné mensiho tempa rustu produktivity
prace nez ostatni ¢lenské zemé. Produktivita kapitalu se vyvijela opacné, staty
s nizSi produktivitou prace nez je praimér EU zaznamenaly negativni pfirtstek

tohoto ukazatele. Nejvy$Siho pfirGstku TFP dosahovaly staty s podpramérnou

62



produktivitou prace (po vyloudeni Spanélska, Portugalska, Recka, Malty
a Kypru). Naopak staty s velmi nizkou produktivitou prace zaznamenaly vyrazny
pokles TFP.

Tabulka 14 Pramérné rocni prirGstky produktivity v letech 2001 az 2004

Priimérny priristek produktivity (v %)

L K TFP

staty s vysSi produktivitou prace nez pramér EU 27

Belgie, Dansko, Némecko, Irsko, Francie,
Italie, Lugembursko, Nizozemsko, Rakousko, 1,204 0,677 0,977
Finsko, Svédsko, Velka Britanie

staty s nizSi produktivitou prace nez primér EU 27

Cesko, Estonsko, Recko, Spanélsko, Kypr,
Litva, LotySsko, Madarsko, Malta, Polsko, 2,928 -0,709 0,655
Portugalsko, Slovinsko, Slovensko

staty s nizSi produktivitou prace nez prumér EU 27 po vylouceni Spanélska,
Portugalska, Recka Malty a Kypru

Cesko, Estor_wsko, Litva, LotySsko, Madarsko, 4,055 -0,819 1,244
Polsko, Slovinsko, Slovensko

staty s velice nizkou produktivitou prace
Bulharsko 7,267 -5,271 -3,218

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

Obdobi 2005 az 2007 popisuje tabulka Cislo 15. Na zakladé hodnot
uvedenych v této tabulce Ize tvrdit, Ze dochazelo k poklesu produktivity kapitalu
a TFP ve vSech pozorovanych skupinach. NejvyraznéjSi pokles produktivity
kapitdlu a produktivity vyrobnich faktord byl zaznamenan v Bulharsku
(prdmérny rocni pokles o 11,235 %, resp. 6,005 %). NejrychlejSiho pfirastku
produktivity prace dosahovala tfeti skupina statd (primérny rocni pfirastek
produktivity prace dosahovaly zemé s nadprimérnou hodnotou produktivity
prace (vice jak 48 600 euro na pracovnika), kde pramérny rocni pfirtstek Cinil
pouze 1,233 %.
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Tabulka 15 Primérné roéni prirdstky produktivity v letech 2005 aZ 2007

Primérny prirdstek produktivity (v %)

L K TFP

staty s vySSi produktivitou prace nez pramér EU 27

Belgie, Dansko, Némecko, Irsko, Francie,
Italie, Lugembursko, Nizozemsko, Rakousko, 1,233 -1,811 -0,106
Finsko, Svédsko, Velka Britanie

staty s nizSi produktivitou prace nez primér EU 27

Cesko, Estonsko, Recko, Spanélsko, Kypr,
Litva, LotySsko, Madarsko, Malta, Polsko, 3,262 -3,130 -0,292
Portugalsko, Slovinsko, Slovensko

staty s nizsi produktivitou prace nez prdmér EU 27 po vylouceni Spanélska,
Portugalska, Recka Malty a Kypru

Cesko, Estonsko, Litva, Loty3sko, Madarsko,

Polsko, Slovinsko, Slovensko 4200 “EEs) ~Djee
staty s velice nizkou produktivitou prace
Bulharsko 3,934 -11,235 -6,005

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

V tabulce cislo 16 byl popsan vyvoj sledovanych ukazatell v letech
2008 az 2010. Vtomto obdobi byl u vSech skupin statd pozorovan narlst
produktivity vyrobnich faktort (TFP). NejvyraznéjSiho tempa rustu TFP dosahla
skupina statu s velice nizkou produktivitou prace — tedy Bulharsko a Rumunsko.
U téchto statd také doSlo k nejvétSimu pfirlstku produktivity prace (mezirocni
pFirGstek Cinil 1,234 %). Oproti tomu negativni pFirGstek produktivity prace
zaznamenala prvni skupina statl (zemé s produktivitou prace vétsi nez 48 600
euro), kde produktivita prace poklesla v priméru o 0,461 % ro¢né. Z hodnot
uvedenych v tabulce €. 16 je zfejmé, ze vtomto obdobi doSlo k vyraznému
narGstu produktivity kapitalu ve vSech popisovanych skupindch. Nejrychlejsi
tempo rastu produktivity kapitalu zaznamenala druha skupina zemi, tedy staty

s nizsi produktivitou prace nez je prumér EU.
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Tabulka 16 Primérné roéni prirdstky produktivity v letech 2008 az 2010

Pramérny prirGstek produktivity (v %)

L

K

TFP

staty s vy$si produktivitou prace nez pramér EU 27

Belgie, Dansko, Némecko, Irsko, Francie,

Italie, Lucembursko, Nizozemsko, Rakousko,

Finsko, Svédsko, Velka Britanie

-0,461

4,898

1,380

staty s nizSi produktivitou prace nez primér EU 27

Cesko, Estonsko, Recko, Spanélsko, Kypr,
Litva, LotySsko, Madarsko, Malta, Polsko,
Portugalsko, Slovinsko, Slovensko

0,299

9,565

3,578

staty s niz&i produktivitou prace nez pramér EU 27 po vylougeni Spanélska,

Portugalska, Recka Malty a Kypru

Cesko, Estonsko, Litva, LotySsko, Madarsko,

Polsko, Slovinsko, Slovensko

0,317

9,364

3,773

staty s velice nizkou produktivitou prace

Bulharsko, Rumunsko

1,234

7,506

3,856
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4.3. Lidsky kapital

Jak jiz bylo popséano v literarni resersi, lidsky kapital pozitivné ovliviuje
hospodarsky rist. VzdélanéjSi zaméstnanci si rychleji osvoji nové technologie
a vyrobni postupy. Ty jsou Casto energeticky uspornéjsi — to je rovnéz faktorem
zvySujicim produktivitu, protoZze s menSim mnoZstvim vstupu vyrobi stejné

mnoZstvi vystupu.

V této diplomové praci jsou pouzity dvé metody zohlednéni lidského
kapitalu. Jedna se o rozSifeni vypoCtu TFP o lidsky kapital a linearni regresi,

ktera zohledriuje vliv vzdélani pfi vyvoji produktivity prace.

4.3.1. Produktivita vyrobnich faktort — zahrnuti lidského

kapitalu

Vypocet produktivity vyrobnich faktort (TFP) zohlednuijici lidsky kapitél
vychéazi z rovnice &islo 4. Vypodty byly provedeny pouze pro Ceskou republiku.
Pro snadnéjSi porovnani je zde i uveden model bez lidského kapitalu. Vstupni

data pro vypocet lidského kapitalu (H) jsou obsazeny v pfiloze Cislo 6.

Pokud porovname graf Cislo 12 s grafem Cislo 13, je zfejmé, ze
zaclenéni lidského kapitalu snizuje pfispévek produktivity vyrobnich faktoru.
Prispévek lidského kapitalu je aproximovan pomoci zmén v délce vzdélani
zameéstnancl. Z grafu &islo 13 vyplyva, Ze lidsky kapital se na tvorbé HDP
nejvice podilel vroce 2002, 2003 a 2010. V téchto letech pfispival k rastu
produktu pfiblizné z 19 %. Naopak v roce 2005, 2006 a 2007 byl vliv lidského

kapitalu na rist HDP téméF nulovy.
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Graf 12 Rozklad struktury pfirlstku HDP - bez zahrnuti lidského kapitalu
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Graf 13 Rozklad struktury pfirlistku HDP - po zahrnuti lidského kapitalu
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Pro podrobnégjsi analyzu vlivu lidského kapitalu zobrazuje tabulka €. 17
podily jednotlivych faktorl na pfirGstku produktu (pro srovnani jsou v tabulce
€. 18 hodnoty bez zahrnuti lidského kapitalu). Z tabulky €. 17 je zfejmé, Ze
zohlednéni lidského kapitalu snizilo pramérny podil produktivity vyrobnich
faktorl na pfirtstku HDP z 50,5 % na 37,04 %. Pramérny vliv lidského kapitalu
Cinil v tomto obdobi pfiblizné 12,3 %. VeSkera data uvedena v tabulce €. 17

a 18 jsou ve zlogaritmované podobé.

Tabulka 17 Produktivita vyrobnich faktor(i — model s lidskym kapitalem

Vaha faktoru Prdmeérny rocni prirdstek Vliv faktoru

1-a a HDP L K TFP H L K
2001 |0,550|0,450| 0,031 0,001| 0,044 0,003 0,003| 0,000 0,024
2002 | 0,547|0454| 0,021| 0,010, 0,038| -0,011| 0,007| 0,005| 0,021
2003 | 0,539|0461| 0,037| -0,006| 0,006| 0,034| 0,002| -0,003| 0,003
2004 | 0,533|0467| 0,046| -0,002| 0,029| 0,021| 0,010| -0,001| 0,016
2005 | 0,528|0,472| 0,065| 0,016/ 0,059| 0,027| 0,000| 0,007| 0,031
2006 | 0,528|0,473| 0,068| 0,013| 0,056| 0,030| 0,001| 0,006| 0,030
2007 | 0,536|0,464| 0,056| 0,019| 0,124| -0,021| 0,001| 0,009| 0,067
2008 | 0,538|0462| 0,031| 0,016/ 0,040| -0,003| 0,005| 0,007| 0,022
2009 | 0,557|0,443| -0,048| -0,014| -0,122| 0,019| 0,007| -0,006| -0,068
2010 |0,538|0,462| 0,027| -0,010| 0,001| 0,024| 0,007| -0,005| 0,001
Pramér | 0,539 | 0,461 | 0,033| 0,004| 0,027| 0,012| 0,004 0,002 0,014
Primérny podil TFP na rastu HDP v letech 2001 az 2010 37,04%

Zdroj: CSU, vlastni vypoéet autor

Rok

Tabulka 18 Produktivita vyrobnich faktort — model bez lidského kapitalu

Véha faktoru Primérny rocni prirdstek Vliv faktoru

1-a a HDP L K TFP L K
2001 0,550| 0,450 0,031| 0,001 0,044 0,006 0,000 0,024
2002 0,547 | 0,454 0,021| 0,010 0,038 -0,004 0,005 0,021
2003 0,539| 0,461 0,037 | -0,006 0,006 0,037 | -0,003 0,003
2004 0,533 | 0,467 0,046 | -0,002 0,029 0,032| -0,001 0,016
2005 0,528 | 0,472 0,065| 0,016 0,059 0,027 0,007 0,031
2006 0,528 | 0,473 0,068 | 0,013 0,056 0,032 0,006 0,030
2007 0,536 | 0,464 0,056 | 0,019 0,124 | -0,020 0,009 0,067
2008 0,538 | 0,462 0,031| 0,016 0,040 0,001 0,007 0,022
2009 0,557 | 0,443 -0,048 | -0,014 -0,122 0,026| -0,006| -0,068
2010 0,538 | 0,462 0,027 | -0,010 0,001 0,031| -0,005 0,001

Prdmér | 0,539| 0,461 0,033 | 0,004 0,027 0,017 0,002 0,014

Primérny vliv TFP na HDP v letech 2001 az 2010 50,5%

Zdroj: CSU, vlastni vypoé&et autor

Rok
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4.3.2.  Vliv vzdélani na produktivitu prace — regresni analyza

Vliv vzdélani na rast produktivity prace byl vypoéten pomoci rovnice
Cislo 8. Zastoupeni celkové pracovni sily a osob se zakladnim vzdélanim se
ukazalo jako statisticky nevyznamné, proto byla tato nezavisle proménna
z modelu vyloucena. V regresni analyze byla pouzita data z let 1997 - 2010 pro
27 Clenskych stati EU (pro nékteré staty byla data dostupna az od roku 2002).

Veskera vstupni data pouzita pfi vypoctech jsou na pfilozeném CD.

Tabulka Cislo 19 obsahuje parametry regresniho modelu €. 1. Vysledky
prvniho modelu naznacuji silnou zavislost produktivity prace a vzdélani, protoze

koeficient determinace (R?) dosahuje hodnoty 0,991.

Tabulka 19 Vliv lidského kapitalu na produktivitu prace v EU 27 - regresni model €. 1

Model €. 1: Pevné efekty; 339 pozorovani; 27 prirezovych jednotek; délka ¢asove
fady: minimalné 9, maximalné 14; zavisle proménna: GDPph
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const 7,13599 1,92208 3,713 0,002
Secedu 0,40795 0,02546 16,020 1,61E-42
Teren 0,20359 0,03219 6,325 8,82E-10
R?=0,991

Zdroj: KILM, vlastni vypocet autor

Z tabulky Cislo 19 je zfejmé, ze zavislost produktivity prace na strukture

vzdélani Ize vyjadfrit nasledujicim zplsobem:
GDPph = 7,13599 + 0,40795Secedu + 0,20359Teredu

Z této regresni rovnice plyne, pfrekvapujici vysledek. Pokud dojde
k nartstu vysokoskolsky vzdélanych pracovniki o 1%, produktivita prace se
zvysi 0 0,20359 euro na odpracovanou hodinu. U stfedoskolsky vzdélanych
pracovniku je ale tento efekt jesté silngjSi - jednoprocentni narust stfedoskolsky
vzdélané pracovni sily zpusobi narast produktivity prace o 0,40795 euro na

odpracovanou hodinu.
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V tabulce Cislo 20 jsou obsaZzeny parametry druhého modelu. Model
Cislo 2 vystihuje stejnou zavislost jako prvni model, je vSak vyjadifen ve
zlogaritmované podobé. Koeficient determinace (R?) dosahuje hodnoty 0,987.

Prvni model tedy vystihuje sledovanou zavislost 1épe.

Tabulka 20 Vliv lidského kapitalu na produktivitu prace v EU 27 - regresni model €. 2

Model €. 2: Pevné efekty; 339 pozorovani; 27 prifezovych jednotek; délka ¢asovée
fady: minimalné 9, maximalné 14; zavisle proménna: InGDPph
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const 0,540555 0,3020830 1,789 0,0745
InSecedu 0,388891 0,0728997 5,335 1,85E-07
InTeredu 0,330700 0,0290945 11,450 1,52E-02
R?=0,987

Zdroj: KILM, vlastni vypocet autor

Z hodnot uvedenych v tabulce Cislo 20 Ize zavislost produktivity prace

na vzdélani zapsat pomoci nasledujici regresni rovnice:
InGDPph = 0,54055 + 0,38891[nSecedu + 0,3307InTeredu
Interpretace této regresni rovnice je obdobna jako u regresniho modelu Cislo 1.

Z provedené regresni analyzy plyne, ze vzdélani ma pozitivni vliv na
produktivitu prace. Zastoupeni pracovnikl se stfedoSkolskym vzdélanim ma na
produktivitu prace vétsi vliv nez zastoupeni zaméstnancu s vysokoSkolskym
vzdélanim. Napfiklad v Litvé tvofil podil vysokoskolsky vzdélanych pracovniku
pfiblizné 33% (prumér za obdobi 1997 - 2010). To bylo vyrazné vice nez v Italii
(podil vysokoSkolaki 13,5 % za stejné obdobi), kde je produktivita prace
dlouhodobé nékolikanasobné vysSi. Nové Clenské staty zaznamenaly prudky
narustu kapitalové vybavenosti, coz je rovnéz vyraznym determinantem
produktivity prace (to potvrzuji i vysledky regresni analyzy na strané 72).
SouCasné dochazelo k poklesu vysokoSkolsky vzdélanych pracovnikd
u nékterych zemi (pfevazné pobaltskych stat(), tento pokles byl vSak
doprovazen rostouci produktivitou prace. Tyto skuteCnosti tedy mohly vysledky

regresni analyzy ¢aste¢né zkreslovat.
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Tento nazor potvrzuje i vysledek regresni pro skupinu statd EU 15. Zde
na produktivitu prace nejvyraznéji plsobila vysokoSkolsky vzdélana pracovni

sila. Vysledky regresni analyzy pro tyto staty jsou obsazeny v pfiloze Cislo 7.

PFi interpretaci téchto vysledkl je vhodné respektovat urcité skutecnosti, jedna

se napriklad o:

e Vzdélani je kvalitativni faktor, ale v modelech pouzitych v této préaci je
hodnocen pomoci kvantitativnich méfitek. Proto mohlo dojit k ur€itému
zkresleni zjisténych vysledkd (mezi jednotlivymi staty pravdépodobné
existuji znacné rozdily v kvalité vzdélanti).

e Vaha pro vzdélani je obecna a nerespektuje potieby konkrétniho statu.
Napfiklad ekonomika Ceské republiky je zaméFena na strojirensky
primysl, ale existuje nedostatek vysokoSkolsky vzdélanych odbornik(
v technickych oborech, i kdyz pocet vysokoskolaku roste. Muze tedy opét
dochéazet k nepfesnym vysledum.

e Data pouzita v této praci nezahrnovala dodate¢na Skoleni absolvovana

v zaméstnani. To mohlo vést ke zkresleni zjisténych vysledk.
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4.4.

Pro urceni vlivu fixniho kapitalu na produktivitu prace byla pouZzita
linearni regrese. Pouzity model voli za zavislou (vysvétlovanou) produktivitu

prace vyjadfenou jako HDP na pracovnika, jako nezavisla proménna figuruje

kapitadlova vybavenost prace.

Vysledky regresniho modelu €. 1 ilustruje tabulka &. 21. Na zakladé
koeficientu determinace (R?) Ize tvrdit, Ze dany model vystihuje velice dobre
sledovanou zavislost. Mlzeme tedy tvrdit, Ze kapitalova vybavenost prace se

vyrazné podili na produktivité prace. Vyslednou regresni rovnici Ize zapsat ve

tvaru:

Vliv kapitalu na produktivitu prace

In (HDP/L) = —0,436919 + 0,897530In (K /L)

Tabulka 21 Vliv hrubého fixniho kapitalu na produktivitu prace v EU 27 — regresni model ¢&. 1

Model &. 1; 227 pozorovani; 27 prarezovych jednotek; délka casové
fady: 11; zavisle proménna: In(HDP/L)

koeficient smeér. chyba t-podil p-hodnota
Const -0,436919 0,1210270 0,004 0,0004
In_K/L 0,897530 0,0116626 76,96 2,61E-197
R*=0,952

Obrazek Cislo 10 ilustruje regresni pfimku modelu Cislo 1. Na ose x je
zanesena vybavenost prace kapitalem (K/L), na ose y pak produktivita prace
(HDP/L). Kladna smérnice regresni pfimky potvrzuje, ze produktivita prace je

pozitivné ovlivnéna tvorbou hrubého fixniho kapitalu.
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Obrazek 10 Vliv kapitalové vybavenosti prace na produktivitu prace (v EU 27) - regresni model &islo 1
11
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Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

Pokud vS8ak porovnavame absolutni hodnoty sledovanych ukazateld,
muze dochazet k jisttmu zkresleni vypocteného modelu. Model Cislo 2 proto
zohlednuje pouze pfirastky danych ukazatelll — pfirastky produktivity prace
a kapitalové vybavenosti. Vysledky druhého modelu zobrazuje tabulka Cislo 22.
Na zakladé hodnot uvedenych v této tabulce je jasné, ze model €. 2 vystihuje
danou zavislost hufe. Koeficient determinace dosahuje hodnoty pouze 0,481.

Vyslednou regresni rovnici druhého modelu Ize zapsat ve tvaru:

A(HDP/L) = —141,099 + 0,3753A (K /L)

Tabulka 22 Vliv hrubého fixniho kapitalu na produktivitu prace v EU 27 — regresni model ¢. 2

Model €. 2; 227 pozorovani; 27 prifezovych jednotek; délka ¢asovée
fady: 11; zavisle proménna: AHDP/L
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const -141,0990 37,0738 -3,806 0,0002
AK/L 0,3753 0,0237858 15,78 4,02E-40
R?=0,481

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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4.5. Vliv zahrani€nich investic na produktivitu prace

Pro posouzeni vlivu pfimych zahraniénich investic (FDI) na produktivitu
prace byla pouzita jednoduchd linearni regrese. Vliv zahrani¢nich investic na
produktivitu prace byl vypocéten pouze u statd, které do EU vstoupily od roku
2004. Jako zavislou proménnou byla zvolena produktivita prace vyjadrena jako
HDP na pracovnika (ve stalych cenach roku 2000). Jako nezavisla proménna
pak figuruje stav zahrani¢nich investic (jako % z HDP). V diplomové praci byla
pouZita data z let 2000 az 2010. V praktické ¢asti je uveden vysledek regresni
analyzy pouze pro Ceskou republiku. Zbyvajici staty jsou popsany v pfiloze

Cislo 8.

Vysledky regresniho modelu zobrazuje tabulka Cislo 23. Z této tabulky
je zfejmeé, ze pouzity model pomérné dobfe vystihuje sledovanou zavislost,

protoZe koeficient determinace (R?) dosahuje hodnoty 0,691.

Tabulka 23 Vliv pfimych zahranignich investic na produktivitu prace v Ceské republice

Model €.1; 27 prufezovych jednotek; délka casové rady: 11; zavisle proménna:
In(HDPI/L)
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const 6,36355 0,459836 13,84 2,27e2-07
In(FDI) 0,530512 0,117824 4,50 0,001500
R?*=0,691

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor

Vyslednou regresni rovnici Ize zapsat ve tvaru:

1 (HDP
"L

Z vysledku regresni rovnice je ziejmé, Ze zahranicni investice pozitivné

) — 6,36355 + 0,530512InFDI

plsobi na produktivitu prace.
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5. Shrnuti

V praci byly popisovany tfi ¢asova obdobi (2000 — 2004, 2005 — 2007
a 2008 - 2010). V prvnim Casovém obdobi dochazelo k vyraznému rustu
produktivity prace u novych ¢lenskych statu (zemi, které vstoupily do EU od
roku 2004). Na rastu produktivity prace se pozitivné projevily masivni pfirtstky
hrubého fixniho kapitalu. Diky tomu dochézelo k narlstu kapitalové vybavenosti
prace, coZ je jednim z determinantl produktivity prace. V téchto ekonomikach
rovnéz dochazelo k vysokym ro¢nim pfirdstkim HDP. Na tomto pfirlstku se
nejvice podilel vliv vyrobniho faktoru kapital, vliv prace byl vyrazné nizsi.
Produktivita vyrobnich faktor mnohdy pfirdstek HDP snizovala. Vyjimku tvofilo
Slovensko, Polsko a Cesko, kde se na pfirGistku produktu nejvice podilela pravé

produktivita vyrobnich faktora.

U starych Clenskych zemi byla situace v tomto obdobi az na néktere
vyjimky odli§na. Prirastky hrubého domaciho produktu a produktivit prace byly
ve skupiné téchto stat nizsi. Na rustu produktu meéla nejvétsi podil produktivita
vyrobnich faktor( (mimo Irska, kde se nejvice podilel vliv kapitalu). Mezi staty,
které dosahovaly negativnich pfirlstkd produktivity vyrobnich faktort pak patfilo

Lucembursko, Italie, Spanélsko a Recko.

V obdobi 2005 az 2007 doSlou vé&sSny zemi EU k vyrazné prevaze
vlivu kapitalu na pfiristku HDP (soucasné doslo ke zvySeni tempa rastu HDP).
Produktivita vyrobnich faktort pasobila pozitivné na rust produktu pouze v Litvé,
Lucembursku, Ceské republice, Madarsku, Rakousku, Portugalsku, Slovensku,
Slovinsku, Finsku a Velké Britanii. Ve zbylych statech unie produktivita
vyrobnich faktor( snizovala rst HDP. V popisovaném obdobi doslo k zrychleni
tempa tvorby hrubého fixniho kapitalu. To bylo pravdépodobné jednou z pficin
poklesu produktivity kapitalu. Naopak produktivita prace rostla podobnym

tempem jako v pfedchazejicim Casovém useku.

Mezi lety 2008 az 2010 se vyrazné projevila svétova hospodarska krize.
To se projevilo jak na vyvoji zaméstnanosti, HDP a tvorbé hrubého fixniho

kapitalu, ale i na vyvoji ukazatelt produktivity.
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Z provedené analyzy rozkladu struktury pfiristku HDP vyplynulo, ze
v poslednim sledovaném cCasovem useku, tedy letech 2008 az 2010 doslo
k vyraznému narustu podilu vlivu produktivity vyrobnich faktor. Vyrazny narast
produktivity vyrobnich faktord kompenzoval negativni vliv vyrobniho faktoru
kapital. Jedinou vyjimkou bylo Polsko, kde na pfiristek produktu puasobily
pozitivné vSechny tfi faktory, tedy vliv prace, kapitalu a produktivita vyrobnich
faktorl. Pokud se zaméfime na jednofaktorové ukazatele produktivity, tedy
produktivitu prace a kapitalu, doSlo vtomto obdobi zpravidla k poklesu

produktivity prace, naopak produktivita kapitalu rostla.
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6. Zaveér

Cilem této diplomové prace bylo analyzovat vyvoj produktivity
Clenskych statu pfi zohlednéni jejich ekonomického vyvoje. V Gvodu préace byl
struéné popsan hospodaisky vyvoj jednotlivych ¢&lenskych statd pomoci
vybranych ukazatel(l. Dale byl popsan vyvoj produktivity prace, produktivity
kapitalu a produktivity vyrobnich faktord. Zohlednén byl i lidsky kapital. UZ na
prvni pohled bylo zfejmé, ze mezi jednotlivymi staty budou zna¢né rozdily. Tyto

predpoklady potvrdily ziskané vysledky.

U novych ¢&lenskych statd byl zaznamenan vyrazny rust produktivity
prace. To v8ak neni prekvapuijici, protoze tyto staty meély produktivitu prace na
velice nizké urovni. Je pravdépodobné, Ze na rustu produktivity prace v téchto
statech mél vyrazny podil vstup do EU a s tim souvisejici znacné odbourani
bariér v oblasti pohybu kapitalu. U téchto zemi byl ¢asto zaznamenan pokles
produktivity kapitalu (v obdobi 2000 az 2007). Je tfeba zminit, Ze v téchto
statech rostla tvorba hrubého fixniho kapitalu dvoucifernym tempem. S tim
souvisi i pokles ukazatele souhrnné produktivity vyrobnich faktor a na pfirastku
produktu se nejvice podilel vliv vyrobniho faktoru kapital. Je vSak vhodné uvést,
Ze pod pojmem tvorba hrubého fixniho kapitalu se rozumi napfiklad pofizeni
novych strojd, které slouzi pro vyrobu novych statkl. Z toho divodu je ziejmé,

Ze zde pravdépodobné bude existovat urcité Casové zpozdéni.

U starych €lenskych statli se az na vyjimky v obdobi 2000 az 2004 na
pFirdstku HDP nejvice podilela produktivita vyrobnich faktort, v obdobi 2005 az
2007 pak vliv produktivity vyrobnich faktor poklesl a na pfirlistku produktu se
nejvice podilel vyrobni faktor kapital. Staré ¢lenské zemé zpravidla dosahovaly
vysokou absolutni uroven produktivity prace (vyjadfenou jako HDP na

pracovnika).

Ze zjisténych vysledkl jde jasné pozorovat efekty svétové hospodarské
krize (obdobi 2008 az 2010) na ekonomickém vyvoji jednotlivych ¢lenskych

zemi. Vyrazné omezeni v tvorbé hrubého fixniho kapitalu se negativné projevilo
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na pfirastku hrubého domaciho produktu. Tento efekt byl zpravidla nejsilngjsi
u novych €lenskych statl. Sou€asné v tomto obdobi doSlo k silnému narustu

produktivity vyrobnich faktord, ktera kompenzovala pokles tvorby kapitalu.

Né&které &lenské staty (napriklad Italie nebo Spanélsko), které maiji
problémy s produktivitou prace. Napfiklad v Itélii dosahuje produktivita prace
vroce 2010 nizSich hodnot nez vroce 2000. Pfitom rozhodné nelze tento
nepriznivy vyvoj pfisuzovat pouze hospodaiské krizi, protoze v Zadném jiném

¢lenském staté tato situace nenastala.

Na zakladé vysledku regresnich analyz bylo potvrzeno, ze pFimé
zahrani¢ni investice a fyzicky kapital puasobily pozitivné na rist produktivity
prace. Pfi interpretaci téchto regresnich modell je vSak nutné brat v Gvahu

jejich znacné zjednoduseni.

V praci byly pouzity modely, které zohledruji lidsky kapital. Model
produktivity vyrobnich faktort zahrnujici lidsky kapital vyjadifeny jako dodate¢né
roky vzdélani snizil pfispévek produktivity vyrobnich faktort na pfirdstku HDP.
Pro pfesnéjsi vysledky by v8ak bylo vhodné&jsi pouzit podrobnéjsi data, to je ale

na narodni Urovni velice obtizné.
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7. Summary

This thesis is divided into three periods. At first glance it appears that
between countries are significant differences. This assumption was based on

the obtained results confirmed.

There has been a noticeable increase in labor productivity in the new
member states. This increase has been felt increasing capital/labor ration.
Simultaneously in these states to the decline in productivity of capital. However,
if we compare productivity in absolute terms, the new member states are still
significantly worse. For some old member states (Italy, Spain) was recorded
very little growth in labor productivity. In Italy, productivity actually fell in 2010 to

less work than in 2000.

In the first period (2001 - 2004), the growth of GDP in most member
states positively contributed total factor productivity (share TFP on GDP growth
EU 27 was more than 50%). The greatest growth rate of TFP in this period
reached Poland. The most significant decline in TFP experienced Bulgaria. In
the second period (2005 - 2007) of the GDP growth most contributed capital
(share capital on GDP growth EU 27 was more than 80%, but there was a
negative effect TFP on growth GDP). In the last period (2008 - 2010) had a
great influence economic crisis. There were significant reductions in gross fixed
capital formation. Capital acted negatively to output growth. TFP compensated

negative impact of capital formation.

This thesis reflect the impact of human capita on productivity. This was
confirmed by regression analysis. The largest impact on labor productivity group
paradoxically had secondary educated workers. It was, however, most likely
due to specific developments in the new member states. The this thesis was
used total factor productivity (TFP) formulal with human capital (labor quality is
enhanced by approximately 8% per an additional year of schooling). Human
capital had a positive impact on output growth. But this model has some

weaknesses. It must be observed when interpreting the results.
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Priloha Cislo 1 Tempa riistu realného HDP

Tabulka 1 Tempa rlistu realného HDP (v %)

Rok

Stat 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 39 22| 13| 14| 25| 20| 33| 32| 03| 43| 20
Belgie 37/ 08| 14| 08| 33| 17| 2,7| 29| 10| -2,8| 23
Bulharsko 57| 42| 47| 55| 67| 64| 65| 64| 62| -55| 0,2
Cesko 42| 31| 21| 38| 47| 68| 70| 57| 31| 47| 2,7
Dansko 35| 0,7/ 05| 04| 23| 24| 34| 16| -08| -58| 1,3
Némecko 31 15| 00| -0,4( 12| o0,7| 3, 7| 33| 11| -51| 37
Estonsko 14,0 63| 66| 7,8/ 63| 89| 101| 75| -3,7(-143| 2,3
Irsko 93| 48| 59| 42| 45| 53| 53| 52| -30| -7,0| -0,4
Recko 35| 42| 34| 59| 44| 23| 55| 30| -02( -33| -35
Spanélsko 50( 37| 27| 31| 33| 36| 41| 35| 09| -3,7| -0,1
Francie 37| 18| 09| 09| 25| 18| 25| 23| -0 -2,7| 15
Italie 37/ 19| 05| 00| 1,7/ 09| 22| 17| -1,2| 51| 15
Kypr 50| 40| 21| 19| 42| 39| 41| 51| 36| -19| 11
LotySsko 6,1 73| 72| 76| 89| 101 11,2| 96| -3,3|-17,7| -0,3
Litva 12,3| 6,7| 68| 103| 74| 78| 78| 98| 29(-148| 14
Lucembursko 84| 25| 41| 15| 44| 54| 50| 66| 08| -53| 27
Madarsko 42| 37| 45| 39| 48| 40| 39| 01| 09| -68| 1,3
Malta ;| -15| 28| 01| -05| 37| 28| 43| 43| -26| 29
Nizozemsko 39( 19| 01| 03| 22| 20| 34| 39| 18| -35| 1,7
Rakousko 37 09| 17| 09| 26| 24| 37| 37| 14| -38| 23
Polsko 43| 12| 14| 39| 53| 36| 62| 68| 51| 16| 3,9
Portugalsko 39| 20| 08| -09| 16| 08| 14| 24| 00| -29| 14
Rumunsko 24| 57| 51| 52| 85| 42| 79| 63| 73| -6,6| -16
Slovinsko 43| 29| 38| 29| 44| 40| 58| 69| 36| -80| 14
Slovensko 14| 35| 46| 48| 51| 6,7| 83| 10,5| 59| -49| 4.2
Finsko 53| 23| 18| 20| 41| 29| 44| 53| 03| -84| 3,7
Svédsko 45| 13| 25| 23| 42| 32| 43| 33| -06| -50| 61
Velka Britanie 45| 32| 2,7\ 35| 30| 21| 26| 35| -1,1| 44| 21

Zdroj: Eurostat



Priloha €islo 2 Vybavenost prace kapitalem

Tabulka 2 Vybavenost prace kapitalem (v euro na pracovnika, stalé ceny roku 2000)

Rok
St 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 9370 | 9357| 9302 | 9349 | 9549| 9734 | 10151 | 10550 | 10334 | 9213 | 9235
Belgie 13064 | 13318 | 12680 | 12687 | 13460 | 14003 | 14292 | 14752 | 14824 | 13699 | 13394
Bulharsko 793 991 | 1051 | 1148 | 1266 | 1622| 1760 | 1881 2219| 1889| 1681
Cesko 3914 | 4086 | 4201 | 4253 | 4389 | 4582| 4784 | 5314 | 5443 | 4884 | 4938
Dansko 12910 | 12621 | 12692 | 12747 | 13096 | 13636 | 15292 | 15363 | 14491 | 12880 | 12662
Némecko 12054 | 11622 | 10996 | 10974 | 10974 | 10901 | 11540 | 11828 | 11852 | 10519 | 11022
Estonsko 2765 | 3098 | 3797 | 4366 | 4617 | 5217| 6029 | 6501| 5512 | 3774| 3581
Irsko 14442 | 14036 | 14128 | 14761 | 15697 | 17201 | 17158 | 16952 | 15345 | 11974 | 9330
Recko 7290 | 7647 | 8192| 8950 | 8901 | 8231 | 9728 | 10122 | 9343 | 8016 | 7000
Spanélsko 10500 | 10567 | 10613 | 10808 | 10929 | 11084 | 11407 | 11560 | 11069 | 9905 | 9497
Francie 11656 | 11699 | 11381 | 11289 | 11620 | 12048 | 12441 | 13001 | 12871 | 11818 | 11663
Italie 11647 | 11726 | 11950 | 11678 | 11724 | 11792 | 11963 | 12059 | 11518 | 10333 | 10656
Kypr 5785| 5690| 6034 | 5963 | 6440| 6538 | 7019 | 7527| 7875| 7139 | 6582
LotySsko 2195 | 2404 | 2641| 2905| 3555| 4322| 4780| 5015| 4300| 3080 | 2824
Litva 1672 | 1957| 2099 | 2330 | 2696 | 2913| 3417 | 4066 | 3893 | 2527 | 2689
Lucembursko | 25208 | 26809 | 27927 | 29817 | 30402 | 30329 | 31197 | 35394 | 36600 | 29664 | 30049
Madarsko 3203 | 3229 | 3467 | 3474| 3745| 3912 | 3781 | 3930| 4094 | 3738| 3377
Malta 6729 | 5809 | 4659| 5768 | 5813 | 6921| 6775| 6645| 5167 | 4239 | 4565
Nizozemsko 11645 | 11377 | 10728 | 10623 | 10475 | 10856 | 11457 | 11800 | 12143 | 10900 | 10704
Rakousko 13603 | 13333 | 12919 | 13245 | 13499 | 13290 | 13007 | 13140 | 13026 | 11975 | 11929
Polsko 3036 | 2802 | 2707| 2738| 2875| 2991 | 3325| 3742| 3956 | 3891 | 3862
Portugalsko 7019 | 6937 | 6684 | 6234 | 6227| 6199| 6074| 6220| 6168 | 5797 | 5643
Rumunsko 718 793 955| 1088 | 1215| 1400| 1646| 2131 | 2458 | 1791| 1755
Slovinsko 6270 | 6244 | 6311| 6882 | 6871| 7033 | 7667 | 8474| 9032 | 7035| 6549
Slovensko 2706 | 3028 | 3031 | 2897 | 3027| 3482 | 3661 | 3898| 3813 | 3149 | 3613
Finsko 11335 | 11511 | 11057 | 11421 | 11978 | 12223 | 12239 | 13284 | 12994 | 11608 | 11957
Svédsko 11367 | 11213 | 11049 | 11255 | 11964 | 12765 | 13680 | 14530 | 14564 | 12498 | 13193
Velka Britanie | 10016 | 10186 | 10486 | 10504 | 10922 | 11070 | 11669 | 12533 | 11830 | 10403 | 10722

Zdroj: Eurostat




Priloha ¢islo 3 Vyvoj produktivity prace

Tabulka 3 Vyvoj produktivity prace (v euro na pracovnika, stalé ceny roku 2000)

Rok
Stat
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
EU 27 45436 | 45978 | 46625 | 46994 | 47792 | 47989 | 48617 | 49224 | 48829 | 47578 | 48761
Belgie 61706 | 62773 | 63405 | 63907 | 64904 | 64523 | 65822 | 65933 | 65581 | 64082 | 64541
Bulharsko 5022 5408 5581 5694 5895 6145 6276 6387 6565 6409 6841
Cesko 13620 | 14033 | 14192 | 14821 | 15559 | 16353 | 17269 | 17911 | 18169 | 17555 | 18217
Déansko 63983 | 63866 | 64489 | 65121 | 65868 | 67130 | 68098 | 69215| 67579 | 65314 | 67582
Némecko 56148 | 56832 | 57282 | 57646 | 58451 | 58009 | 58843 | 59461 | 59243 | 56309 | 57985
Estonsko 10759 | 11333 | 11915| 12650 | 13426 | 14328 | 14825| 15717 | 15112 | 14278 | 15238
Irsko 62554 | 63554 | 66090 | 67562 | 68551 | 68989 | 69394 | 70480 | 68883 | 70221 | 72699
Recko 33736 | 35171 | 35601 | 36846 | 38110 | 38482 | 39855 | 40525| 40022 | 39156 | 38813
Spanélisko 40624 | 40444 | 40331 | 39977 | 39730 | 38979 | 38977 | 39128 | 39667 | 40952 | 41881
Francie 61703 | 61713 | 61797 | 60504 | 61790 | 62483 | 63598 | 63931 | 63044 | 61906 | 62723
Italie 56846 | 56735 | 56169 | 55570 | 55648 | 55772 | 55944 | 56313 | 55227 | 53302 | 54483
Kypr 33646 | 33428 | 33322 | 32766 | 33057 | 33494 | 33969 | 33754 | 34508 | 34010 | 34058
LotySsko 8937 9437 9842 | 10374 | 11169 | 12112 | 12803 | 13644 | 13121 | 12347 | 12858
Litva 8867 9785 | 10130 | 10924 | 11729 | 12289 | 13026 | 13974 | 14516 | 13271 | 14185
Lucembursko 121282 | 121522 | 124895 | 127438 | 132125 | 135558 | 141059 | 144790 | 146241 | 129055 | 130351
Madarsko 13145 | 13495 | 14095 | 14446 | 15223 | 15822 | 16319 | 16354 | 16699 | 15965 | 16169
Malta 29923 | 28914 | 29425 | 29424 | 29256 | 30206 | 30400 | 30764 | 31334 | 30362 | 30611
Nizozemsko 53107 | 52798 | 52196 | 52671 | 53953 | 55023 | 55857 | 56657 | 56812 | 54781 | 57210
Rakousko 56185 | 56128 | 57597 | 56855 | 59099 | 59243 | 59795 | 60477 | 60390 | 58266 | 59341
Polsko 12785 | 13230 | 13834 | 14544 | 15124 | 15314 | 15735| 16090 | 16316 | 16506 | 17058
Portugalsko 25358 | 25399 | 25465 | 25329 | 25700 | 25900 | 26087 | 26651 | 26505 | 26466 | 27241
Rumunsko 3816 4052 4707 5189 5662 5889 6232 6582 7054 6680 6572
Slovinsko 23907 | 24191 | 25302 | 26403 | 26216 | 27099 | 28327 | 29535| 30261 | 28274 | 29101
Slovensko 10491 | 10756 | 11237 | 11565 | 12115| 12645 | 13182 | 14223 | 14591 | 14269 | 15188
Finsko 56583 | 57125 | 58042 | 59396 | 61854 | 62697 | 64319 | 66442 | 65603 | 61923 | 64491
Svédsko 63263 | 62907 | 64383 | 66032 | 69219 | 70476 | 72132 | 72696 | 71427 | 69144 | 72276
Velkéa Britanie 58534 | 59810 | 60996 | 62551 | 63727 | 64382 | 65456 | 67291 | 65991 | 64067 | 65365

Zdroj: Eurostat




Priloha €islo 4 — VVyvoj produktivity kapitalu

Tabulka 4 Vyvoj v produktivity kapitalu (v euro na jedno euro kapitalu)

Stat Rok
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
EU 27 4,849 | 4,914 | 5,013 | 5,027 | 5,005| 4,930| 4,789 | 4,666 | 4,725| 5,164 | 5,280
Belgie 4,723 | 4,713 | 5,000 | 5,037 | 4,822 | 4,608 | 4,605| 4,469 | 4,424 | 4,678 | 4,818
Bulharsko 6,336 | 5,457 | 5,308 | 4,958 | 4,656 | 3,788 | 3,566 | 3,395| 2,959 | 3,394 | 4,070
Cesko 3,479 | 3,434| 3,378 | 3,485| 3,545| 3,569 | 3,610 | 3,371 | 3,338 | 3,594 | 3,689
Déansko 4,956 | 5,060| 5,081 5,109| 5,030 | 4,923 | 4,453 | 4,505| 4,664 | 5,071| 5,337
Némecko 4,658 | 4,890 | 5,209 | 5,253 | 5,326 | 5,321 | 5,099 | 5,027 | 4,999 | 5353 | 5,261
Estonsko 3,892 | 3,658 | 3,138 | 2,898 | 2,908 | 2,746 | 2,459 | 2,418 | 2,742 | 3,783 | 4,255
Irsko 4,331 | 4528 | 4,678| 4,577 | 4,367 | 4,011 | 4,044 | 4,158 | 4,489 | 5,865 | 7,792
Recko 4,628 | 4,599 | 4,346 | 4,117 | 4,281 | 4,675| 4,097 | 4,004 | 4,284 | 4,885 | 5,545
Spanélsko 3,869 | 3,827 | 3,800| 3,699 | 3,635| 3,517 | 3,417 | 3,385| 3,584 | 4,135| 4,410
Francie 5,294 | 5,275| 5,430| 5,360 | 5,318 | 5,186 | 5,112 | 4,917 | 4,898 | 5,238 | 5,378
Italie 4,881 | 4,839 | 4,700 | 4,758 | 4,746 | 4,730| 4,676 | 4,670| 4,795| 5158 | 5,113
Kypr 5816 | 5,875| 5,523 | 5,495| 5,133 | 5,123 | 4,839 | 4,484 | 4,382 | 4,764 | 5,174
LotySsko 4,072 | 3,925| 3,726 | 3,571 | 3,142| 2,802 | 2,678 | 2,721 | 3,052 | 4,009 | 4,553
Litva 5,304 | 5,000| 4,826 | 4,689 | 4,351 | 4,218 | 3,812 | 3,437 | 3,729 | 5,252 | 5,275
Lucembursko 4,811 | 4,533 | 4,472 | 4,274 | 4,346 | 4,470| 4,522 | 4,091| 3,996 | 4,351 | 4,338
Madarsko 4,105 | 4,179 | 4,066| 4,158 | 4,065| 4,044 | 4,316 | 4,161 | 4,079 | 4,271 | 4,787
Malta 4,447 | 4977 | 6,315| 5,101 | 5033 | 4,364 | 4,487 | 4,630| 6,064 | 7,163 | 6,705
Nizozemsko 4,560 | 4,641 | 4,865| 4,958 | 5,150 | 5,068 | 4,875| 4,801 | 4,679 | 5026 | 5,345
Rakousko 4,130 | 4,210 | 4,458 | 4,293 | 4,378| 4,458 | 4,597 | 4,603 | 4,636 | 4,866 | 4,975
Polsko 4,212 | 4,722 | 5,111 | 5,313 | 5,261 | 5,120 | 4,733 | 4,299 | 4,124 | 4,242 | 4,417
Portugalsko 3,613 | 3,661| 3,810| 4,063 | 4,127 | 4,178 | 4,295| 4,284 | 4,297 | 4,566 | 4,827
Rumunsko 5312 | 5,108 | 4,928 | 4,768 | 4,659| 4,208 | 3,787 | 3,089 | 2,870 | 3,729 | 3,745
Slovinsko 3,813 | 3,874| 4,009| 3,837 | 3,816| 3,853 | 3,695| 3,485| 3,350 | 4,019| 4,444
Slovensko 3,877 | 3,552 | 3,708 | 3,992 | 4,002| 3,631| 3,601 | 3,649| 3,827 | 4,531 | 4,203
Finsko 4,992 | 4,963 | 5,249| 5,201 | 5,164 | 5,129 | 5,255| 5,002 | 5,049 | 5334 | 5,394
Svédsko 5,566 | 5,610 | 5,827 | 5,867 | 5,786 | 5,521 | 5,273 | 5,003 | 4,904| 5532 | 5,478
Velka Britanie 5,844 | 5,872| 5817 | 5955| 5,835| 5,816| 5609 | 5,369| 5,578 | 6,159 | 6,096

Zdroj: Eurostat




Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 5 Tempa rlistu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2002/2001)

Stat Tempo ristu v % Dynamicky parametr
HDP L K N TFP i e

EU 27 1,3314| -0,0751 -0,6669| 0,3838| 1,6640| 81,16% | 18,84%
Belgie 1,3599| 0,3501 -4,4596 | -3,4011| 2,9894| 45,98% | -54,02%
Bulharsko 4,6498| 1,4133 7,5818| 4,9500| -0,3495 -6,76% | 93,24%
Cesko 2,1492| 1,0034 3,8459 | 2,0954| -0,4076| -16,46% | 83,54%
Dansko 0,4658 | -0,5041 0,0547 | -2,2493| 0,7627| 25,04% | -74,96%
Némecko 0,0102| -0,7754 -6,1177| -0,2298| 2,9448| 92,66% -7,34%
Estonsko 6,5605| 1,3502| 24,2150| 12,4297 | -5,9065| -34,20%| 65,80%
Irsko 58731 | 1,8105 24778 | 3,2954| 3,7382| 53,09% | 46,91%
Recko 3,4399 | 2,1902 9,4737| 3,5557| -3,1587| -47,88% | 52,12%
Spanélsko 2,7102 | 2,9976 3,4453| 5,0315| -0,4894 -9,09% | 90,91%
Francie 0,9289| 0,7914 -1,9494 | -0,9642 1,2572| 56,32% | -43,68%
Italie 0,4514 | 1,4637 3,4052 | 2,6456| -2,0928| -44,75% | 55,25%
Kypr 2,1286 | 2,4548 8,6517| 5,1292| -3,5790| -42,15% | 57,85%
LotySsko 7,2250| 2,8146| 12,9368| 9,8647| -1,0868| -10,41% | 89,59%
Litva 6,8379| 3,2044| 10,6908| 7,6383| -0,5318 -6,76% | 93,24%
Lucembursko | 4,1047| 1,2931 55147 | 2,7226| 0,9149| 25,32%| 74,68%
Madarsko 4,5060| 0,0595 7,4319| 2,7085| 1,0945| 28,94% | 71,06%
Malta 2,8099| 1,0267| -18,9702| -7,5498| 11,3847 | 57,87% | -42,13%
Nizozemsko 0,0763| 1,2307 -4,5481| -0,9017 1,3194| 59,14% | -40,86%
Rakousko 1,6937| -0,8996 -3,9790| -0,9226| 3,9337| 80,63% | -19,37%
Polsko 1,4435| -2,9867 -6,2798| -3,1223| 6,2655| 65,70% | -34,30%
Portugalsko 0,7644 | 0,5008 -3,1617| -0,2749 1,8651| 87,04% | -12,96%
Rumunsko
Slovinsko 3,8270| -0,7312 0,3286| 0,4108| 4,1311| 90,81% 9,19%
Slovensko 45831 | 0,1037 0,1821| 1,2746| 4,4361| 77,41%| 22,59%
Finsko 1,8341| 0,2239 -3,7325| -1,8385| 3,3823| 64,19% | -35,81%
Svédsko 2,4834 | 0,1343 -1,3278| -3,2342| 2,8611| 46,18% | -53,82%
Velka Britanie | 2,6575| 0,6613 3,6346| 1,6750| 0,8958| 34,93% | 65,07%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor



Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 6 Tempa rlistu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2003/2002)

Dynamicky
Stét Tempo ristu v % parametr
HDP L K N TFP [ e

EU 27 1,4068| 0,6112| 1,1249| 1,2995| 05710| 30,60% | 69,40%
Belgie 0,8066| 0,0147| 0,0674| 0,6615| 0,7700| 53,78% | 46,22%
Bulharsko 5,5055| 3,4185| 12,9533| 9,0221| -3,5593| -29,56% | 70,44%
Cesko 3,7662| -0,6341| 0,5982| -1,0532| 3,7362| 77,60% | -22,40%
Dansko 0,3839| -0,5912| -0,1574| -1,6185| 0,8162| 33,25%| -66,75%
Némecko -0,3754| -1,0042| -1,2020| 0,5043| 0,7100| 58,44%| 41,56%
Estonsko 7,7649| 1,5030| 16,7012| 7,9432| -1,0622| -12,26% | 87,74%
Irsko 4,1595| 1,8908| 6,4553| 2,8903| 0,0690| 2,36%| 97,64%
Recko 59442 | 2,3636| 11,8379| 4,7059| -2,0200| -30,74%| 69,26%
Spanélisko 3,0894| 4,0023| 5,9181| 5,6166| -1,7830| -24,77%| 75,23%
Francie 0,8995| 3,0555| 2,2245| 1,9463| -1,8191| -48,78%| 51,22%
Italie -0,0466 | 1,0303| -1,2663| -0,9305| 0,1950| 17,24%| -82,76%
Kypr 1,8676 | 3,5939| 2,3773| -0,4820| -1,1108| -69,80% | -30,20%
Loty3sko 7,5994| 2,0886| 12,2956| 7,7286| -0,0519| -0,69%| 99,31%
Litva 10,2758 | 2,2555| 13,4943| 7,1440| 1,9176| 21,59% | 78,41%
Lucembursko | 1,5481| -0,4787| 6,2569| 11,3558 | -1,1640| -9,82% | 90,18%
Madarsko 3,8504| 1,3254| 1,5433| 0,9122| 2,4268| 7253%| 27,47%
Malta 0,1335| 0,1355| 23,9639 | 8,8438|-11,1834| -58,32% | 41,68%
Nizozemsko 0,3356| -0,5705| -1,5475| -1,9253| 1,3204| 40,29% | -59,71%
Rakousko 0,8659| 2,1819| 4,7596| 4,6908| -2,4514| -3512%| 64,88%
Polsko 3,8671| -1,1979| -0,0785| 0,4344| 4,4300| 90,91%| 9,09%
Portugalsko -0,9112| -0,3757| -7,0858| -2,8417| 2,4186| 4532% | -54,68%
Rumunsko

Slovinsko 2,9299| -1,3632| 7,5641| 4,5624| 0,5873| 11,60%| 88,40%
Slovensko 4,7749| 1,8085| -2,6790| -0,3626| 5,4553| 93,60%| -6,40%
Finsko 2,0124| -0,3119| 29699 -0,4112| 0,8754| 67,90%| -32,10%
Svédsko 2,3357| -0,2197| 1,6358 1,9534| 1,8941| 49,24%| 50,76%
Velka Britanie | 35246| 0,9515| 1,1194| 1,4695| 25107| 62,96%| 37,04%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor




Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 7 Tempa rlistu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2004/2003)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP i e

EU 27 2,5417| 0,8291| 2,9823| 2,0343| 0,7688| 27,55% | 72,45%
Belgie 3,2693| 1,6829| 7,8827| 5,3403| -1,0064| -16,28% | 83,72%
Bulharsko 6,7486| 3,1009| 13,6735| 9,1481| -2,5768| -22,97%| 77,03%
Cesko 4,7427| -0,2255| 2,9673| 0,6444| 3,2654| 83,34%| 16,66%
Dansko 2,2965| 1,1376| 3,9074| 1,3075| 0,1534| 10,55%| 89,45%
Némecko 1,1611| -0,2335| -0,2313| 0,4714| 1,3937| 74,64%| 25,36%
Estonsko 6,3434| 0,2019| 5,9780| 3,5048| 3,3375| 48,80%| 51,20%
Irsko 45077 | 2,9990| 9,5302| 7,1368| -1,6619| -19,56% | 80,44%
Recko 4,3677| 0,9054| 0,3539| 2,1724| 3,7922| 63,40%| 36,60%
Spanélsko 3,2593| 3,9021| 5,0610| 5,2500| -1,1730| -18,74%| 81,26%
Francie 2,5447| 0,4109| 3,3566| 0,6884| 0,9503| 57,96% | 42,04%
Italie 1,7307| 1,5879| 1,9887| 0,3663| -0,0769| -17,38% | 82,62%
Kypr 42352 | 3,3171| 11,5801| 4,9935| -3,1610| -39,73% | 60,27%
LotySsko 8,8577 | 1,1024| 23,7070| 11,9384| -4,4184| -28,61%| 71,39%
Litva 7,3694| 0,0000| 15,7283| 7,7979| -1,1040| -12,88% | 87,12%
Lucembursko | 4,3982| 0,6948| 2,6709| 0,9556| 2,7711| 74,19%| 2581%
Madarsko 4,7972| -0,5482| 7,1891| 2,2921| 1,8917| 4526%| 54,74%
Malta -0,5036| 0,0677| 0,8563| -1,5601| -0,9323| -37,33%| -62,67%
Nizozemsko 2,2365| -0,1921| -1,5739| -1,5753| 3,0098| 65,13% | -34,87%
Rakousko 2,5896| -1,3049| 0,5893| 0,1427| 3,0556| 95,48% 4,52%
Polsko 5,3448| 1,3006| 6,3815| 7,0060| 1,0315| 13,16%| 86,84%
Portugalsko 1,5603| 0,0938| -0,0144| -0,8095| 1,5137| 64,89% | -35,11%
Rumunsko

Slovinsko 4,4020| 5,1494| 4,9753| 4,3764| -0,6757| -13,66% | 86,34%
Slovensko 5,0577| 0,2822| 4,7822| 4,0583| 2,2284| 3565% | 64,35%
Finsko 4,1249| -0,0127| 4,8650 -1,1337| 2,0474| 64,00%| -36,00%
Svédsko 4,2348| -0,5655| 15,7036  2,2979| 2,5491| 5256% | 47,44%
Velka Britanie | 29553| 1,0558| 5,0800| 4,3610| 0,3728 8,02% | 91,98%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor



Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 8 Tempa rlistu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2005/2004)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP i e

EU 27 19567 | 1,5373| 3,5040| 3,9314| -0,4555| -10,59% | 89,41%
Belgie 1,7318 | 2,3315 6,4590 7,0726 -2,3708 | -25,99% 74,01%
Bulharsko 6,3579 | 2,0290| 30,7245| 18,0239 -12,5486| -44,72%| 55,28%
Cesko 6,7524 | 1,5670 6,0341 3,1027 2,8264 | 47,70% 52,30%
Dansko 2,4452| 0,5186| 4,6634| 2,3477 0,4167| 15,20% | 84,80%
Némecko 0,6847| 1,4525 0,7760 5,0263 -0,4774 -8,89% 91,11%
Estonsko 8,8531| 1,9983| 15,2422 | 6,6325 0,5445 7,80% | 92,20%
Irsko 5,3397| 4,6705| 14,7004 | 6,6653 -4,1098 | -39,41%| 60,59%
Recko 2,2804 | 1,2914| -6,3335| -3,2393 5,5550| 62,15% | -37,85%
Spanélsko 3,5836| 5,5779| 7,0760| 7,0671 -2,6843 | -28,49% | 71,51%
Francie 1,8265| 0,6974| 4,4065| 3,7068 -0,3834 -9,55% | 90,45%
Italie 0,9313| 0,7070| 1,2840| 0,8771 -0,0916 -9,50% | 90,50%
Kypr 3,8581| 2,5037| 4,0617| 4,3128 0,5770| 11,99%| 88,01%
LotySsko 10,1229 | 1,5521| 23,4719| 10,0017 -2,8549 | -23,30% 76,70%
Litva 7,7914 | 2,8829| 11,1724| 6,0442 0,5317 8,29% 91,71%
Lucembursko 5,4298 | 2,7601 2,5141 7,3473 2,7890 27,95% 72,05%
Madarsko 3,9645| 0,0282| 4,5051| 2,0792 1,9355| 48,23%| 51,77%
Malta 3,6654 | 0,4057 | 19,5394 | 11,6787 -5,7630| -34,95% 65,05%
Nizozemsko 2,0465| 0,0629| 3,7016| 4,4827 0,4100 8,53% | 91,47%
Rakousko 2,4007| 2,1502| 0,5663| 4,1316 0,9679| 19,22%| 80,78%
Polsko 3,6170| 2,3322| 6,4680| 4,8277 -1,1697 | -19,97%| 80,03%
Portugalsko 0,7752| -0,0039| -0,4552| -0,1448 0,9758 | 87,02% | -12,98%
Rumunsko

Slovinsko 4,0070| 0,6148| 2,9869| 1,4882 2,4169| 61,78% | 38,22%
Slovensko 6,6555| 2,1865| 17,5487 | 11,0163 -4,2707 | -29,46% | 70,54%
Finsko 2,9161| 1,5309 3,6084  2,2187 0,4965 18,41% 81,59%
Svédsko 3,1608 | 1,3217| 8,0999 6,9392 -0,6767 -9,19% | 90,81%
Velka Britanie | 20858| 1,0469| 2,4181| 13,4665| 0,5158 3,91%| 96,09%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor




Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 9 Tempa rlistu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2006/2005)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP [ e

EU 27 3,3393| 2,0056| 6,3811| 3,9546| -0,6134| -13,69% | 86,31%
Belgie 2,7017 | 0,6753| 2,7544| 1,7669| 1,1327| 39,14%| 60,86%
Bulharsko 6,5105| 4,2959| 13,1460| 9,6507| -3,0246| -25,00% | 75,00%
Cesko 7,0203| 1,3455| 5,8016| 3,5719| 3,3244| 4824%| 51,76%
Dansko 3,3947 | 1,9256| 14,3056 | 4,0895| -2,9466| -42,73%| 57,27%
Né&mecko 3,7000| 2,2295| 8,2200| 6,1297| -1,1337| -16,08% | 83,92%
Estonsko 10,0969 | 6,4043| 22,9684 | 13,3868 | -4,1502| -25,23%| 74,77%
Irsko 5,3117| 4,6977| 4,4395| 3,6886| 0,7362| 16,84% | 83,16%
Recko 5,5429 | 1,9089| 20,4348| 11,7141| -7,3934| -40,95% | 59,05%
Spanélsko 4,0762| 4,0821| 7,1174| 5,4722| -1,4040| -20,97%| 79,03%
Francie 2,4669| 0,6706| 3,9564| 1,7277| 0,4599| 21,13%| 78,87%
Italie 2,1989| 1,8854| 3,3672| 0,8089| -0,4866| -37,71%| 62,29%
Kypr 4,1292| 2,6724| 10,2369| 6,8084| -2,3336| -26,39% | 73,61%
LotySsko 11,1546 | 5,1557| 16,2974| 5,9753| 0,5098 8,06% | 91,94%
Litva 7,8085| 1,7030| 19,2934| 8,6213| -2,9185| -26,37%| 73,63%
Lucembursko 49722| 0,8781| 3,7655| 12,9779| 2,6103| 17,44%| 82,56%
Madarsko 3,8971| 0,7305| -2,6534| -0,9787| 4,6742| 82,28% | -17,72%
Malta 2,8112| 2,1549| -0,0097| -0,7417| 1,6560| 68,81% | -31,19%
Nizozemsko 3,3942 | 1,8494| 7,4824| 6,3702| -0,9378| -13,24% | 86,76%
Rakousko 3,6698| 2,7142| 0,5330| 2,2378| 1,9479| 4657%| 53,43%
Polsko 6,2275| 3,3863| 14,9191 | 10,3684| -4,0283| -29,42% | 70,58%
Portugalsko 1,4482| 0,7203| -1,3179| -0,8216| 1,6089| 65,92% | -34,08%
Rumunsko

Slovinsko 5,8497 | 1,2642| 10,4010| 4,2629| 0,8572| 16,98% | 83,02%
Slovensko 8,3454| 3,9319| 9,2599| 6,1039| 1,4142| 19,16% | 80,84%
Finsko 4,4106| 1,7786| 19151 -0,1817| 2,5747| 93,32%| -6,68%
Svédsko 4,2972| 1,9026| 9,2079  6,1000| -0,3578| -571%| 94,29%
Velka Britanie 2,6071| 0,9241| 6,3833| 2,8536| -0,3969| -12,38% | 87,62%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor



Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 10 Tempa rlstu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2007/2006)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP [ e

EU 27 3,1982| 1,9241 5,9278 4,9051| -0,5273 -9,94% | 90,06%
Belgie 2,8099 | 2,7275 6,0301 4,0791| -1,2466| -23,88% 76,12%
Bulharsko 6,4486| 4,5852| 11,8050 9,0898 | -2,4409| -22,12%| 77,88%
Cesko 5,7352| 1,9449| 13,2360 9,2318 | -2,2575| -20,55% 79,45%
Dansko 1,5833| -0,0570 0,4049 | -1,1649| 11,4777 55,59% | -44,41%
Némecko 3,2690| 2,1963 4,7496 7,0591| -0,0742 -1,08% 98,92%
Estonsko 7,4926 | 1,3925 9,3289 3,7855| 2,3948| 38,91%| 61,09%
Irsko 5,1823| 3,5622 2,3148 1,0640| 2,2026| 67,30%| 32,70%
Recko 2,9962| 1,2915 5,3997 5,3145| -0,7678| -12,96% | 87,04%
Spanélsko 3,4792| 3,0804 4,4642 3,6271| -0,2381 -6,27% | 93,73%
Francie 2,2852 | 1,7522 6,3278 4,6891| -1,3469| -22,83% 77,17%
Italie 1,6831| 1,0162 1,8259 1,6395| 0,2291| 12,33%| 87,67%
Kypr 5,0942| 5,7655| 13,4131 | 10,3845 -4,5327| -31,95%| 68,05%
LotySsko 9,6005| 2,8424 7,8978 0,7497 | 4,4061 85,23% 14,77%
Litva 9,7963| 2,3482| 21,7997 9,1327| -2,1829| -20,16% 79,84%
Lucembursko 6,6387| 3,8914| 17,8670| 14,4121 | -4,5581| -25,73% 74,27%
Madarsko 0,1148| -0,0967 3,8449 2,8535| -1,5788| -36,13%| 63,87%
Malta 4,2652| 3,0323 1,0606 51670 2,1741 29,92% 70,08%
Nizozemsko 3,9206 | 2,4525 5,5238 4,1968| 0,1097 2,60% | 97,40%
Rakousko 3,7060| 2,5355 3,5782 45157 | 0,6902| 13,48% | 86,52%
Polsko 6,7853| 4,4328| 17,5514 | 11,7800 -5,4367| -33,42% 66,58%
Portugalsko 2,3652| 0,1977 2,6212 2,3178| 1,1059| 32,43%| 67,57%
Rumunsko

Slovinsko 6,8703| 2,4969| 13,2816 7,8971| -0,0804 -1,05% | 98,95%
Slovensko 10,4937 | 2,4063 9,0506 7,2376| 4,2949| 37,57%| 62,43%
Finsko 5,3352| 1,9685| 10,6731 7,0665| -0,3355 -4,69% 95,31%
Svédsko 3,3143| 2,5128 8,8859 6,5800| -1,6382| -20,58% | 79,42%
Velka Britanie 3,4662 | 0,6446 8,0956 3,3929 | -0,0165 -0,49% 99,51%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor



Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 11 Tempa rlstu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2008/2007)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP i e

EU 27 0,3217| 1,1350 -0,9381 1,8711| 0,1342 6,75% | 93,25%
Belgie 0,9567 | 1,4976 1,9936 1,2333| -0,7532| -38,15% 61,85%
Bulharsko 6,1903| 3,3235| 21,8591 | 13,1433| -8,0074| -40,33% | 59,67%
Cesko 3,0990| 1,6355 4,1038 3,3986 0,1351 3,88% 96,12%
Dansko -0,7839| 1,6192 -4,1521 | -2,3100| -0,4123| -15,02% | -84,98%
Némecko 1,0832 | 1,4552 1,6584 4,2211| -0,4654| -10,14% 89,86%
Estonsko -3,6711| 0,1831| -15,0563| -8,4321| 3,1458| 26,01%| -73,99%
Irsko -2,9721| -0,7229| -10,1321| -7,1651 2,0727 21,63% | -78,37%
Recko -0,1569 | 1,0998 -6,6835| -4,8774| 3,3833| 39,96% | -60,04%
Spanélsko 0,8887| -0,4834 -4,7154 | -2,8270| 3,3132| 53,20% | -46,80%
Francie -0,0807 | 1,3245 0,3120| 3,0163| -0,9810| -24,91% | 75,09%
Italie -1,1562 | 0,7876 -3,7368 | -1,3207| 0,5093| 27,64%| -72,36%
Kypr 3,5859| 1,3231 6,0118| 5,7358| -0,1496 -2,61% | 97,39%
LotySsko -3,2758 | 0,5814| -13,7654| -7,2750 2,7219 26,23% | -73,77%
Litva 2,9124 | -0,9256 -5,1597| -2,0646| 5,9657| 73,53% | -26,47%
Lucembursko 0,7536 | -0,2464 3,1540( -1,1633| -0,7522| -39,22% | -60,78%
Madarsko 0,8941| -1,1920 2,9190| -0,0909| 0,2406| 72,55% | -27,45%
Malta 4,3278 | 2,4312| -20,3447| -8,7278| 12,8337 56,94% | -43,06%
Nizozemsko 1,8041| 1,5266 4,4777| 3,5058| -1,0356| -23,20%| 76,80%
Rakousko 1,3962 | 1,5418 0,6602 1,8382| 0,2628| 12,59%| 87,41%
Polsko 5,1266 | 3,6698 9,5953| 4,2262| -1,9424| -32,15%| 67,85%
Portugalsko -0,0083 | 0,5436 -0,3107 1,4094| -0,1719| -10,95%| 89,05%
Rumunsko

Slovinsko 3,5892| 1,1064 7,7704| 5,5887| -0,3207 -5,58% | 94,42%
Slovensko 5,8904 | 3,2235 0,9607| 3,5865| 3,9858| 52,59% | 47,41%
Finsko 0,2936| 1,5773 -0,6405 4,2711| -0,3097 -6,90% 93,10%
Svédsko -0,6134 | 1,1518 1,3876  3,1588| -1,8572| -37,61%| 62,39%
Velka Britanie | -1,1029| 0,8452 -4,8107 2,0569 0,2839 12,22% 87,78%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor




Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 12 Tempa rlstu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2009/2008)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP [ e
EU 27 -4,2613 | -1,7456 | -12,4044| -6,2054| 2,3847| 26,89% | -73,11%
Belgie -2,8406| -0,5668| -8,1129| -3,5912| 0,9636 20,77% | -79,23%
Bulharsko -5,4764 | -3,1868| -17,5920| -11,7836| 6,1960| 32,41% | -67,59%
Cesko -4,6952 | -1,3633| -11,4859| -4,1468| 2,3052 34,99% | -65,01%

Dansko -5,8337| -2,5691 | -13,3969| -6,5972| 0,4637 6,35% | -93,65%

Némecko -5,1270| -0,1827 | -11,4110| -4,9748| 0,2444 4,57% | -95,43%
Estonsko -14,2573 | -9,2460| -37,8627 | -23,3232 | 8,2506| 22,99% | -77,01%
Irsko -6,9945| -8,7664 | -28,8104 | -17,7590 | 11,0610 | 34,92% | -65,08%
Recko -3,2506 | -1,1120| -15,1551| -10,6200| 6,1672| 34,77% | -65,23%
Spanélsko -3,7408| -6,7609 | -16,5655| -10,5710| 7,5569| 39,47% | -60,53%
Francie -2,7298 | -0,9403| -9,0402| -4,3809| 1,6053| 26,23% | -73,77%
Italie -5,0507| -1,6223| -11,7375| -7,5051| 2,0438| 20,59% | -79,41%
Kypr -1,8550| -0,4179| -9,7267| -4,3818| 3,3991| 42,73%| -57,27%
LotySsko -17,7288 | -12,5745| -37,3775| -20,8291 | 7,4066| 23,43% | -76,57%
Litva -14,8382 | -6,8487| -39,5298 | -22,7003 | 9,5126| 26,09% | -73,91%
Lucembursko -5,2988 | 7,3123| -13,0239 | -16,3767 | -2,9787 | -14,46% | -85,54%
Madarsko -6,7986 | -2,5159| -10,9796| -3,5972| -0,2930 -7,41% | -92,59%
Malta -2,6174| 0,4997| -17,5632| -10,6860| 5,2709| 31,25% | -68,75%
Nizozemsko -3,5367| 0,0396 | -10,2042| -5,0226| 0,9651| 15,71% | -84,29%
Rakousko -3,8100| -0,3032| -8,3456| -4,1062| 0,2192 4,96% | -95,04%
Polsko 1,6060| 0,4317| -1,2261| 0,9765| 2,1435| 68,58% | 31,42%
Portugalsko -2,9084| -2,7646| -8,6125| -5,5928| 2,4511| 29,61% | -70,39%
Rumunsko -6,5759 | -1,3406 | -28,0860 | -16,2480 | 9,5781| 34,03% | -65,97%
Slovinsko -8,0080| -1,5460| -23,3186| -9,0717| 2,9839| 23,62% | -76,38%
Slovensko -4,9105| -2,7694 | -19,6933| -11,8955| 7,9139| 37,55% | -62,45%
Finsko -8,3543| -2,9081| -13,2636 -8,0222| -0,9176 -9,93% | -90,07%
Svédsko -5,1721| -2,0401 | -15,9357 -6,2128 | 2,3733| 26,78% | -73,22%

Velka Britanie | -4,3733| -1,5025| -13,3877| -6,6101| 1,8066| 20,75% | -79,25%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor



Priloha Cislo 5 - Tempa rastu vybranych veli¢in, dynamické parametry

Tabulka 13 Tempa rlstu vybranych ekonomickych veli¢in, dynamické parametry (v obdobi 2010/2009)

Dynamicky
Stat Tempo rastu v % parametr
HDP L K N TFP [ e

EU 27 1,9942 | -0,4792| -0,2401 -5,0230| 2,3686| 31,24% | -68,76%
Belgie 2,2653 | 1,5382 -0,7180 -3,7847 1,6566 29,87% | -70,13%
Bulharsko 0,1501| -6,1716| -16,4963| -12,8521| 12,3005| 45,75% | -54,25%
Cesko 2,7389 | -0,9951 0,0979 -3,3083 | 3,1457 47,93% | -52,07%
Dansko 1,2956 | -2,1037| -3,7633 -7,4221| 3,9381| 33,37%| -66,63%
Némecko 3,6904 | 0,6932 5,5147 -5,2061| 0,9338 14,81% | -85,19%
Estonsko 2,2629| -4,1793| -9,0816| -10,9045| 8,5280| 41,48% | -58,52%
Irsko -0,4294 | -3,8237| -25,0584| -21,2896| 12,4289| 32,86% | -67,14%
Recko -3,5168 | -2,6637| -15,0026| -9,5730| 6,4863| 38,44% | -61,56%
Spanélsko -0,0695| -2,2845| -6,3110| -5,0853| 4,0610| 43,27% | -56,73%
Francie 1,4800| 0,1579 -1,1560 -4,5672 1,8498 28,17% | -71,83%
Italie 1,5374 | -0,6632 2,4374| -3,4656| 0,5826| 14,14% | -85,86%
Kypr 1,1405| 0,9966| -6,8844| -6,1576| 4,1076| 38,78% | -61,22%
LotySsko -0,3353 | -4,2925| -12,2465 -7,2842 8,0787 50,67% | -49,33%
Litva 1,4401 | -5,0992 0,9978 | -4,2951| 3,4277| 43,43%| -56,57%
Lucembursko 2,6778| 1,6575 2,9753 8,8700| 0,3719 4,19% 95,81%
Madarsko 1,2581| -0,0159| -9,6670| -5,3569| 5,7675| 50,46% | -49,54%
Malta 2,8904( 2,0510 9,9120 9,1537 | -2,9810| -25,68% 74,32%
Nizozemsko 1,6896 | -2,6279| -4,3756 -8,0107 | 5,0563| 37,14% | -62,86%
Rakousko 2,3147| 0,4611 0,0754| -5,6684| 2,0228| 25,55% | -74,45%
Polsko 3,9441| 0,5829| -0,1620| -0,8036| 3,7914| 82,18% | -17,82%
Portugalsko 1,3832| -1,5018 -4,1137 -4,5221| 4,0150| 45,97% | -54,03%
Rumunsko

Slovinsko 1,3798 | -1,4989 -8,3054 | -12,0941| 5,5320| 29,46% | -70,54%
Slovensko 4,2436 | -2,0623| 12,3767 2,5109| -1,8673| -43,19%| 56,81%
Finsko 3,7315| -0,3988 2,5907 -11,5722 2,9819 19,28% | -80,72%
Svédsko 5,6099| 1,0335 6,6499 -5,6560| 2,5471| 30,17%| -69,83%
Velka Britanie 2,0922( 0,0650 3,1380 -5,0537| 0,9012 14,75% | -85,25%

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor






Priloha Cislo 6 Struktura vzdélani zaméstnancu, tempa riastu vzdélani

Tabulka 14 Struktura vzdélani zaméstnanct v Ceské republice (v tisicich)

Rok
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Zaméstnanci celkem 4731,6| 4727,7| 4764,9| 47332| 47640 4764,0| 4828,1| 49220 5002,5| 4934,3| 48852
Zakladni vzdélani 4112| 4086| 348,7| 3205| 271,5| 2715| 2835| 2935| 2895| 2609 2383
,\S/It;‘fgr‘i’éko's"e"zo'e'a”' bez | o056,6| 20016 20690| 20765| 20268| 20268| 20248| 20181| 2011,7| 19499| 18841
fﬂt;‘ffr‘i’tzt"'s"e‘“de'a”'s 16932| 17303| 17157 16952| 17706| 1770.6| 18002 18718| 1911.2| 1877.4| 18617
Vysokogkolské vzdélani 564,9| 581,8| 6289| 6382 6946| 6946| 7191 737,7| 7894| 8452| 8998
Zdroj: CSU
Tabulka 15 Pramérna délka vzdélani zaméstnancu v letech
Rok
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
Prumérna delka | )5 16113 50(132913,32 (13,45 | 13,45 | 13.46 | 13,48 | 13,54 | 13,63 | 13,72
vzdélani zam.
Tempo rustu - | 0,04| 0,09| 003| 0,13 0,00/ 002| 002| 0,06| 009| 0,09
délky vzdélani
Zdroj: CSU

Tabulka 16 Délky studia pro jednotlivé druhy vzdélani

Druh vzdélani

Celkova doba studia v letech

Zakladni 9
Stfedoskolské bez maturity 12
Stfedoskolské s maturitou 14
Vysokoskolské 18

Zdroj: CSU




Priloha €islo 7 Vliv vzdélani na produktivitu prace, regresni model EU-15

EU-15 (Rakousko, Belgie, Dansko, Finsko, Francie, Némecko, Recko, Irsko,
Italie, Lucembursko, Nizozemsko, Portugalsko, Spanélsko, Svédsko, Velka

Britanie)

Tabulka 17 Regresni model &islo 1 - Vliv vzdélani na produktivitu prace v EU-15

Model ¢. 1: Pevné efekty; 195 pozorovani; 15 prifezovych jednotek; délka ¢asové
fady: minimalné 9, maximalné 14; zavisle proménna: GDPph
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const 21,7940 2,42550 8,985 3,69e-0,16
Secedu 0,0717 0,04761 1,506 0,1338
Teredu 0,5164 0,03422 15,090 1,14e-0,33
R?*=0,97

Zdroj: KILM, vlastni vypocet autor

Regresni rovnici prvniho modelu lze zapsat ve tvaru:

GDPph = 21,7940 + 0,0717Secedu + 0,5164Teredu

Tabulka 18 Regresni model &islo 2 - Vliv vzdélani na produktivitu prace v EU-15

Model €. 2: Pevné efekty; 195 pozorovani; 15 prifezovych jednotek; délka ¢asové
fady: minimalné 9, maximalné 14; zavisle proménna: InGDPph
koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota
Const 2,54262 0,189035 13,450 6,54e-0,29
InSecedu 0,05327 0,048371 1,101 0,2722
InTeredu 0,26749 0,019720 13,560 3,04e-0,29
R*=0,98

Zdroj: KILM, vlastni vypocet autor

Regresni rovnici druhého modelu Ize zapsat ve tvaru:

InGDPph = 2,54262 + 0,05327InSecedu + 0,26749InTeredu



Priloha €islo 8 Regresni analyza, vliv pfimych zahrani€nich investic na produktivitu prace

Tabulka 19 Regresni analyza vliv pfimych zahrani¢nich investic na produktivitu prace

koeficient smeér. chyba t-podil p-value
Stat R? Tvar regresni rovnice
const | In(FDI) | const | In(FDI) | const | In(FDI) const | In(FDI)

Bulharsko | 6,004| 0,337| 0,144| 0038| 47,710| 8926| 1,3e011| 91e06| 0,89 In (HZL)P) — 6,004 + 0,377InFDI
Cesko 6,365| 0530 0460 0119| 13,840 4503 | 23e07| 0,001| 069 In (HIL)P) — 6,365 + 0,530InFDI
Estonsko 4584| 00908 1,403| 0334| 3265| 2715 0011 0026 040 In (H IL) d ) — 4,584 + 0,908InFDI
Lotyssko 6,022| 0598 1636 0468 3681 1278 0005 0233 05| In (H f P) = 6,002 + 0,598InFDI
Litva 4.848| 0904| 0986| 0,293| 4,194| 3083 0001 0013 051 In (pr) — 4,848 + 0,904InFDI
Madarsko | 8290| 0,331| 0424| 0,103| 195550| 3,193| 48e-08| 0013| 0,56/ In (pr) — 8,290 + 0,331InFDI
Polsko 6,724| 0395| 0517| 0,156| 13,010| 2,552| 37e-06| 0038 048] In (HLL)P) — 6,724 + 0,395InFDI
Rumunsko | 4,860| 0,736| 0,864| 0,250| 5,625/ 2,945/ 0,001 0026 0,59 In (HLL)P) — 4,860 + 0,736InFDI
Slovensko | 7,051| 0276| 0,298| 0,079| 23650 3512| 21e09| 0006/ 058| In (G:LP) — 7,051 + 0,276InFDI
Slovinsko 8575| 0264| 0349| 0112| 0349 23,040| 1,3e-08| 0046 041 In (HIL)P) — 8,575 + 0,264InFDI

Zdroj: Eurostat, vlastni vypocet autor
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