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Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pFinos, celkova hodnota prace:

Prace zabyva analyzou potfeb malych obci z hlediska vedeni aCetnictvi a dale analyzou aktudlni
nabidky produkti umozZiujicich elektronické zpracovani Gcetnictvi na hardwarovych prostredcich
obci. Prakticka Cast je doplnéna pfipadovou studii obce Mnich. Zvolené téma je s ohledem na
rozSifujici se rozsah (Cetnictvi na obcich a postupujici proces elektronizace vefejné spravy velmi
aktualni. Pripominky médm pouze k trochu nesourodému avodu a k teoretické ¢éasti, kde je nékolik
nepfesnosti, které jsou zpiisobeny zaméfenim autorky pouze na malé obce. Napi. v kapitole o
organech obce je zcela vynechdna role tajemnika. U citaci zakonl chybi odkaz na konkrétni § a
znéni, které je citovano. Pozitivné hodnotim metodicky pfistup autorky, ktery je na nadstandardni
arovni. Stejné tak az heroicky vykon v oblasti vyzkumu. Dale pozitivné hodnotim kvalitni analyzu
ziskanych dat a jejich zpracovani. Jediny drobny nedostatek je v popisu grafii (obrazek 2, obrizek 3 a
graf 1); protoze v jejich popisu chybi slovo "ucetni" evokuji grafy dojem, Ze jde o obecné rozsifeni
zminénych IS a nikoliv jen o jednu jejich ¢ast. Celkové je prace na velmi dobré Grovni a zminéné
nedostatky nesnizuji jeji pfinos. Autorka prokazala nejen znalosti v uvedené oblasti, ale také
schopnost védecké prace a vyzkumu.



Otazky nebo témata pro diskusi pFed komisi:

1) Diskutujte, zda by mezi systémova kritéria nemélo patfit jest¢ hodnoceni provazanosti
ekonomickych agend v ramci celého vnitiniho IS obce? V ramcei vazeb zmifujete pouze vazbu na
CSUIS, aviak napf. moznost elektronického odesildni a prijimani faktur prostfednictvim spisové
sluzby a ISDS je také velmi zajimava. 2) Heroicky vykon priizkumu s navratnosti 71 % je dikazem
obrovské pile autorky. Bylo by zajimavé zminit, jakym zpusobem byly ziskavény kontakty na
jednotlivé obee a koho (Gcetni, starosty, tajemniky) autorka kontaktovala?
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