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Uvod

Diplomova préace se zaméfuje na zjisStovani disparit v rozvoji obci na pfikladu Ctyf

vybranych obci z JihoCeského kraje.

Obce, jako samospravni jednotky, vznikly v roce 1850. Do této doby na Gzemi Ceské
republiky byla tzv. panstvi. Obce vSak kv(li svétové valce ztratily svou plsobnost, ktera
byla obnovena po druhé svétové vélce. Obec je také oznaCovana jako pravnickd osoba.
Oproti ostatnim pravnickym subjektlim jsou v$ak obce typické tim, Ze jejich snahou neni

dosahovat zisku a sve pFijmy neziskavaji z podnikatelské ¢innosti.

Prvni ¢ast této diplomové prace je zaméfena na literarni prehled. Ctenar se zde seznami
s ¢lenénim Ceské republiky na Gzemni jednotky NUTS a LAU, s pojmem obec a vymezeni
typologii obci. Déale bude Ctenaf seznamen s disparitami, jak vznikaji, jak je lze sledovat a
vyhodnotit. Na toto téma poté navazuje popis dotaci z Evropské unie, které mohou obce

Cerpat a narodni zdroje.

V dalSi Casti je popsana charakteristika vybranych obci, jejich velikost, vzdalenost mezi

jednotlivymi obcemi a rozdéleni téchto obci do dvou skupin.

Déle se diplomové prace zaméfuje na porovnavani vyvoje vybranych obci. Toto
porovnavani bylo zaméfeno na oblast socialni, ekonomickou a Uzemni. Obce mohou
vyuzivat narodni zdroje, a jelikoz Ceské republika je ¢lenem Evropské unie, i dotace od
Evropské unie. Tato financni pomoc je primarné urCena ke sniZovani disparit mezi
jednotlivymi staty, resp. kraji a obcemi. JelikoZ vsak vyuZivani téchto zdroji neni povinné,
ale obce sami Zadaji o dotace na jednotlivé projekty, mohou i zde vznikat rozdilnosti, tedy
disparity, které mohou byt s disparitami socialnimi, ekonomickymi a Gzemnimi jeSté vice

prohlubovany.

Ve Ctvrté Casti diplomové prace bude provedena analyza zjiSténych disparit mezi
jednotlivymi obcemi. Tyto disparity budou posuzovany vyvojové, zda se rozdilnosti mezi
obcemi prohlubuji ¢i naopak snizuji. Posuzovani disparit bude rozdéleno na dvé Casti.
V prvni ¢asti budou zjistovany disparity, které mohou obce jen velmi téZko a jen v malé

mife ovlivnit, tedy disparity, které vznikaji v oblasti socialni, ekonomické a izemni. Druha



Cast bude vénovana disparitdm, které obce mohou ovlivnit a to je vyuZivani financnich

prostiedkd ze zdroj Evropské unie ¢i narodni zdroje.

V posledni ¢asti budou poté navrhnuta feseni, jakym zplsobem by bylo mozné vzniklé
disparity sniZzit, resp. odstranit.



1. Literarni prehled

V poslednich nékolika desetiletich se staly v rozvoji uZivani krajiny vyraznéjSi zmény,
nez v nékolika tisiciletich. V minulém a souc¢asném stoleti dochazi k velkému ristu poctu
obyvatel. Dochézi také k velkému presunu kulturniho i hospodarskeho Zivota do velkych
mést na ukor venkova. To vede ke zvySovani poCtu meést a k jejich rozSifovani. PoCet
obyvatel Ize povaZzovat za veliCinu, ktera urcuje kvalitu, ve které se bude odehravat Zivotni
cyklus. [2].

Ceska republika se sklada z historickych zemi Cech, Moravy a ¢asti Slezska. Patfi sem i
Uzemi Chebska, které bylo dfive samostatné, a nékteré mensi pfihranicni oblasti. Ty byly
k Ceskoslovensku pficlenény z riiznych divod(i po prvni svétové vélce. Uzemng-spravni
¢lenéni ma u nas bohatou historii. Do vzniku Ceskoslovenska zde bylo ¢lenéni na Cechy,
Moravu a Slezsko. Po roce 1948 bylo postupné od tohoto ¢lenéni upusténo a byly zavedeny
kraje a okresy. Jejich Gzemi a pocCet se nékolikrat zménil. Posledni reforma probéhla v roce
2000, kdy byla Ceskéa republika rozdélena na 14 samospravnych kraji. Okresy byly
zruseny, ale celd fada Gfadd statni sprdvy ma svoji plsobnost i nadale vymezenou
predeslym ¢lenénim. V roce 2000 byly také zavedeny obce s rozsifenou plsobnosti a obce
s povéfenym obecnim (fadem, které prevzaly vétSinu kompetenci byvalych okresnich
UFadd [16]. Co se tyée sidelni struktury, ta ma v Ceské republice v soucasnosti tfi

charakteristiky:
e existence husté sité obydlenych mist,
e krajove diference v hustoté osidlenti,

e rozdily mezi sidly v méstskych a urbanizovanych obvodech a mezi venkovskymi

oblastmi.

Ceska republika je jako celek stfedné urbanizovana. Jedna se spise o maloméstskou

spoleCnost [11].



1.1 Vymezeni pojmu obec

Sidlo je zakladni jednotka osidleni. PovaZuje se za néj kazdé obydlené misto vCetné
pfislusnych ploch, které jsou obyvatelstvem vyuZivany. V téchto sidlech je koncentrace
obyvatelstva, které v nich vykonava ekonomickou a i dalsi ¢innost. Sidla jsou tedy mistem

reprodukce Zivota spole¢nosti. Vyznacuji se druhovou, velikostni i funkéni rozmanitosti.

Podoba sidla je vysledkem plsobeni fady faktor(. Lze je shrnout do dvou zakladnich
skupin a to:

e podminky pfirodniho prostredi:
e klima, reliéf, vegetacni kryt, plida, hydrologické poméry,
e socioekonomické podminky:

o faktory ekonomické a socidlni — stav a struktura vyroby, dopravy, sluzeb a
obyvatelstva,

e Cinitelé obecniho charakteru — technicka a kulturni vyspélost obyvatelstva,

administrativni a politické uspofadani i stupef organizace spolecnosti [11].

Obec je traditnim zdkladem Uzemni samospravy. Obec je vefejnopravni uzemni

korporace, kterd je charakteristicka znaky:
e vlastni Uzemi (Uzemni z&klad obce),
e pravni subjektivita (pravni zaklad obce),
e vlastni majetek a s tim spojené hospodafeni podle rozpoctu (ekonomicky zaklad
obce),
e obyvatelstvo obce (personalni zaklad obce).

Tradicné byly obce rozdélovany na 3 skupiny a to mésta, mésteCka (meéstyse) a vesnice.
Dnes Zakon €. 128/2000 Sbh. s pojmem vesnice jiZ nepracuje, i kdyZ v obecném vnimani
jsou to obce, které nemaji statut mésta [12]. Sidla jsou rozdélovana na dvé kategorie, a to
na venkovska sidla, kterd se rozvijeji zejmena na bazi zemédélské vyroby a na méstska

sidla, kdy se jednd o skupinu sidel, ktera se orientuje na funkce nezemédélského
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charakteru [11]. V nékterych publikacich se nepouZiva pojem meéstska sidla, ale pravé jiz

zminovany pojem obec [12].

Déle se tato diplomova prace bude zabyvat obcemi, které jsou chapany jako venkovska

sidla, tedy nebude se jednat ani 0 mésta ¢i méstyse, ale o vesnice, které jiz nejsou pfimo

definovany zakonem, ale stale maji svlij vyznam.

1.1.1 Venkovska sidla

Jedna se o starSi vyvojovou formu sidel, neZ jsou mésta. Pfevlada zde zemédélska

funkce, ktera se projevuje i ve vnéjsim vztahu téchto sidel [11].

PFi vymezovani venkovskych regionl, tedy venkovskych oblasti, vychazi Eurostat

predevsim z ukazatel( jako je:

hustota obyvatelstva®

podil obyvatel v regionu zaméstnanych v lesnictvi nebo zemédélstvi ?
vyvojové tendence poctu obyvatel (narlst ¢i pokles)

podil obyvatel ve venkovskych obcich ?

stafi obyvatel

nezameéstnanost zplisobena strukturalnimi zménami v zemédélstvi [27].

U dalSich autord Ize najit dal$i vymezeni venkovskych oblasti, které se zaméfuji na

ukazatele:

velikost obce, tedy pocet trvale bydlicich obyvatel,
hustota zalidnéni

dalsimi zplsoby vymezeni — charakter sidel, vyuZiti krajiny, vybavenost obcf, index
rurality atd.

Dal$im moznym zplisobem vymezeni venkova je tzv. negativni vymezeni venkova. Je to

vymezeni jako protiklad mésta. Venkov je praveé to, co neni mésto [14].

Y vyjadfena pottem obyvatel na 1 km?
2 vyjadFené procentualné
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1.1.2 Typologie obci venkovského typu

Na venkov je nahliZzeno jako na jeden prostor se stejnymi pfedpoklady rozvoje a se
stejnymi problémy. Diferenciace je zpravidla v socialnim postaveni, tradici, historii nebo
ekonomickém prostredi.

Za hlavni charakteristiku obci Ize povaZovat predevsim velikost, kterd je méfena
poctem obyvatel, a geografické umisténi vici centrdim osidleni. Jak jiz bylo fegeno, ¢lenéni
sidelnich struktur ve vefejné spravé je na obec, méstys a mésto. Neni to vSak praktické
Clenéni, jelikoZ napF. méstyse mohou byt i obce s méné nez 500 obyvateli.

Podle Deniku vefejné spravy lze typologii obci rozdélit podle rliznych hledisek
napfiklad podle velikosti, ristu, lidského potencialu, bydleni ¢i potencialu rozvoje. Podle
rozvoje potencialu Ize vymezit 8 zakladnich typ( venkova uvedenych na obrazku:

e rozvojovy venkov

e nerozvojovy sousedsky venkov
e moravské periferie

e vybaveny moravsky

e problémovy rekreacni venkov

Obr. &. 2: Typologie venkovského prostoru Ceské republiky
[ & Neprofiiovany venkov

I:I 7. Strukturalné postizeny pramyslovy venkoyv
[ & intenzivni rekreacni oblasti

[ 5. Problemovy rekreatni venkov

- 4. Vybaveny moravsky venkov

- 3. Moravske periferie

- 2. Nerozvojovy sousedsky venkov

*” - 1. Rozvgjovy venkov

Zdroj: http://denik.obce.cz/clanek.asp?id=6438321
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intenzivni rekreaCni oblasti
strukturalné postizeny primyslovy

neprofilovany [7].

Ke stejné typologii venkovského prostoru se priklani i autofi Perlin, KuCerova a Kucera

[20]. Perlin v3ak uvadi i dalsi moZnou typologii, a to historicko-sociélni. Podle této

typologie je mozZneé rozdélit venkov na:

suburbanni zénu

venkov v bohatych zemédélskych oblastech
bohaté Sudety

chudé Sudety

vnitini periferie

moravskoslovenské pomezi [19].

Binek uvadi sidelni typologii venkovskych sidel a rozdéluje je na:

e sidla v urbannim Gzemi jadra

sidla na hlavnich urbanizacnich osach

sidla na vedlejSich urbanizacnich osach

sidla mimo urbanizacni osy

sidla v marginalnim tzemi [3].

1.2 Disparity obci

Disparity je mozné chéapat jako rozdilnost nebo nerovnost znakl, procest i jevd.

Srovnavani a identifikace téchto disparit ma smysl pfedevSim poznavaci, psychologicky,

ekonomicky, socialni i politicky [22].

Podobné o pojmu disparity nahliZi i Ministerstvo pro mistni rozvoj CR?, které vymezuje

regionalni disparity jako ,,neoddvodnéné regionalni rozdily v Grovni ekonomického,

socialniho a ekologického rozvoje region(“. Disparity jsou tedy rozdily, které jsou

¥ Ministerstvo pro mistni rozvoj CR [online]. 2012 [cit. 2013-12-26]. Dostupné z:
http:/Aww.mmr.cz/cs/Uvodni-strana

13



vyvolané subjektivni lidskou Cinnosti. Nejedna se o rozdily, které vznikaji z objektivnich

pficin jako napfiklad na zakladé pfirodnich podminek.

Dalsi z autordl uvadi, Ze disparita je ,,rozdilnost nebo nerovnost znakd, jevl ¢i procest
majicich jednoznatné Gzemni umisténi (lze je alokovat ve vymezené Uzemni struktufe a

vyskytujicich se alespori ve dvou entitach této Gzemni struktury* [13].

Disparity lze chépat jako neZadouci jev, tedy problém. Na druhou stranu lze vSak

definovat i disparity pozitivni, tedy silné stranky regionu [14].

Existuji dva zakladni dlivody, pro¢ je nutné identifikovat relevantni znaky subjektd,
vzadjemné je srovnavat a podrobit zkoumani. Prvnim dlivodem je predevsim potieba
identifikovat disparity a zkoumat rozdilnost dvou subjekt(l. Jde pfedevsim o zjistovani,
v ¢em jednotlivé subjekty v radmci urCité oblasti zaostavaji a jaky to ma vliv na jejich

zmeény napf. struktury nebo chovani.

Druhym dlivodem, ktery vsak neni tak Casty, je zkoumani rozdilnosti subjektl, které
vede k poznani jejich jedinecnosti, odliseni se od ostatnich zkoumanych subjektd. Zde je

tedy zjiSt'ovani jiz zminéné pozitivni disparity [13].

1.2.1 Informacni hodnota disparit

Informace, které jsou o disparitach zjistény, mohou mit pro pfijemce této zpravy urcitou
hodnotu. Tyto hodnoty se déli na 4 Casti:

e poznavaci — uzivatel je informovan o Sirsim kontextu relevantnich znak( subjektd,
které jsou zkoumany, a zvySuje tedy stav poznéni pfijemce zpravy. Tato hodnota byva

nejcastéjsim dlivodem, pro¢ jsou disparity zjistovany,

e rozhodovaci — na zékladé vyhodnoceni zmén relevantnich znak( pfijemce této
zpravy mUZze pfijmout rozhodnuti. Nej¢astéjSim rozhodnutim byva napfiklad tvorba
regionalnich strategii ¢i programd. Poskytnuti informaci pro rozhodovani je hned

druhym nejcastéjsim dlvodem, pro¢ jsou disparity analyzovany a vyhodnocovany,

e motivacni — informace vedou pfijemce zprav k urCité ¢innosti. Tato forma vyuZiti
informaci ma predevsim za nasledek vyvolani urgitého chovani pfijemce zprav. Uginky

¢innosti, ktera je timto zplisobem vyvolana, ma obvykle dlouhodoby charakter,

14



e operacni — informace poskytuje pfijemci zprav urCité impulzy pro operativni
jednéni. Operacni hodnotu lze tedy chépat tak, Ze zména relativniho znaku ma za

nasledek vyvolani okamzZitého jednani i reakce, kteréd vznikla pfi ménici se situaci [13].
Ktomuto rozdéleni se dale priklani i autofi Clanku , Teoretické otazky regionalnich
disparit” ®.

1.2.2 Vznik regionalnich disparit

Vznik disparit ovliviiuje fada faktorl. NejCastéji jsou tyto faktory rozdélovany na dvé

hlavni Casti, a to faktory primarni a sekundarni.
Primarni faktory mizeme déle poté ¢lenit na:

e relativné nizkd mobilita pracovni sily — pracovni sila nereaguje okamZité na
rozdily ve mzdach. Faktor hraje velmi vyznamnou roli, protoZze podminky mobility

pracovni sily jsou velmi ztiZzené,

e relativné nizka mobilita kapitalu — existuje silna ztuhlost v reakcich kapitalu na

rozdily ve vyrobnich nékladech,

e ekonomicka struktura region(l — regiony, které se orientuji na Gtlumova odvétvi,

maji vazné problémy se zaméstnanosti,
e geografické faktory — je napfiklad umisténi regionu,

e a dalsi primarni faktory — ke kterym patfi napfiklad politickd rozhodnuti
v Uzemnim usporadani Ci psychologicke faktory atp.
Kromé primarnich faktorli existuji i sekundarni faktory, které vyplyvaji z faktor(

primarnich. Rozdéluji se:

e demografickd situace — jedna se o parametry, jako je vzdélanost venkovského

obyvatelstva v(ic¢i méstskému nebo rozdil v pfirlstcich obyvatel,

Y HUCKA, M. a A. KUTSCHERAUER. Teoretické otazky regionalnich disparit [online]. 2008 [cit. 2013-04-
24]. Dostupné z: http://emi.mvso.cz/EMI1/2010-03/06%20Hucka/Hucka.pdf
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o faktory prostfedi — image prostfedi je dllezitym faktorem, proto napriklad
zdevastované regiony (severoCesky nebo moravskoslezsky) jsou rekonstruovany, aby

ziskaly na pfitaZlivosti,

e vngjsSi ekonomiky — jednd se o parametry jako spojovy a dopravni systém,

technicka a financni infrastruktura €i kontakt s centralnimi Grady,
e rigidita ndkladl a cen — v regionu existuji setrvacné sily,

e ostatni faktory — jedn& se napfiklad o regionalni disparity v inovacich a diference

v socialnim a priimyslovém prostfedi pro vznik novych firem [13].

Hlavni pFiciny vzniku regionalnich disparit mohou, podle dal$ich autord, vznikat na

zakladé:

vyrazného poklesu vyroby a zaméstnanosti v téZkém prdmyslu — zejména

Vv regionech soudrznosti Moravskoslezsko a Severozapad

poklesu vyroby textilniho a elektrotechnického primyslu a odvétvi odévniho a
obuvnického primyslu — v regionu soudrZnosti Severovychod, Stfedni Morava a
Jihovychod,

snizovani poc¢tu pracovnik( v zemédélstvi — v regionech soudrznosti Jihovychod a

Stfedni Morava,

rozvoje terciérniho sektoru — pfevazné ve vétSich méstech a aglomeracich,
nestejnomérného rozvoje soukromého podnikani,

kvality lidskych zdrojl a mistni samospravy,

nerovnomeérné vybavenosti Gzemi technickou infrastrukturou,
nerovnomeérnou Uzemni dostupnosti zdravotnické infrastruktury,

nizké meziregionalni mobility pracovnich sil,

pretrvavajiciho neuspokojivého stavu Zivotniho prostredi

existence Fady Uzemné-technickych specifik a problémd,

rozdilné geografické polohy region( ©.
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Stejnému Clenéni, jako uvedl autor Bene$ L. a kol., se pfiklani i Ministerstvo pro mistni

rozvoj CR?.

Existuje vSak i dalsi mozné clenéni, které se shoduje, v nékterych faktorech,
s Kutscherauer A. a kol (2010). Nerozdéluje v3ak faktory jiz na primarni a sekundami:

e prirodni podminky,

e demograficka situace,

e ekonomicka struktura,

e relativné nizkd mobilita pracovnich sil,

e relativné nizkd mobilita kapitalu,

e institucionalni faktory, politick& rozhodnuti, psychologické faktory.

Autor uvadi, Ze nejvétsi ddraz je kladen na prvni tfi priciny, které maji, na vzniku
disparit, nejvétsi podil [30].
Rozdilna Groven regiond mlze vést ke dvéma druhlim G¢inkd:

e zpétnovazebni UCinky — jedné se o neZ&douci ucinky, které se projevuji prfedevsim
v chudych regionech, pfedevsim pokud v tomto regionu je vztah s bohatym regionem
(expanze jednoho regionu ma za disledek negativni vliv v sousednim regionu)

e odstfedivé uCinky — jsou UC€inky Zadoucimi. Pfi tomto uCinku ziskavaji chudé
regionu ze vztah( s bohatymi regiony vyhody.

Aby byl odstredivy Uc€inek vétsi nez ucinek zpétnovazebni, musi byt splnéna podminka

komplementarity — prosperujici region pfedava efektivni impulsy chudSimu regionu [13].

® BENES, L., a kol.,,Formy spoluprace vefejného a soukromého sektoru pfi vytvareni podminek pro rozvoj
cestovniho ruchu v marginalnich oblastech®. In: Http://www.ore.cz/download/ore-studijni-material-formy-
spoluprace-ver-a-soukr-sektoru.pdf [online]. 2008 [cit. 2013-04-24].
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1.2.3 Sledovani a vyhodnocovani disparit

V Ceské republice jsou disparity hodnoceny pomoci metod, které jsou zaloZené na

meziregionalni komparaci, nebo pomoci statistickych metod.

Metodou meziregionalni komparace lze porovnavat jednotlivé regiony a procesy, které
uvnitf regionu probihaji. Cilem této metody je najit spolecné rysy a odlidnosti ve vyvoji

regionu [10].

Mezi statistické metody lze zafadit napfiklad miru variability, kdy jsou regionalni
disparity hodnoceny predevsim podle smérodatné odchylky a varianiho koeficientu.
Vicerozmérné statistické metody je soubor metod, do kterych je fazena metoda hlavnich
komponent a faktorova, shlukova nebo diskrimina¢ni analyza. Faktorova analyza umoZiuje
nalézt nepfimo pozorovatelné pficiny variability jednotlivych ukazateld. Shlukova analyza
je rozsahla skupina metod, kterd je vyuzivana k tomu, aby urité mnoZiny objektl byly
rozfazeny do nékolika relativné homogennich celk(. Tyto celky jsou oznacovany jako tzv.
shluky [13].

Mezi nejCastéjSi metody porovnani meziregionalnich disparit patfi metoda prlimérné
odchylky, metoda normované proménné, bodova metoda, metoda vzdalenosti od fiktivniho
bodu, metoda semaforu, metoda souhrnného indexu a metoda zaloZzena na Skalovacich
technikach. Metoda prlmeérné odchylky je vhodna v pfipadech, pokud je zapotfebi
zaméfit se i na stupen konvergence ¢i divergence, jednotlivych regiond,
k celopodnikovému priiméru. Na druhou stranu u této metody vznika nevyhoda pfistupu
k hodnoceni meziregionalnich rozdild. Bodova metoda ma schopnost shrnout ukazatele,
které jsou zachyceny v rliznych mérnych jednotkach do jednoho, komplexniho, indikatoru.
Metodu normované proménné lze vyuzit v pfipadé, pokud je u ukazatelll povazovan
optimalni progresivni vyvoj. Metoda vzdalenosti od fiktivniho objektu vyjadfuje v praxi
jednotlivé ukazatele nejprve v normovaném tvaru a nasledné vypocitava euklidovskou
vzdalenost jednotlivych regiond, od regionu optimalniho. Metoda zalozend na
Skalovacich technikéach je vhodna pro hodnoceni regionalnich disparit. Tato metoda v3ak
nemlZze byt povaZovana za druh meéfeni, tedy neni mozné dospét ke konkrétnim

kvantitativnim Gdajim. Posledni metodou, kterd byla zmifovana, jako vhodna pro
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posouzeni meziregionalnich disparit je metoda semaforu. Metoda pfifazuje specifické

symboly jednotlivym hodnotam indikatord. [22].

Ke stejnému ¢lenéni se priklani i autor Tuleja”. Autor Binek se zabyva studiem
kvalitativnich charakteristik a sestavil pfehled kvalitativnich kritérii, kterd charakterizuji

venkovské obce. Jednd se 0 znaky:
e urbanistické,
e architektonicke,
e socialni
e verejna sprava a dalsi.

Velky ddraz klade autor i aktivité ¢i pasivité obyvatel a ochoté podilet se na rozvoji,

dostupnosti a kvalité infrastruktury a sluzeb [3].

Jako nejlepSi kompozice je sledovani disparit mozné rozdélenim téchto disparit do tfech

oblasti a to:
e oblast socialni,
e oblast ekonomicka,
e oblast Gzemni.
Oblast sociélni se dale rozdéluje do péti kategorii a to:

e obyvatelstvo - jedna se pfedevSim o hustotu obyvatelstva, vékovou a vzdélanostni

strukturu,
e Zivotni Groven — predstavuje disponibilni diichod

e Uroven bydleni — obsahuje kategorie bytu, poCet osob na byt, vybavenost

domacnosti atd.,
e sociélni vybavenost v Gzemi — pfedevsim zdravotni a socialni sluzby,

e socialni patologie — predstavuji nezaméstnanost, chudobu ¢i kriminalitu.

N TULEJA, P. MoZnosti méFeni regionalnich disparit - novy pohled [online]. 2010 [cit. 2013-04-24].
Dostupné z: http://mpra.ub.uni-muenchen.de/11688/1/MPRA_paper_11688.pdf
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Ekonomika ndm udavd dynamiku rozvoje ur€iteho regionu. Oblast ekonomickou

miZeme rozdélit na 4 subsystémy:

e makroekonomické agregaty — patfi do nich ukazatel hrubého doméciho produktu
(HDP). Tento ukazatel v3ak je zndm pouze pro Uroveft NUTS 2 a NUTS 3 a pro nizsi
arovng, jakou jsou okresy Ci obce, velikost tohoto ukazatele neni znama. VyhodnégjSim
ukazatelem je proto darova vytéZznost. Pro regionalni srovnani je vyuZivan ukazatel

dariovych pfijm0/obyvatel,
e vnéjsi ekonomickeé aktivity — jedna se o zapojeni regionu do svétové ekonomiky,

e vnitfni ekonomické aktivity — patfi zde pocet soukromych podnikatelll a podnik(

Vv regionu,

e trh prace — vramci jednotlivych regionli Ize porovnavat zaméstnanost, VUCi

primérmé hodnoté, Ci Ize sledovat dynamiku zaméstnanosti v jednotlivych letech.

Posledni oblasti je oblast Uzemni. Srovndva se zde napfiklad fyzicko - geograficky
potencial Gzemi, jako je droveni dopravni infrastruktury, zemédélstvi, Zivotni prostfedi
apod. [22]. Dalsim zplsobem je koeficient ekologické stability (KES). Tento ukazatel se

urCuje na katastralnich uzemich. [25].

1.3 Regionalni rozvoj

Pojem rozvoj neni Zadny urCity pojem, ktery by mohl byt uren na zakladé nékterych
konkrétnich hodnotovych postojli. Rozvoj tedy popisuje proces, ktery je orientovany na

néjaky urcity cil. Rozvoj vétsinou zatina odstraiovanim téch nejvétsich nedostatkad.

Regionalni rozvoj je komplex procest, které probihaji v ramci regionu. Na strukturu a
rozvoj regionu plsobi Ffada tzv. lokalizacnich faktord. Tyto faktory ovliviiuji zejména
umisténi instituci a firem v regionu a sidelni strukturu daného regionu. Mezi tyto faktory
patfi napf.: pfirodni podminky (pfevaZzné hledisko zneCisténi Zivotniho prostredi),
prostorové rozmisténi zdroji a dopravni infrastruktura, dostupnost vyrobnich faktor(
(pracovnich sil, kapitalu a pldy), pritomnost kvalifikované pracovni sily, sité dodavateld a
sluzeb, nehmotné lokalizani faktory (prevazné socialni prostredi, atraktivnost podminek

pro bydleni, aktivity volného Casu...) atd. [24].
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1.4 RozpocCet obci

v

Rozpocet obci je ur€ovan zakonem ¢. 243/2000 Sh. O rozpoctovém uréeni vynosl
nékterych dani, ze dne 29. ¢ervna 2000. Tento zakon vymezuje rozpoétové uréeni vynosi
nékterych dani Uzemnim spravnim celkim. Jednd se o dané z pfidané hodnoty, dané

spotfebnich, dané z pfijm0, dané z nemovitosti a dané silnicéni.

Tento plvodni zakon byl poté nékolikrat pozménén. Posledni Uprava probéhla v roce
2012. Novely byly pfevazné ve snizovani procentnich podilli vynosi z jednotlivych dani.

Darové prijmy rozpoCtl obci jsou nyni tvoreny:

e vynosy z dané z nemovitosti — stoprocentnim pfijemcem je vidy ta obec, na

jejimz Gizemi se nemovitost nachazi. Obec mlZe ¢aste¢né ovliviiovat vysi této dang,

o 30 % z vynosu zaloh z dané z pFijmd z fyzickych osob, které maji na tomto Gzemi

obce bydliste,
o podil 23,59 % z celostatniho hrubého vynosu dané z prijml pravnickych osob,

e  podil 23,59 % z Sedesati procent celostatniho hrubého vynosu dané z prijmi

fyzickych osob, které jsou vybirané srazkou podle zvIastni sazby,

o podil 22,59 % z celostatniho hrubého vynosu dané z pFijm0 fyzickych osob ze

zavislé ¢innosti a funkénich pozitkd odvadéné zaméstnavatelem,
o podil 20,59 % z celostatniho hrubého vynosu dané z pfidané hodnoty (DPH),

o podil 1,5 % z celostatniho hrubého vynosu dané z pfijm0 fyzickych osob ze

zavislé ¢innosti a z funk&nich pozitkl [29].

1.5 Dotace Evropskeé unie

Evropské fondy v Ceské republice, které plynou do venkova, zabezpe€uje Ministerstvo

pro mistni rozvoj a Ministerstvo zemédélstvi.

Pro Gcely ziskavani prostfedk( z fondd Evropské unie byly zfizeny na Gzemi Ceské
republiky tzv. regiony soudrznosti. Tyto regiony se skladaji z jednoho nebo vice krajd. Je to
z toho dlvodu, Ze Evropska kohezni politika je sméfovana predevsim do Gzemnich celkd,

kde se pocet obyvatel pohybuje mezi 800 000 — 3 miliony. Ceské kraje v3ak téchto po&tl
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obyvatel nedosahuji a ztoho dlvodu vznikly regiony soudrznosti: severozapad,
severovychod, stfedni Cechy, jihovychod, jihozapad, moravskoslezsko a stfedni Morava,
viz obrazek ¢islo 3. Témto regionlim soudrZnosti se fika NUTS II, ktery zahrnuje celou CR,

mimo hlavniho mésta, Prahy.

Obr. €. 3: Skladba 14 kraji — NUTS Il do 8 regiond soudrznosti — NUTS 11

o Severovyched

'é-a'i;-"ér.ozapad__ __)

Jiho;épad Jihovychod

Zdroj: StrukturéIni fondy EU

Evropska unie se snazi posilovat regiony svého uzemi. Tyto zkuSenosti sdili i s dalSimi

zemémi mimo Evropskou unii jako je napfiklad Brazilie, Rusko nebo Cina.

Hlavnim cilem Evropské unie je sniZeni regionalnich ekonomickych rozdil(. Proto az
44 % rozpoCtu je na zvySovani regiondlni konkurenceschopnosti. Projekt na zvySeni
kvalifikace mistnich pracovnich sil, podporu podnikéni, zlepSeni infrastruktury ¢i ochrana
zivotniho prostfedi jsou navrzeny tak, aby chudSi regiony dohnaly vrozvoji své
sousedy [26].
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1.5.1 Strukturdélni fondy

Financni prostfedky mohou obce ziskavat ze dvou zdrojd. Prvnim timto zdrojem jsou

strukturalni fondy.
Strukturalni fondy se dale déli na 2 fondy a to:

e Evropsky fond pro regionalni rozvoj (ERDF) - z tohoto fondu jsou podporovany
investi¢ni projekty,

e Evropsky socialni fond (ESF) — podporuje neinvesti¢ni projekty.

Fond soudrznosti (FS) je urfen na podporu chudych statl, tedy ne regiond. Jsou z néj
podporovany investicni projekty se zaméfenim na dopravni infrastrukturu, ve vétSim

rozsahu, a na ochranu Zivotniho prostredi.

Regionalni politika Evropske unie je také nazyvéna tzv. ,politika hospodarské a socialni
soudrznosti“ (HSS). Jedné se zde o princip solidarity uvniti Evropské unie. BohatSi staty
prispivaji na rozvoj chudsich statl a regiond. To ma mit za nasledek zvySovani kvality
obyvatel v celé Evropské unii. Politika hospodafské a socialni soudrznosti je

uskutecriovana prostiednictvim Strukturalnich fond a Fondu soudrznosti.

Systém Cerpani dotaci je v Ceské republice podminén také poctem obyvatel
v jednotlivych obcich.

1.5.2 Evropsky zemeédélsky fond pro rozvoj venkova

DalSim zdrojem, velmi vyuZivanym ve venkovskych oblastech, je Evropsky zemédélsky
fond pro rozvoj venkova, tzv. EAFRD ¥. Jedna se o fond, ktery patfi do spoletné
zemédeélske politiky EU. Jeho finanni prostfedky slouZi predeviim ke zvySeni
konkurenceschopnosti lesnictvi, zemédglstvi, potravinafstvi a k rozvoji venkova. Ridicim
organem pro tento fond je Ministerstvo zemédélstvi CR. Z tohoto fondu jsou hrazeny

projekty, které patfi do Programu rozvoje venkova CR [26].

Program rozvoje venkova (PRV) je vdotatnim obdobi 2007 — 2013 zajiStovan

Evropskym zemédélskym fondem pro rozvoj venkova.

8 European Agricultural Fund for Rural Development
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Program rozvoje venkova se déli na Ctyfi osy [16]. Kazda z nich je zaméfena na urcity

cil:
e OSA I: zemédélstvi, lesnictvi, potravinarstvi
e OSA II: zlepSovani Zivotniho prostfedi a krajiny — méné pfiznivé oblasti (LFA)?

e OSA III: diverzifikace hospodarstvi venkova a ekonomickych aktivit — osa feSi

pfedevSim dlouhodobé negativni trendy sniZzovani populace na venkove

e OSA IV - LEADER: vytvofeni vlastni strategie rozvoje Uzemi a spolupraci
mistnich partnerstvi [28].

Pro obce je z téchto Ctyf os dilezitd OSA I1I. Na zaklad této osy se mohou o dotacni titul
uchéazet malé obce, do 500 obyvatel, nebo obce do 2000 obyvatel, pokud se jedna o dotacni
titul na vodohospodarskou infrastrukturu. Druhou dileZitou osou je OSA IV [16]. Ta ma za
cil predevSim zmirnit rozdily v Zivotni Grovni, mezi mésty a venkovem, zamezit odlivu
venkovanl do mést, zamezit i devastaci venkova a jeho pfirodnich zdrojl, zachovat jeho
kulturni dédictvi a pfimo podporovat venkov zrozpoctu Evropské unie bez vyraznych
financnich ztrat [22].

Obr. €. 4: Mapa rozloZzeni MAS v CR

[0 MAs podporens v rame PRV
] MAS nepodporent a nové vznikié
[ obce s poctem obyvatel nad 25000

[ hranice kraie

)

Zdroj: www.leadercz.cz

9 ess-favoured area
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Na obrazku €. 4 je znazornéno rozloZeni mistnich akénich skupin v Ceské republice.
Mistni ak¢ni skupiny jsou podporovany v rdmci Programu rozvoje venkova (tmavé zelena

barva). Nepodporované obce nebo nové vzniklé jsou naznaceny svétle zelenou barvou.

Statni zemédélsky a intervencni fond navic zpracovava dalsi doplikovy dotacni
program, ktery je ur€en pro venkov, a to operacni program Rozvoj venkova a multifunkeni
zemédélstvi (RVMZ). Tento operalni program méa za cil zajisténi udrzitelného rozvoje
venkova, podporu zemédélské prvovyroby a zpracovani zemédélskych produktl. Je zde
zahrnuta i podpora vodniho a lesniho hospodarstvi [17].

1.6 Narodni zdroje

Narodni zdroje obci mé& ,na starosti“ Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, pomoci
regionalni politiky. Ministerstvo poskytuje pomoc prostfednictvim podpdrnych programd a
po Zivelnych a jinych pohroméch pfipravuje strategie obnovy postiZzeného tzemi.

Mezi hlavni cil regiondlni politiky patfi pfedevsim rozvoj regiond, a to zaméfeny na
zvySovani konkurenceschopnosti a jejich soudrznost. Zakladnim nastrojem, pro obdobi
2007 - 2013, je Strategie regionalniho rozvoje Ceské republiky. Ta zabezpetuje
provézanost regionalni politiky Evropské unie s narodni regionalni politikou a s ostatnimi
odvétvovymi politikami, které ovliviiuji rozvoj Gzemi. Ztéto strategie vychazi poté
regionalné zamérené rozvojové programy, které jsou financovany z narodnich zdrojl, nebo

spolufinancované ze zdrojd Evropské unie.

Program v roce 2012 zahrnoval podprogram - Podpora revitalizace byvalych vojenskych
aredlll. Je uréen pro obce, v kterych doslo k ruseni vojenskych posadek. Prijemce miZze byt
bud jedna obec, nebo i svazek obci. Hlavnim cilem je pfispét na rekonstrukci budov a
ploch byvalych vojenskych aredlli a to k novému vyuZiti pro poskytovani sluzeb ve
vefejném zajmu nebo k podnikatelskému vyuZiti.

Druhym podprogramem je podpora obnovy a rozvoje venkova. Cilem je podpofit
obnovu a rozvoj venkovskych oblasti. U tohoto podprogramu je predpokladana Gcast

obyvatel venkova, ob&anskych spolk{ a sdruzent, pfi obnové obce.
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2. Cil prace a metodika

Hlavnim cilem této diplomové prace je na zakladé srovnani vyvoje vybranych obci
identifikovat odliSnosti ve vybranych sociadlné — ekonomickych charakteristikdch a
navrhnout zpdsoby sniZeni zjisténych rozdill. Jako zastupujici vzorek obci byly vybrany

z JihocCeského kraje obce Nebahovy, Micovice, ChelCice a Truskovice.

Data byla zjiStovana za obdobi 2002 aZ 2012 a to v rozmezi péti let. Jedna se tedy o
roky 2002, 2007 a 2011. Pro zjistovani disparit, které vznikaji z ¢erpani narodnich zdrojli

¢i ze zdroj z Evropské unie, byla pouZita data z let 2007 — 2012.

Pro urCeni disparit, v oblasti Gzemni, bylo nutné urCit koeficient ekologické stability
(KES). Jedna se o podil ekologicky vyznamnych ploch, jako jsou lesy, pastviny, rybniky,
sady, louky atd., oproti plocham s nizkou ekologickou stabilitou, jako je zastavéna plocha,

orna plida, chmelnice, vinice atd.

Pro ziskani potfebnych informaci, pro zpracovani diplomové préace, byla vyuZita
pfedevsim sekundarni data. DalSi informace, které byly potfebné k vypracovani diplomové
prace, byly poté ziskdvany primarnimi daty, tedy sestavenim dotazniku, ktery byl
vypliovan obyvateli jednotlivych obci. Jednalo se o 9 otazek, které mély zjistit, jestli
obyvatelé zaznamenali néjaké zmeény v rozvoji obce v poslednich letech a jestli jsou
s rozvojem své obce spokojeni. Toto dotaznikové Setfeni probihalo v kaZzdé obci zvIast.
Dotaznikové Setfeni probihalo v obdobi od 22. bfezna 2013 do 4. dubna 2013. Respondenti
byli ze vsech Ctyf sledovanych obci, vidy 20 respondentll z jedné obce. SloZeni
respondentll bylo velmi podobné a snahou bylo oslovit obyvatelstvo z kazdé vékové

skupiny, viz graf €. 1.
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Graf €. 1: Vékové rozlozeni respondentt v obcich
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Déle byly provadény fizené rozhovory se starosty jednotlivych obci, které probihaly po

cely bfezen 2013.

Tato diplomova prace je rozdélena do dvou Casti. Prvni Cast je vénovana disparitam,
které nemohou obce sami ovlivnit, nebo jen velmi téZko — disparity v oblasti sociélni,
ekonomické a uzemni. Druhd Cast této diplomové prace se poté zabyva oblasti disparit,
které mohou obce sami ovlivnit, a to v kontextu dotace, které mohou obce Cerpat
z Evropské unie. Fondy, které jsou Cerpany, maji za prvorady cil pfedevsim sniZit disparity

mezi obcemi.

Pro zhodnoceni disparit byla zvolena bodovaci metoda. Metoda je zaloZena na
maximalnich a minimalnich hodnotéach. Za rozhodujici pfi tomto urceni je povaZovéano to,
zda je jako optimalni chapan progresivni nebo degresivni vyvoj. Vyhodou této metody je
schopnost shrnout ukazatele, které jsou zachyceny v rliznych mérnych jednotkach, do
jednoho, komplexniho, indikatoru. Vysledkem je poté Cislo, které miZe byt vyuZito
k ureni poradi jednotlivych regionl, stanoveni pomérovych a rozdilovych ukazatel( Ci

stanoveni trendovych hodnot. Lze tedy urcit zaostavani, napf. regionu A za regionem B,

apod.
Kk ;= 1000 , kde k; je bodova hodnota i-tého €lenu a kma je maximalni hodnota
K max dosaZena bodovaci metodou.
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Veskeré ziskané udaje o jednotlivych obcich byly ,,zhodnoceny“. Toto ,,zhodnoceni*
probihalo zvI&St' u oblasti socialni, ekonomické a uzemni a zvIast u vyuzivani narodnich
zdrojl a zdrojl z Evropské unie. Obci s nejvyssi hodnotou, ze vech pozorovanych let, bylo
pfifrazeno 1000 bod(. Obcim s nizsimi hodnotami byly body pfifazovany podle poméru

k obci s nejvy$sim poctem bod.
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3. Charakteristika vybranych obci

Tato diplomova prace je zaméfena na porovnavani disparit, mezi jednotlivymi obcemi
v JihoCeském kraji. VVSechny vybrané obce spadaji do oblasti rozvojového venkova. Jako

prezentaCni vzorek obci byly vybrany obec Nebahovy, Micovice, Truskovice a ChelCice.

3.1 Jednotlivé obce
Obce, na kterych bude sledovana disparita mezi témito obcemi navzajem, byly vybrany
z toho dlvodu, Ze jsou pfiblizné stejné velké.

Obce, pro lepsi porovnavani byly rozdéleny do dvou skupin. Mezi obcemi v jedné
skupiné je vzdalenost pomérné mald (1,4 km mezi obcemi v prvni skupiné a 2,1 km mezi
obcemi ve skupiné druhé). VVzdalenost mezi témito skupinami je pfiblizné 20 km, viz
obrazek €. 5.

Obr. €. 5: Vzdalenosti mezi jednotlivymi obcemi
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Zdroj: www.mapy.cz + vlastni zpracovani

Do jedné skupiny je zahmuta obec Nebahovy a Micovice. Obé obce patfi pod obec s

rozsifenou plsobnosti Prachatice. V druhé skupiné se nachazi obec Truskovice a ChelGice.
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Tyto dvé obce patfi pod obec s rozsifenou plisobnosti Vodiany. Na obrazcich ¢islo 6 - 9 je

moZné vidét celé katastralni izemi jednotlivych obci.

Obrazek €. 6: Katastralni Gzemi obce Nebahovy
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Zdroj: http://geoportal.gepro.cz/obce/nebahovy

Obec Nebahovy ma pomeérné velké katastralni Uzemi. Spadaji pod néj malé vesnice, jako

jsou Jelemek, Zdenice, LaziStka Ci Kralovice.

Obrazek ¢. 7: Katastralni Gzemi obce Micovice
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Zdroj: http://geoportal.gepro.cz/obce/micovice

Obec Micovice je svym Kkatastralnim Gzemim vétsi, neZz obec Nebahovy. Pod obec
Micovice spadaji malé vesnice jako je Ratiborova Lhota, Frantoly, Klenovice ¢i Jama
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Obrazek ¢. 8: Katastralni izemi obce Truskovice

Truskovice

Zdroj: http://geoportal.gepro.cz/obce/T ruskovice

Obec Truskovice je druhou nejmensi obci, z pohledu katastralniho Uzemi, ze vSech Ctyf

pozorovanych obci. Pod Truskovice spadé jen jedna malé vesnice a to Dlouha ves.

Obrazek ¢. 9: Katastralni izemi obce ChelCice
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Zdroj: http://geoportal.gepro.cz/obce/chelcice

Obec ChelCice je v katastralnim vymezeni nejmensi ze vSech Ctyf pozorovanych obci.

Jak je zfejmé z obrézku €. 6 az 9, obce byly vybrany vzdy tak, Ze v kazdé skupiné se
jedna o sousedské obce — obec Nebahovy sousedi s obci MiCovice a obec Truskovice

sousedi s obci Chelcice.
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Tabulka €. 1: Informace o jednotlivych obcich

Katastralni vyméra .
Obec Pocet obyvatel
(km2)
Nebahovy 16,27 444
Micovice 23,38 315
Truskovice 6,22 187
Chelcice 4,82 427

Zdroj: www.wikipedia.cz + vlastni zpracovani

Tabulka €. 1 se zaméfuje na katastralni vymeéru a pocet obyvatel v jednotlivych obcich.
Katastralni vyméra obce Nebahovy &ini 16,27 km* a k roku 2011 méla 444 obyvatel.
V obci se nachazi 106 podnikatelskych subjektl. Podnikatelské subjekty se zabyvaji
pfedevsim stavebnictvim a zemédélstvim, lesnictvim a rybafstvim. Naproti tomu obec
Migovice ma sice v&tsi katastralni vyméru, tedy 23,38 km? ale pfitom méné obyvatel, jen
315 k roku 2011. Nachazi se zde 77 podnikatelskych subjektl, se zaméfenim pfedevsim na
zemeédeélstvi, lesnictvi a rybarstvi a dale na velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba

motorovych vozidel.

V druhé skupiné jsou obce, které jsou oproti prvni skupiné mensi. Obec Truskovice
zaujima katastralni vyméru pouze 6,22 km? a poget obyvatel, ktery v této obci byl v roce
2011 cinil 187. V této obci podnikd 46 podnikatelskych subjektl, se zamérenim na
stavebnictvi, primysl a zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi. Posledni obci ve druhé skupiné je
obec ChelCice. Tato obec je katastralni vymérou podobna obci Truskovice. Jeji vyméra Cini
pouze 4,82km?, ale v roce 2011 se jeji pocet obyvatel bliZil spise prvni skupiné s poctem
obyvatel 427. V obci se nachazi 168 podnikatelskych subjektll, se zaméfenim predevsim na
stavebnictvi, velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba motorovych vozidel a
zemeédélstvi, lesnictvi a rybarstvi.

Disparity mezi obcemi je moZné zaznamenat jiZ pfi prvnich zjisténych informacich, a to
v katastralni vymeére a pocCtu obyvatel. Prvni skupina obci m& mnohem vétsi katastralni
vymeéru, neZ obce v druhé skupiné. Rozdil mezi témito skupinami, v katastralni vymére, je
az 20 %.
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Pokud porovndvame skupiny podle poCtu obyvatel, nelze zde jednoznacné fici, v jaké
skupiné je vétsi poCet obyvatel. V prvni skupiné obci se nachazi vétsi pocet obyvatel, nez
v druhé skupiné. Vyjimkou v druhé skupiné je vSak obec ChelCice, ktera je pocCtem
obyvatel stejné osidlend, jako obce v prvni skupiné. To mlZe byt dano predevsim tim, Ze se
jedné o obec se slavnou minulosti. Narodil se zde reforméator Petr ChelCicky. Tato obec je
proslula svymi pamatkami, jako je kostel sv. Martina, lidovou architekturou, usedlosti ,,Na
Lazni“, ktera dfive slouZila jako vodoléCebné lazné, Ci Sestibokou kapli sv. MAafi

Magdaleny, které je nedaleko obce ChelCic.

3.2 Spoluprace mezi obcemi

Mezi nékterymi, z vySe uvedenych obci, probiha urcita spoluprace. Nékteré z téchto obci
vytvofily tzv. mikroregion. Tento mikroregion byl vytvofen predevSim na zékladé
pfirodnich podminek, které umoZzfuji, jiz nékolik stoleti, péstovani ovoce. V této oblasti se
péstuji rlizné odrldy tfesni, visni, Svestek, jahod, rybizu, jabloni atd. Tento region byl jiz
v minulosti zndm po celé Ceské republice pfevéazné zdlvodu vyvoje a aplikace
biologickych metod, na ochranu ovocnych sad(l. Pravé v souvislosti s timto specifikem
vznikl, z podnétu obci, ovocnafsky mikroregion ChelCicko-Lhenicky. Prostfednictvim
tohoto mikroregionu bylo pozdé&ji zfizeno i obCanské sdruzeni ,,Rozkvét zahrady jiznich
Cech* Toto obCanské sdruZeni se Fadi mezi nejatraktivngjsi sdruzeni JihoGeské kraje a

Uspé3né se realizuje predevsim v programu LEADER CR.

3.2.1 Mikroregion ChelcCicko - Lhenicky

Tento region vznikl v roce 2003. Do tohoto mikroregionu patfi obce ChelCice, Malovice,
Truskovice, Micovice, Lib&jovice a Lhenice. Hlavnim cilem je pfedevsim rozvoj podnikani
a zameéstnanosti obyvatel, podpora cestovniho ruchu, rozvoj venkovské infrastruktury,
vyuziti kulturniho a pfirodniho dédictvi, rozvoj lidskych zdrojd, stabilizace obyvatelstva,

podpora zemédeélstvi a ochrana Zivotniho prostfedi [21].

Chelcicko — Lhenicky mikroregion organizuje i rlizné akce, jako je Slavnost kvét(i nebo
Slavnost plodi. Tyto akce jsou konany kazdorocné (Slavnost kvétd v kvétnu a Slavnost

plodd na podzim).
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Navic tento mikroregion navazal v roce 2007 preshrani¢ni spolupraci s mikroregiony
obdobného charakteru, které se nachéazeji v Némecku a Rakousku. Tato spoluprace je
zaloZena na tom zakladé, Ze dotace Cerpé cely region pro zvySovani jeho povédomi.
Znamena to tedy, Ze pokud jsou Cerpany dotace, které maji podpofit Chel€icko-Lhenicky

mikroregion nelze mluvit o disparitach, které mezi témito obcemi vznikaji.

3.2.2,, Rozkvét zahrady jiznich Cech*

Jedna se o mistni ak¢ni skupinu, je oznaCovana zkrdcené MAS. Zajmové Uzemi této
mistni akéni skupiny bylo zaloZeno roku 2004 z iniciativy mikroregionu ChelCicko—
Lhenického, ke kterému se poté pfidal i dalsi mikroregion a to mikroregion Blata. V dnesni
dobé tvofi mistni akéni skupinu celkem 25 obci z okresti Cesky Krumlov, Prachatice,
Strakonice a Ceské Budgjovice. V téchto okresech se jednd o obce Mikroregionu
ChelCicko—Lhenického, venkovskou Ca&st mikroregionu Blata (tam patfi vSechny obce
tohoto mikroregionu kromé mésta Hluboka nad Vltavou) a obce Nakii a Dasny a dale
podumavské obce Nové Pec, Zelnava, KFistanov, Ktis, Cerna v Posumavi, Horni Plana a

Horice na Sumavé.

Obr. &. 6: Mapa zajmového Gzemi MAS Rozkvét zahrady jiznich Cech
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Tato oblast je charakteristicka ovocnafskou tradici a lesnimi pozemky, rozsahlymi
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vodnimi plochami a chovem skotu a ovci
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4. Komparace vyvoje ve vybranych obcich

Na disparity je mozné pohliZet z pohledu ovlivnitelnosti jednotlivymi obcemi. Lze fici,
Ze disparity, které vznikaji v oblasti socialni, ekonomické ¢i Gzemni, jsou neovlivnitelné,
resp. velmi téZko ovlivniteIné samotnymi obcemi. Na druhé strané jsou vSak disparity,
které 1ze ovlivnit. Jedna se o disparity, které vznikaji napfiklad na zakladé vyuzivani dotaci,

z Evropské unie ¢i narodnich zdrojl, na urcité projekty.

4.1 Oblast socialni, ekonomicka a Uzemni

Prvni Cast této kapitoly bude vénovana nejdfive rozdilnostem mezi obcemi, které jsou,
z pohledu obce, velmi téZko ovlivnitelné. Jak jiz bylo dfive Feceno, jedna se o Clenéni na
oblast socialni, ekonomickou a Uzemni, které je povazovano za nejvyhodnéjsi ¢lenéni pfi

urcovani disparit. Proto i nadale budou disparity posuzovany ze vSech téchto tfech hledisek.

4.1.1 Oblast socialni

V oblasti socialni se diplomova prace bude zabyvat prfedevSim obyvatelstvem, tedy jeho

hustotou a socialni vybavenosti v Uzemi.

Graf €. 2: Vyvoj poctu obyvatel ve sledovanych letech
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poté zaznamenéna v obci Micovice. Obec ChelCice disponuje totiz nejmensi katastralni

vymérou z uvedenych obci, ale ma velky poCet obyvatel.

Graf ¢. 2 ukazuje vyvoj poCtu obyvatel ve sledovanych letech 2002, 2007 a 2011.
Z tohoto grafu je patrné, Ze nejvétsSi pocCet obyvatel ma obec Nebahovy. V této obci byl
narlist obyvatelstva, mezi intervalem 5 let, 6 %. Nejméné obyvatel, ve sledovaném obdobi,
ma obec Truskovice. Za toto obdobi nedoslo k témér zadnému narlstu obyvatel. Maly
nardst zaznamenala i obec Micovice. V roce 2002 byl témér stejny pocet obyvatel, jako
v obci Chelcice. Narozdil od obce Chelcice vSak pocet obyvatel za sledované obdobi zistal
témér nezménén. Obec ChelGice naproti tomu vSak zaznamenala velky narlist podtu
obyvatel. Mezi lety 2002 a 2007 se jednalo o narQst ve vysi 14,37 %. Mezi lety 2007 a
2012 byl poté nardst nizsi, 11,52 %

V obci Nebahovy Ize nalézt statni knihovnu, hfisté a kulturni zafizeni. V obci Micovice
se nachazi statni knihovna a kulturni zafizeni, sakralni stavba a hrbitov. Obec Truskovice
disponuje koupalisttm a v posledni obci, ChelCice, lze nalézt statni knihovnu, muzeum,
stfedisko pro volny Cas déti a mladeZe, sakralni stavbu, hibitov, hfisté a ostatni zafizeni pro
télovychovu. Je zde tedy patrné, Ze neexistuje vazba mezi velikosti obce a socialnim
vybavenim. Napfiklad obec ChelCice patfi do druhé skupiny obci, tedy mensi, pfitom viak
disponuje vice socialnim zafizenim neZ napfiklad obec Nebahovy. ZaleZi v3ak i na kvalité

poskytovanych sluzeb tohoto socialniho zafizeni.

4.1.2 Oblast ekonomicka

Jak jiz bylo zminéno v literarni reSersi, makroekonomické agregaty jsou znamé pouze
diplomové praci zkoumany, nejsou ukazatele dostupné. Pro urCeni téchto disparit byla
zvolena pfijmova Cast rozpoctu jednotlivych obci. Aby byla predstava, o ekonomice obce
komplexni, je nutné uvést i vydajovou Cast rozpoCtu. Vydaje obci vSak nemohou byt brany
jako negativni aspekt, jelikoZ vydaje Ize chapat jako vynaloZeni finan¢nich prostfedki pro

dalSi rozvoj obce. Vydaje jednotlivych obci jsou uvedeny v pfiloze Cislo 2.
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V roce 2002 vynaloZila obec Nebahovy az 61,1 % vSech vydaji do oblasti prdimyslu,
tedy byla provedena oprava komunikace a odvedeny a vycCistény odpadni vody. Druhy
nejvétsi vydaj byl poté 16,2 % na zastupitelské organy. V roce 2007 bylo vynaloZeno
43,6 % vydajl na sportovni zafizeni a 20,7 % na verejnou spravu. V roce 2011 vynaloZila
obec prostfedky pfedevsim na opravu pozemni komunikace a odvedeni a CiSténi odpadnich
vod (65,8 %).

V obci Micovice bylo vroce 2002 vynaloZeno nejvice vydajd (54,1 %) na pramysl,
verejnou spravu (34,9 %), kdy se jednalo o regionalni a mistni spravu a dale o zastupitelské
organy. V roce 2007 investovala obec 68,2 % vydajd na obnovu pozemni komunikace a na
odvadéni a ¢isténi odpadnich vod. Vv roce 2011 bylo vyuzito az 57 % vydaji na oblast
primyslu. 18,5 % vydajd bylo vynalozeno na vefejnou spravu a 9,3 % na zemédélstvi a

lesy.

Obec Truskovice méla nejvétsi vydaje, v roce 2002, téméF z 50 %, na primysl, tedy na
opravu pozemni komunikace. Dalsi Cast byla vynaloZena na télovychovnou a zajmovou
¢innost a na verejnou spravu. V roce 2007 byly nejvétsi vydaje na vefejnou spravu, az
44,2 %. 17,9 % vydajd bylo pouZito v oblasti primyslu a 13,8 % na ochranu Zivotniho
prostredi. V roce 2011 bylo vynaloZeno 60 % vsech naklad( na vodni dila v zemédélské
krajiné a na pozemni komunikace. Déle byly vynaloZeny finan¢ni prostfedky na verejnou
spravu (23,5 %) a na ochranu Zivotniho prostfedi, jako je péCe o vzhled obci a vefejnou

zelen €i nakladani s odpady.

V obci Chel€ice bylo v roce 2002 na vefejnou spravu vynaloZeno az 58,6 % vydaji. Na
Zivotni prostiedi bylo vyuZito 12,1 % vydajl. V roce 2007 byly nejvétsi vydaje na verejnou
spravu, a to 46,8 %. Dalsi vydaje byly pouzity na odvétvi prlimyslu, kdy se obec zaméfila
na cestovni ruch a na vnitini obchod. Do zfizeni, pro pfedskolni zafizeni a z&kladni Skolu,
investovala obec ChelCice 10,4 % svych vydaji. V roce 2011 méla obec nejvétsi vydaje
spojené s verejnou spravou (44,2 %). DalSi vydaje byly vyuZity na ochranu Zivotniho
prostfedi (11,1 %), na Uzemni planovani a vefejné osvétleni (11,8 %) a na télovychovnou a

zajmovou Cinnost, tedy vydaje spojené s vyuZitim volneho Casu déti a mladeze (11,1 %).
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Graf €. 3: PFijmy ve sledovanych letech na jednoho obyvatele
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Graf €. 3 se zaméfuje na pfijmy ve vybranych obcich. Na grafu je patrné, Ze nejvétsi
pFijmy jsou v obci Micovice. V roce 2002 byly pfijmy vSech obci pomérné vyrovnané.
PFijmova Cast rozpocCtu byla u obce Nebahovy tvofena z51 % dafovymi pfijmy, kdy
nejvetsi ¢ast tvorila dan z pridané hodnoty a dan z pfijm{ fyzickych osob. Druhym zdroje
prijml pak byly, z 39,9 %, dotace. V obci Micovice naopak nejveétsi ¢ast prijml tvofily
dotace, 50,3 %. Danové pfijmy, které opét byly zastoupeny predevSim dani z pfidané
hodnoty a dani z pfijmi fyzickych osob, €inily 41,8 % zcelkovych pfijmd. Obec
Truskovice v tomto roce méla ze 74 % prijmy dafové, 23,6 % bylo z pfijm{ nedafiovych a
pouze 2,5 % prijmové Casti tvorfily dotace. V obci ChelCice byly nejvétsi pfijmy, ze 73,7 %,
prijmy danové. Jednalo se predevsim o dan z prijmd fyzickych osob, dari z pridané hodnoty

a dan z prijmd pravnickych osob.

V roce 2007 byl zaznamenan velky narlst pfijmd ve vSech obcich, nejvice vSak v obci
Micovice. Jednalo se zde o 258 % narlist oproti roku 2002. Prijmy tvofily, az 67,9 %,
dotace. 16,2 % tvorily pfijem pfijmy dafové a 15,5 % pfijmy nedafiové. Druhy nejvétsi
pfijem, ve sledovaném roce, méla obec Nebahovy. Tento pfijem se skladal - 57,8 %
z prijmd danovych a 27,9 % z dotaci, které obec ziskala. V obci Chel€ice tvofily pfijmovou
Cast rozpoCtu ze 72,3 % pfijmy danové, 20,3 % pfijmy nedariové a pouze 7,5 % tvofily
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dotace. | v obci Truskovice byla pfijmova ¢ast rozpoCtu tvofena z velké Casti danovymi

prijmy, 76,8 %. Dotace Cinily 13,9 % pfijm0.

V roce 2011, oproti roku 2007, poklesly pfijmy v obci Micovice, a to 0 4,63 %. Oproti
ostatnim obcim v3ak, i vtomto roce, byly pfijmy obce Micovice Vétsi, nez tomu bylo u
ostatnich obci. I vtomto roce nejvétsi pfijmovou Cast rozpocCtu tvofily dotace (50,6 %).
Druhou nejvétsi pfijmovou poloZkou byly nedanové pfijmy. Jednalo se pfedevsim o pfijmy
z poskytovani sluzeb a vyrobkd, pFijmy z pronajmu majetku a ostatni nedariové pfijmy. Ve
vSech ostatnich obcich byl zaznamenan nardst piijmové ¢asti rozpoctu. Ddvodem takového
navyseni prijmd, u vSech obci, je pfedevsim novela zékona O rozpoctovém uréeni vynost
nékterych dani, kterd probéhla v roce 2009. Obci Nebahovy se zvySila pfijmova Cast
rozpocCtu, oproti roku 2007, o 150,25 %. | zde, jako u obce MicCovice, byla nejvétsi Cast
prijm0 tvofena dotacemi (63 %) a poté dariovymi prijmy (33,8 %). Obec Truskovice v roce
2011 vyuZila dotace také ve vétSi mife. Prijmova Cast rozpoCtu byla tvofena dotacemi
2 55,7 %, danovymi pfijmy z 32,3 %. V obci ChelCice byly pfijmy tvofeny 55,1 %
dafiovymi pfijmy, 23,1 % dotacemi a 21,6 % nedariovymi pFijmy.

Celkovy prijem obci je také ovlivnén tim, zda, a v jaké mife, se v dané obci nachazi
podnikatelské subjekty. Proto jako dalSi ekonomicky ukazatel, v porovnani disparit mezi
témito obcemi, bude bran vpotaz i pocet podnikatelskych subjektl v obcich. Tyto
podnikatelské subjekty se dale déli podle oblasti, ve kterych podnikatelské subjekty
podnikaji. To je uvedeno v pfiloze €islo 2.
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Graf €. 4: Pocet podnikatelskych subjekt(l ve sledovanych letech na 100 obyvatel
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Zdroj: http:/Aww.indikatory.eu + vlastni zjiSténi

Zména poctu podnikatelskych subjektl se v letech moc neméni. V obci Nebahovy
v letech 2002 — 2007 nedos$lo k téméF Zadné zmeéné poctu podnikatelskych subjektl. |
disparity, mezi jednotlivymi obcemi, nejsou moc velké. Tyto disparity se béhem
jednotlivych let snizuji. Vyjimku vSak tvofi obec ChelCice, kde se nachazi nejvice
podnikatelskych subjektll. Rozdil mezi touto obci a ostatnimi obcemi je pfiblizné 25 %.
Zde se podnikatelské subjekty realizuji pfedevsim v oblasti stavebnictvi a oblasti obchodu,
prodeje a oprav motorovych vozidel a spotfebniho zboZi, pohostinstvi a v oblasti
zemeédélstvi, lesnictvi a rybolovu. Dalsi nejvétsi pocet podnikatelskych subjektll je na
Uzemi obce Nebahovy. Zde se podnikatelské subjekty realizuji pfevazné v primyslu,
obchodu, prodeji a opravach motorovych vozidel a spotfebniho zboZzi a v oblasti
stavebnictvi. V obci MicCovice se podnikatelské subjekty zaméfuji predevSim na
podnikatelskych subjektl. Tyto podnikatelské subjekty se zabyvaji nejvice obchodem,

prodejem a opravami motorovych vozidel a spotfebniho zboZi a oblasti primyslu.

V obci Nebahovy je patrné, mezi lety 2002 a 2007, snizeni poctu podnikatelskych
subjektl. Tento pocet se vSak, mezi lety 2007 — 2011, opét zvysil.
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V obci Micovice byl nérlist poctu podnikatelskych subjektd pomérné nizky, a to jen
6,92 %, mezi lety 2002 a 2007, a 5,5 %, mezi lety 2007 a 2011. Celkovy narlst za
sledované obdobi byl 11,76 %.

Obec Truskovice méla vroce 2002 nejmensi pocet podnikatelskych subjektd,
Vv porovnani s ostatnimi obcemi. Mezi lety 2002 a 2007 se vSak poCet podnikatelskych
subjektl navysil o 15,25 % a obec se, timto poctem podnikatelskych subjekt(l, vyrovnala
ostatnim obcim. V mezi lety 2007 a 2011 byl poté zaznamenan dal$i narlist poctu
podnikatelskych subjekt(l. Tento narlst vSak nebyl jiz tak velky, jako v predeslych letech.

V obci Chelice, jak jiz bylo feceno, je nejvétsi pocet podnikatelskych subjektd, ze
vSech sledovanych obci. Pfesto i zde jsou patrné vykyvy, mezi jednotlivymi lety, v poCtu
obyvatel. Mezi lety 2002 a 2007 klesl pocet podnikatelskych subjektd o 6,72 %. Mezi lety
2007 a 2011 byl vSak zaznamenan opét narlist poctu podnikatelskych subjektll, a to o
13,57 %.

Pokles poctu podnikatelskych subjekt(l, mezi lety 2002 a 2007, mohlo byt zapficinéno
pfedevsim vstupem Ceské republiky do Evropské unie. Naopak zvyseni poctu
podnikatelskych subjekt(i, mezi lety 2007 a 2011 mohlo mit byt docileno predevsim tim, Ze
v roce 2008 byla provedena opatfeni zlep3ujici podnikatelské prostfedi v Ceské republice.
Tedy levnéjsi technické normy, ohlaseni Zivnosti po internetu, snizeni autorskych poplatkd,
mimosoudni Teseni spotfebitelskych sporli ¢i méné statistickych formulard. Ministerstvo
primyslu v tomto roce pfipravilo plan, kdy do roku 2010 chtélo snizit administrativni zatéz
podnikateld.

Poslednim ukazatelem disparit v oblasti ekonomické je porovnani nezaméstnanosti

v obcich vGgi primérné hodnoté, jak Jihoceského kraje, tak celé Ceské republiky.
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Graf €. 5: Mira nezaméstnanosti ve sledovanych letech

14
12
10 —e— Nebahowy
—a— Micovice
8 .\‘ e

Truskovice
6 — g,f;—< Chelgice

—x— JihoCesky kraj

mira nezam éstnanosti (v %)

4 . 3
- ——— —e—CR
2
0
2002 2007 2011
roky

Zdroje: wwwe.indikatory.eu +www kraj-jinocesky.cz + Ufad prace Prachatice, Ufad préace Strakonice

Graf Cislo 5 popisuje vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 2002 az 2011. Jak je patrné,
mira nezaméstnanosti se v ¢ase neméni velmi rapidné. Vyjimkou jsou obce, které sidli
v okrese Strakonice. Zde se mira nezaméstnanosti mezi lety 2007 a 2011 zvySila u obce
Truskovice o 7,15 procentnich bod(. V obci ChelCice nebyl tento narlst tak velky, ale
presto se jednalo o narlist o 4,41 procentnich bod(. Celkova mira nezaméstnanosti v okrese
Strakonice se pohybuje okolo 9 %. Proto i obce vtomto okrese vykazuji vyssi miru
nezameéstnanosti, nez tomu je u obci v okrese Prachatice. Okres Prachatice vykazuje
celkové miru nezameéstnanosti okolo 6 %. Je tedy o 3 procentni body niZsi, nez v obci

Strakonice.

v v s

nezaméstnanosti zménila celkové pouze o 0,5 procentniho bodu. Tato nizkd mira
nezaméstnanosti je dana predevsim tim, Ze samotny okres Prachatice vykazuje pomémé
nizkou miru nezaméstnanosti a nabizi velké mnoZstvi pracovnich pfilezitosti. Druhym
ddivodem je firma Zemi, a. s., ktera sidli pfimo v obci Micovice a ma dlouhodobou tradici.
Tato firma zaméstnava 25 — 49 zaméstnancll. Dalsi vétsi podniky se nachazi poté v okoli
asi 17 km.

Nejvyssi nezaméstnanost byla naopak vroce 2002 zjiSténa v obci Nebahovy.

Nezaméstnanost v této obci souvisi predevSim s nevelkou vzdalenosti této obce od
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Némeckych a Rakouskych hranic. V této obci se nenachéazi Zadny vétsi zameéstnavatel, a
tudiZ mnoho obyvatel odchazi za praci do sousednich zemi. Zména nastala pfedevsim po
vybudovani  prlmyslové zény v Prachaticich, kterd pozitivné ovlivnila miru
nezameéstnanosti i v obci Nebahovy.
Velky narlst byl zaznamenan, mezi lety 2007 a 2011, v obci Truskovice a Chel¢ice.
Jak jiz bylo zminéno, tento rozdil je zapfiCinén i rozdilem v mife nezaméstnanosti, v tomto
obdobi, mezi jednotlivymi okresy, tedy okresem Prachatice a okresem Strakonice.
V celém sledovaném obdobi byla priméma hodnota nezaméstnanosti v Jihoceském kraji

nizsi, nez prlimérna hodnota nezaméstnanosti v celé Ceské republice.

4.1.3 Oblast uzemni

Dalsim zplsobem zjisténi disparit je oblast Gzemni. Tohoto porovnani bude dosazeno

pomoci koeficientu ekologické stability (KES).

Na obrazku €. 7 je patrné, Ze cela oblast, ve které se obce nachazi, spada do Uzemi, které
je zachovalé. Néktera uUzemi se dokonce blizi krajiné polopfirodni az pfirodni. Pro

posouzeni disparit budou dale posuzovany koeficienty jednotlivych obci.

Zdroj: www.kraj-jihocesky.cz

Graf ¢. 6 ukazuje vyvoj koeficientu ekologické stability ve sledovanych letech. Podle

obrazku €. 7, kde je zndzornén koeficient ekologické stability na mapé JihoCeského kraje,
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by mél koeficient ekologické stability vypovidat pfirodnimu ¢i polopfirodnimu prostredi.
Koeficient bude vétsi nez 1.

Graf €. 6: Koeficient ekologické stability ve sledovanych letech
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Koeficient ekologické stability je ve vSech obcich pomérné vysoky. Jedna se o

hospodarské uzemi, které je relativné zachovalé. Pfesto i zde existuji mezi obcemi rozdily.

v

Na grafu €. 6 je patrné pozvolné Kklesani koeficientu ekologické stability. To znaCi
Ubytek luk, lesd, pastvin ¢i sadd, které jsou nahrazovany ornymi plidami ¢i zastavovani
ploch obytnymi komplexy. Nejvice zachovala krajina je v obci Truskovice a ChelCice, tedy
Nebahovy a Micovice. Pfesto vSak Ize Fici, Ze i u téchto dvou obci je koeficient ekologické

stability pomérné vysoky.

4.2. Projekty z EU a narodni zdroje

Evropska unie poskytuje penézni prostfedky na zakladé fond(l pro financovani projektd.
Snahou Evropské unie je prostiednictvim téchto finanénich prostfedk( snizit disparity
napfiklad mezi obcemi. JelikoZ v$ak vyuZivani téchto penéznich prostredku. JelikoZ vsak
obce nemusi vyuZivat tyto finanni prostfedky ve stejné mife a rozsahu, mohou i tyto

prostredky napomoci ke vzniku disparit mezi obcemi.
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Rozdil mezi disparitami, které byly uvedeny vySe, a disparitami, kterymi se bude
zabyvat tato kapitola, je pfedevSim vtom, Ze tyto disparity mohou zastupitelstva
jednotlivych obci ovlivnit tim, zda o financovani ze zdroji Evropské unie na nékteré
projekty zaZadaji Ci nikoliv. V této Casti diplomové prace budou brany v Gvahu projekty
z Evropské unie, které byly uskute¢nény v letech 2007 — 2013, resp. 2007 — 2012.

Projekty Ize dale rozdélit na ty, o které obce sami zaZadaly, a na projekty, které byly
Zadany v ramci spoluprdce mezi obcemi. Projekty, které jsou Zadany ve spolupraci mezi
obcemi, vSak nejsou jen projekty, o které obce spolecné Zadaji, ale miZze se jednat i o

projekty, které jsou Zadany napfiklad soukromymi zemédélci, ktefi v této oblasti hospodafri.

4.2.1 Projekty samostatnych obci

V této Casti budou rozepsany projekty, o které zazadaly jednotlive obce, v obdobi

let 2007 — 2012, a které byly poté i realizovany.

Nebahovy

V roce 2007 Cerpala obec Nebahovy dotace v celkové Castce 237 580 KE. Tyto dotace
byly vyuZity téméF z 50 % jako pfispévek na hospodareni v lesich. Druha nejvétsi ¢astka
byla vyuZita na drobné opravy obecniho majetku. Jednalo se 0 30 % z celkoveé dotace. Treti
projekt, ktery byl financovan pres dotace poskytnuté této obci, byla dotace na zfizeni
pracovisté CzechPoint.

V roce 2008 obec Nebahovy vyuZila dotace ve vysi 0 162 % Vvétsi, neZ v predeSlém roce.
Jednalo se o ¢astku presahujici 600 000 K¢. Nejvétsi ¢ast, tedy 62 %, bylo vyuZito na
zfizeni Uzemniho planu. Dalsi, pomérné vysoka dotace, byl pfispévek na hospodareni
v lesich, ve vysi 22 %, celkové vySe dotaci pro rok 2008. Zbyla ¢ast dotaci byla pouZita
opét na drobné opravy obecniho majetku, jako je napfiklad pofizeni oken do kulturniho

domu.

V roce 2009 zaZadala obec Nebahovy o 71 337 K€ (typovy projekt vybudovani
pfistupového mista pro komunikaci s informacnimi systémy verejné spravy, zfizeni
kontaktniho mista verejné spravy CzechPOINT). Jednalo se 38 % v3ech finan¢nich

prostredkd, o které obec v roce 2009 zaZadala. Dal$i ¢ast byla vyuZita na drobné opravy
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obecniho majetku, jako napfiklad na vyménu oken €i opravu obecni stfechy. Tato ¢astka

predstavovala 37,4 % financnich prostfedka.

V roce 2010 vyuZila obec Nebahovy dotace v nejvétsi mife, za celé sledované obdobi let
2007 - 2012. Jednalo se o Castku pfes 8 000 000 KE&. Az 98,98 % dotace bylo vyuZito na
obnovu mistni komunikace Zdenice — Jelemek, z dlivodu opravy po povodnich, které byly

v roce 2009. Dalsi ¢ast byla poskytnuta na drobné opravy obecniho majetku a na volby.

V roce 2011 dotace nebyly témér vyuZivany. Dotace, které obec ziskala, byl pfispévek

na hospodareni v lesich a dotace na drobné opravy obecniho majetku.

Rok 2012 opét zaznamenal narlst vyuZivani dotaci. Nejvétsi ¢ast financnich prostredkd
z dotaci byla na opravu budovy shoru dobrovolnych hasi¢l. Jednalo se o 71,7 % celkovych
dotaci v tomto roce. Ostatni dotace byly na drobné opravy obecniho majetku a pfispévek na
hospodareni v lesich.

Celkové tedy obec Nebahovy ¢erpala v obdobi 2007-2012 dotace pres 10 miliond K¢.

MiCovice

Obec Micovice v roce 2007 Zadala o dotace z Evropské unie a narodnich zdrojli ve vysi
9812 054 KC. Tato Castka byla vydana az z téméf 65 % na vodovod v Jamé. Pres 20 %
z celkové Castky poté vyZadovala oprava mistni komunikace ve Frantolech. K opravé
vodovodu v Ratiborové Lhoté bylo vyuZito 10 % vSech zdrojd. Dalsi dotace byly vyuzZity
na zfizeni pracovisté CzechPoint, statni spravu a priplatky na hospodareni v lesich, chodnik
a vefejnou cestu v Milovicich, Skoleni shoru dobrovolnych hasi¢l, dokumentaci zachrany

pamatnych strom( ¢i na hudebni festival.

V roce 2008 Cerpala obec Micovice mensi Castku, nez v predeSlém roce, a to
8 075 384 KC. Nejvétsi Castka byla Cerpana na opravu mistnich komunikaci obce Micovice,
pfes 55 % z celkové Castky. Druhd nejvétsi Castka byla vyuZita na opravu lesni cesty
Micovice. Jednalo se o teméFr 32 % celkové Castky. Dale byla suma pouZita na Skoleni
hasicl, dotace na volby, elektronickou podatelnu, na vybaveni sboru dobrovolnych hasicd,
opravu a Vvycisténi rybniku v Ratiborové Lhoté, oprava hibitovni zdi ve Frantolech a

pfispévky na hudebni festival v Jamé Ci na hospodareni v lesich.
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Rok 2009 byl oproti pfedeSlym letech, v oblasti dotaci skoro nevyuzit. Poskytnuta ¢astka
Cinila 521 578. Ta byla vyuZita pfedeviim na elektricky pohon zvonu, 28 %. Druhou
nejvetsi investici v tomto roce byly zachranné prace pfi povodnich, a to z jedné Ctvrtiny
celkové sumy. Zbyla Castka predstavuje dotace na zfizeni pracovisté CzechPoint, pFispévky

na hospodareni obecnich lest, volby do evropského parlamentu ¢i na soutéZ Vesnice roku.

V roce 2010 Cinila celkova Castka vyuZitych dotaci 23 809 279 KE&. Obec Micovice se
v tomto roce zaméfila pfedevsim na opravu mistnich komunikaci. VynaloZila na to ¢astku,
ktera predstavuje témér 98 % celkové Castky poskytnutych dotaci. Jednalo se nejen o
opravu komunikace pfimo v obci Micovice, ale také v Jamé, Klenovicich, ¢i ve Frantolech.
Zbyla ¢ast byla vénovana opraveé rybnika v Ratiborové Lhoté a pofizeni lesni techniky pro
obec MicCovice.

V roce 2011 cCerpala obec Micovice 6 765 000 KC. Jednalo se o dvé dotace a obé byly

ureny na opravu mistnich komunikaci, v Jamé a v Ratiborové Lhotg.

Rok 2012 predstavuje nejmensi Cerpani dotaci a to pouze 248 520 KE&. 60 % této Castky
bylo vyuZito na zbudovéni détského hfisté v Klanovicich. Zbylad C¢ast byla dotace
poskytnuta na ¢innost v obecnich lesich.

Celkové tedy obec Micovice ¢erpala za obdobi 2007 — 2012 dotace pres 49 milionl K¢.

Truskovice

V roce 2007 uskuteCnila obec Truskovice dva projekty, na které bylo celkové
poskytnuto 120 000 K¢. Prvnim projektem byla komplexni Gprava verejného prostranstvi.
Dotace byla vyuZita na Upravu povrchu, vybudovani chodniku a nakup lavi¢ek. Bylo
vyuzito 37,5 % celkovych finan¢nich prostfedk(l. Zbytek téchto prostfedkd byl ¢erpan na

opravu mistnich komunikaci.

V roce 2008 bylo vyuzito vyuZito 35,7 % vSech dotaci na opravu mistni komunikace.
DalSim nejvyznamnéjSim projektem bylo zfizeni kontaktniho mista Czech POINT, na ktery

bylo vynaloZeno 24,76 % vSech finan¢nich prostfedk(, o které obec Truskovice zazadala.

V roce 2009 obec ziskala na projekty nejmensi financni podporu, z celého sledovaného
obdobi let 2007 - 2012. TéméF 50 % bylo vyuZito na projekt Czech POINT — Kontaktni

47



misto, kdy byl uskute¢nén Upgrade. Jednalo se o dotaci na pofizeni technického a
technologického vybaveni mistniho pracovisté (Ctecka céarovych kodl, multifunkéni
zafizeni, bezdratovy internet ¢i monitor). Druhym projektem byla rekonstrukce a vystavba

verejného osvétleni v obci Truskovice.

V roce 2010 obec Cerpala nejvétsi finanéni podporu na své projekty. Z 99,64 % byly
financni prostfedky z dotaci ur€eny na komplexni rekonstrukci nevyuZzitého objektu, v obci
Truskovice, kde vzniklo vicetcelové centrum pro rozvoj lidskych zdroji — komunitni
centrum. Ostatni finanéni prostiedky byly na Ghradu vydajll souvisejicich s konanim voleb
do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky.

Vroce 2011 byla nejvétSi dotace poskytnuta na projekt obnovy zelené v obci
Truskovice. Jednalo se o 62,66 % vSech dotaci za tento rok. Dalsi dotaci, s vyuZzitim
15,67 %, byla na opravu mistni komunikace. Ostatnimi dotace byly na uroky z Gvéru
¢erpaného na projekt Viceucelové centrum pro rozvoj lidskych zdroji — komunitni centrum

Truskovice Ci prispévek na hospodareni v lesich.

V roce 2012 se stal nejvétSim projektem s nejvétsi dotaci projekt obnovy vodnich nadrzi,
v katastralnim Uzemi Truskovice, po pfivalovém desti v roce 2010. Jednalo se o 78,84 %
¢erpanych dotaci. Dal$im projektem, s 19,6 % vyuziti viech finan¢nich prostfedkl v tomto
roce, byla realizace obnovy zelené dle zpracované projektové dokumentace. DalSi finan¢ni

prostiedky z dotacnich tituld byly vyuZity na hospodafeni v lesich.

Celkové byly vobci Truskovice vobdobi 2007 — 2011 Cerpany dotace vice nezZ
7 000 000 KE¢.

Chelcice

V roce 2007 byl uskutecnén projekt obnova kamenné sochy sv. Jana Nepomuckého. Na
tuto obnovu byl poskytnut grant ve vysi 39,37 % celkovych finanénich prostiedki
Cerpanych vtomto roce. Druhym nejvétSim projektem byl projekt podporujici cestovni
ruch — ,,Pozvanka do ChelCic*, s grantem 31,5 %. DalSimi projekty byly tvorba krajiny a

podpora biodiverzity Ci rekonstrukce vefejného osvétleni v katastralnim tzemi ChelCice.

V roce 2008 byl zaznamenan narlst projektd, které vtomto roce byly uskutecnény.

Nejvétsim projektem, s30,61 % finanénich prostfedkd z celkové sumy, byla podpora
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jednotek shoru dobrovolnych hasicli, kdy byla nakoupena poZarni vystroj. Druhym
nejvétsim projektem, s20,11 %, byla vyména autobusové zastavky ChelCice — Zahorni.
DalSimi projekty byla dale druha etapa rekonstrukce vefejného osvétleni, projekt
zkvalitnéni a prohloubeni kulturni nabidky v novém prostoru Genia loci v Chel€icich Ci

lesni divadelni scéna.

I v roce 2009 bylo vétsi mnoZstvi schvalenych projektll, neZ v roce predeslém. 48,95 %
z celkovych finan¢nich prostredkd z dotaci ziskal projekt na rozsifeni stavajicich kapacit
matefskych Skol — ChelCicka matefska Skola — nové a barevné. DalSim projektem byla
zachrana kamenné sochy Panny Marie s ditétem JeziSkem v ChelCicich, kde byl poskytnut
grant, ktery odpovidal 6,99 % celkové sumy. Dal$imi projekty byla oprava chodnik(l a
kabelovych rozvodd, vefejného osvétleni, protipovodiiové opatieni, projekt ,,Socharské
uméni na ChelCicku — sympozium a vystava v kapli sv. Mafi*, pfirodni divadlo jako prostor
pro dramatickou tvorbu a novou tradici Zivého Betléma v Chelgicich, rekonstrukce vrat
poZzarni zbrojnice v ChelCicich nebo projekt ,,Forma chelCického tvofeni pro déti a mladez?

— jako potlaceni svych aZ stereotypné navyklych samoziejmych jistot.

Vroce 2010 obec ChelCice uskuteCnila pouze dva projekty. Celkova Ccastka
poskytnutych finan¢nich prostfedkd vSak byla nejvyssi v celém sledovaném obdobi let
2007 - 2012. Jednalo se o vyménu stfeSni krytiny, na fafe v ChelCicich, kdy financni
prostfedky odpovidaly 93,56 % celkovych finanénich prostfedkdl, poskytnutych v tomto
obdobi. Druhym projektem bylo poté vytapéni byvalé fary.

V roce 2011 byl uskutecnén projekt détské hristé ChelCice. Tento projekt znamenal
vyuziti 35,94 % celkovych finan¢nich prostfedkl za tento rok. DalSimi projekty byly poté
Uzemni plan ChelCice, projekt ,,Divadlo, zpév, tanec i sochareni v ChelCicich jsou doma“ i
regenerace sidelni zelené v obci ChelCice.

I vroce 2012 byla poskytnuta obci ChelCice dotace na regeneraci sidelni zelené v obci
ChelCice, dale na projekt ,,Pfirodni Zivly zdrojem inspirace tvofivych aktivit na ChelCicku
v roce 2012*. Jedna se o projekt, kdy financni prostfedky jsou vyuZivany na kulturu v obci
ChelCice. Dale byly dotace vyuzity na vymeénu stfesni krytiny Matefské Skoly ChelCice

nebo opravy povrchl mistnich komunikaci.
Celkoveé byly v obdobi 2007 — 2012 Cerpany dotace vice nez 6 700 000 K¢.
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4.2.2 Projekty v ramci spoluprace mezi obcemi

Projekty, které jsou uskuteCriovany v radmci spoluprdce mezi obcemi, ovliviuji cely
mikroregion a jeho konkurenceschopnost. To dokazuji projekty, které byly v letech 2007 —
2012.

V roce 2008 byl uskutecnén projekt turistické znaceni ChelCicko — Lhenické ovocnarské

stezky na Uzemi mikroregionu.
V roce 2009 byl, pro mikroregion, pofizen velkokapacitni stan s vybavenim.

V roce 2010 se poté jednalo o pofizeni propagacnich predmétl pro obce v mikroregionu,

za UCelem zvySeni navstévnosti této oblasti.

V roce 2011 by pofizen turisticky mobilidf, na ovocnarské cyklostezce mikroregionu.

Jedna se o tzv. odpoCinkova mista pro turisty.

V roce 2012 bylo uskute¢néno v ChelCicko-Lhenickém mikroregionu nové dopravni

znaceni.

Rozkvét zahrady Jiznich Cech je zaméfen spise na drobné podnikatele, jako jsou
zemédélci, ktefi pfes tuto mistni akéni skupinu mohou ziskat dotace pro své podnikani —

napfiklad dotace na pofizeni zemédélske techniky.
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5. Analyza zjisténych disparit ve vyvoji mezi
vybranymi obcemi

V této kapitole budou ohodnoceny vSechny disparity, které byly v pfedchozich
kapitolach zjistény, pomoci bodovaci metody. V prvni €asti budou hodnoceny disparity

v oblasti socialni, ekonomickeé a Gzemni, druha ¢ast poté bude vénovana hodnoceni disparit,

které vznikaji na zakladé vyuZivani dotaci.

Graf €. 7: Hodnoceni disparit v oblasti socialni, ekonomickeé a tzemni
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Graf €. 7 hodnoti disparity v oblasti socialni, ekonomické a Gzemni. V roce 2002 méla
nejlepsi postaveni, ze vSech Ctyfech sledovanych obci, obec ChelCice. Na druhém misté
poté obec Micovice. Mezi témito dvéma obcemi jsou disparity jen velmi malé. Mezi
obcemi Nebahovy a Truskovice nejsou disparity témér Zadné. Tyto dvé obce, obec
Nebahovy a obec Truskovice, zaostavaji oproti obci ChelCice 0 21,83 %. Tento velky rozdil
je zapficinén predevsim v oblasti ekonomické, tedy predevSim v mife nezaméstnanosti, u

obce Nebahovy, a v oblasti socialni, v obci Truskovice.

V roce 2007 se disparity mezi obcemi zvysily, ale pozice obci zlstala stejna. Tedy
nejvice rozvinutd byla obec ChelCice a MicCovice, které nasledovala obec Nebahovy a

Truskovice. Tyto dvé obce zaostavaly oproti obci ChelCice o 22,7 %, tedy o 0,83
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procentnich bodl vice, nez v roce 2002. U obce Nebahovy k tomuto jevu dochézelo, jako i
v predeslém roce, vétsi mirou nezaméstnanosti. U obce Truskovice byl diivod ekonomicky,

tedy nizsi pfijmova ¢ast rozpodtu, oproti obci Micovice, a dale i diivod socialni.

V roce 2011 byla nejsilngjSi obec Micovice a na druhém misté obec Nebahovy, tedy
obce, které jsou z okresu Prachatice. Obec ChelCice zaostavala, oproti obci Nebahovy,
pouze 0 26,02 %. Nejhire na tom byla obec Truskovice. Tyto rozdilnosti byly zapficinény

pfedevsim v oblasti ekonomické, tedy pfijmovou Casti rozpoCtu a mirou nezameéstnanosti.

DalSim zdrojem disparit, jak jiZz bylo feCeno, mohou byt dotace. Ty maji prvoradé
plsobit na snizovani disparit jak mezi staty, tak i mezi jednotlivymi obcemi. MlZe zde

dochazet i k opatnému efektu, tedy prohlubovani disparit.

Graf €. 8: Hodnoceni disparit ve vyuzZivani dotaci
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V roce 2007 vyuZivala nejvice financni podpory, v podobé dotaci, obec Micovice. Mezi
touto obci a ostatnimi obcemi v8ak v tomto vznikaji veliké rozdilnosti, protoZe ostatni obce
nevyuZivaji dotace v takové mire. Nejméné vyuZivala dotace obec Truskovice. Ta vyuZila o

98,78 % méng financénich prostfedkd z dotaci neZ obec Micovice.

V roce 2008 zaCala obec Nebahovy a Truskovice dotace vyuZivat ve vétSi mife nez
v predeSlém roce. Naopak tomu bylo u obce Micovice, kde nastal pokles finan¢ni podpory.

Disparity mezi obcemi v3ak byly sniZeny jen z nepatrné Casti.
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Nejnizsi disparity byly zaznamenany v roce 2009, kdy pretrvavala stoupajici tendence u
obci Nebahovy, Truskovice a ChelCice a naopak klesajici tendence ve vyuzivani dotaci u
obce Micovice.

V roce 2010 byl nejvétsi projekt uskutecnén v obci MiCovice a dale v obci Nebahovy.

V tomto roce opét nastalo zvySeni disparit mezi jednotlivymi obcemi.

V roce 2011 zaznamenala nejvétsi vyuZivani dotaci obec ChelCice, naopak pokles dotaci
byl u v3ech ostatnich sledovanych obci.

Opét mensi disparity byly zaznamenany v roce 2012. Nejednalo se v3ak jiz o takové
snizeni disparit, jako tomu bylo napfiklad vroce 2009. NejvétSi disparita zde byla

zaznamenana mezi obci Nebahovy a Micovice, a to 82,68 %.

Jelikoz tyto disparity byly posuzovany zhlediska vyuZzivani finanénich prostredkd
z dotacnich tituld, které vSak nefesi charakter vhodnosti vyuZiti, pro kvalitni posouzeni
disparit je vhodné do této diplomové prace zahrnout i nazory samotnych obyvatelli obci,
ktefi zde Ziji.

V obci Nebahovy zaznamenalo zmeény v rozvoji obce, v poslednich sedmi letech aZ
75 % dotazovanych respondentdl. VSichni shledavaji tyto zmény pozitivni. Nejcastéji byly

uvadény jako zmény pfedevsim zlepSeni mistni komunikace a opravy obecniho majetku.

Graf €. 9: Zmény v obci Nebahovy
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Z grafu €. 9 vyplyva, Ze 75 % vsech dotazovanych nebylo zménou Zadnym zplisobem
ovlivnéno. Je to z toho diivodu, Ze obec sice uskuteciiuje projekty, ale tyto projekty nejsou
pro obyvatele vhodné. Jednim z pfikladd je projekt, ktery byl financovan ze zdrojd
Evropské unie. Jedna se o opravu mistni komunikace Zdenice — Jelemek. Jedna se o Usek
mistni komunikace, ktery v3ak obyvatelé nevyuZivaji. O velikosti obecniho rozpoctu ma
predstavu pouze 40 % respondentl. Spokojenost s rozvojem obce uvedlo 55 %
respondentd.

Graf €. 10: DalSi rozvoj obce Nebahovy
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci Nebahovy

Graf €. 10 ukazuje, jaky dalsi rozvoj by respondenti nejvice ocenili. Nejvice se jednalo o
rozSifeni volnocasovych aktivit a dopravni obsluznost. O obci Nebahovy Ize tedy fici, Ze
projekty, které jsou v této obci uskutecnovany, obyvatelé obce velmi €asto postfehnou.

Tyto projekty vSak obyvatele ovliviiuji jen z malé ¢asti nebo vibec.

I v obci MiCovice byly zaznamenany, obyvateli této obce, zmény v rozvoji obce. Této
zmény si povsimlo 90 % vsech respondentl. VSichni povaZzuji tyto zmény za pozitivni.
88,89 % respondentli povaZuje za nejvétsi zmeény zlepSeni mistni komunikace. Dal$im

zlepSenim bylo vybudovani histe.
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Graf €. 11: Zmény v obci Micovice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci Micovice

Z grafu €. 11 vyplyva, Ze tyto zmény povazuji obyvatelé ze 17 % za zvySujici kvalitu
jejich Zivota. 72 % obyvatel zjednodusily tyto zmény podminky pro kaZdodenni Zivot.
11 % respondent(i poté nebylo zménami Zadnym zplisobem ovlivnéno. V obci Micovice ma
pfedstavu o velikosti obecniho rozpoc¢tu pouze 15 % vSech dotazovanych. S rozvojem obce
je spokojeno 90 % vsech respondent.

Graf €. 12: Dalsi rozvoj obce Micovice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci Micovice

55



Graf €. 12 naznaduje, Ze 50 % respondentll nevi, jak by mohly byt dalsi pfijmy vyuZity.
40 % by dalSi finan¢ni prostfedky vyuZilo na sportovni a volno€asové zafizeni a 10 % poté

navrhuje zfizeni materské Skolky.

V obci Truskovice zaznamenalo 75 % dotazovanych zmény v rozvoji obce, v poslednich

sedmi letech. VSichni dotazovani uvedli, Ze tyto zmény povaZuji za pozitivni.

67 % dotazovanych zaznamenalo zlepSeni mistni komunikace. 33 % poté uvedlo

zavedeni nového pouli¢niho osvétleni.

Graf €. 13: Zmény v obci Truskovice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci Truskovice

Na grafu ¢. 13 jsou zaznamenany zmény v obci Truskovice. 40 % respondent(l uvedlo,
Ze tyto zmény zjednodusily podminky pro kazdodenni Zivot. 33% respondentlim zvysily,
tyto zmény, kvalitu jejich Zivota a 27 % respondentd uvedlo, Ze zménami nebylo Zadnym
zplisobem ovlivnéno. Predstavu o obecnim rozpoctu ma v této obci pouze 20 % vsech

dotazovanych a spokojeno s rozvojem obce je pouze 30 % dotazovanych.
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Graf €. 14: DalSi rozvoj obce Truskovice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci Truskovice

Z grafu €. 14 vyplyva, Ze aZz 35 % respondentl by si pralo rozvoj obce ve smyslu
rozSifeni volnoCasovych aktivit. DalSimi navrhy bylo zfizeni sportovniho zafizeni Ci
knihovny. Na druhou stranu vsak az 25 % respondent( nevédélo, jaky dal$i rozvoj by mohl

v obci Truskovice byt.

V obci ChelCice zaznamenalo zmény, které v této obci byly provedeny za poslednich
sedm let, aZz 95 % respondentd dotazovanych v této obci. NejCastéji respondenti uvadéli
zmény jako zavedeni verejného osvétleni — uvedlo témér 37 % respondentdl, pres 26 %
respondent(l zaznamenalo vybudovani autobusové zastavky. Mezi dal$imi zménami, které
obyvatelé obce zaznamenali, bylo zlepSeni mistni komunikace a vybudovani détského
hriste.
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Graf €. 15: Zmény v obci ChelCice

Zmeény, které se ve VaSiobci uskutecnily

16%

@ zwSily kvalitu VaSeho Zivota

@ zjednodusSily podminky pro
kazdodenni Zivot
O zadnym zpUsobem Vas neovivnily

52%

Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci ChelCice

Na grafu €. 15 je vidét, Ze az 52 % vsech respondentd uvedlo, Ze zmény zjednodusily
podminky pro jejich kazdodenni Zivot. 32 % respondenttim se diky zménam zvysila kvalita
jejich Zivota a pouze 16 % respondentll uvedlo, Ze zménami, provedenymi v obci, nebyli
zadnym zplisobem ovlivnéni.

Déle bylo zjisténo, Ze pouze 35 % v3ech dotazovanych ma povédomi o rozpoctu obce.

Ostatni respondenti o rozpoc¢tu obce nevédéli a ani se touto otazkou nezabyvaji.

Graf. €. 16: DalSi rozvoj obce ChelCice
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Zdroj: dotaznikové Setfeni v obci ChelCice

58



Podle grafu €. 16 aZ 70 % nevi, jak dale by mohla obec Zivot v ChelCicich vylepsit. 30 %
respondentdl poté uvedlo navrhy jako sportovni zafizeni (5 %), volnocasové aktivity (15 %)

a kulturni zafizeni (10 %).

Celkové Ize tedy fici, Ze nejvétsi povédomi o vyuZivani dotaci, je u respondentll v obci
Micovice a v obci ChelCice. V téchto dvou obcich jsou lidé nejvice spokojeni s rozvojem
své obce a je zde i nejvice respondentd, ktefi nevédi, jak dal by se méla obec rozvijet. To je
mozné predevsim z toho dlivodu, Ze tyto obce se snazi dalSi rozvoj obce sméfovat pfimo na

obyvatele a obyvatelé tedy nemaji potfebu vyZadovat po své obci dalSi zmény.

Nejveétsi rozvoj je v obci ChelCice a obci Micovice. To je patrné jak v oblasti socialni,
ekonomické a Gizemni, tak i v oblasti vyuZivani dotaci z Evropské unie ¢i Narodnich zdrojd.
Toto vyuZivani dotaci je opravnéné, protoZze obyvatelé samotnych obci pocituji sami tyto
zmeény a jsou s rozvojem své obce spokojeni. K témto obcim mlZe byt pfifazena i obec
Nebahovy, ktera mé vétsi vyvoj v oblasti socialni, ekonomické a Gzemni, oproti obci

Chelcice. Tato obec v$ak zaostava ve vyuzivani dotaci z Evropské unie a narodnich zdrojd.
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6. Navrh postupl na redukci stavajicich disparit a
posouzeni moznosti jejich realizace

V kapitole 5 byly zhodnoceny veskeré disparity, jak v oblasti socialni, ekonomické a
Gzemni, tak v oblasti vyuZzivani dotacnich fondd z Evropské unie a nérodni zdroje.
V posledni dobé jsou disparity v oblasti socialni, ekonomické a zemni u sledovanych obci

velmi vyrovnané.

Tyto oblasti jsou velmi téZko ovlivnitelné. Oblast socialni je mozné ovlivnit predevsim
zvySenim atraktivity obce. Tim lze docilit vy3§iho zajmu o Ziti novych obyvatel, v dané

oblasti, a rovnéz stabilitou stavajicich obyvatel. Tim lze zamezit jejich migrace do mést.

PFijmova Cast rozpoctu, u sledovanych obci, je velmi rozdilna. Je mozné postfehnout, Ze
u nékterych obci je pfijmova Cast rozpoctu tvorena pfevazné dotacemi, u nékterych obci je
prijmova Cast spiSe tvofena dafovymi pFijmy, tedy dani z pfidané hodnoty a dani z pfijmd
fyzickych osob. Rozdilnosti lze zaznamenat i ve vydajové Casti. Pokud v3ak obec
neinvestuje do projektl, znamena to, Ze jeji vysledek hospodareni bude vétsi, oproti obcim,
které nebudou investovat, ale na druhé strané se v3ak sniZuje konkurenceschopnost oproti

dalSim obcim v jejich atraktivité.

Uzemni oblast je téméF neovlivnitelna z pohledu obce, jelikoZ pozemky na katastralnim

Uzemi obce ve velké mife nejsou vlastnictvim obce, ale soukromych vlastnikd.

Co se tyce projektl, které jsou financovany z dotaci, obce vyuZivaji tyto dotace pouze
v malé mife. Neni to v8ak chybou pouze samotnych obci. ZaleZi totiZ také na tom, o jaké

dotace a na jaké projekty mohou obce Zadat, vzhledem k poctu obyvatel.

Atraktivnost obce by mohla byt zvySena napfiklad i vy3sSi informovanosti obyvatel o
poskytovani dotaci z Evropské unie, pfimo pro samotné obyvatele, vCetné pomoci
s vypracovanim Zadosti. Mnozi obyvatelé totiz vtéchto obcich vlastni sady, a ostatni
pozemKky, na které mohou Cerpat dotaci SAPS. Z dotazovani vyplynulo, Ze o této moznosti
obyvatelé obci ani nevédi, nebot’ se domnivaji, Ze by museli byt hospodaficimi rolniky, aby
na tuto dotaci méli narok. RovnéZ bylo zjisténo, Ze néktefi obyvatelé vlastni vice nez 3
hektary lesa, mohli by tudiZ Cerpat dotaci na pofizeni lesni techniky. O této skuteCnosti také
rovnéZz nevédi. Z dotazovanych obci jsou nejvétsimi vlastniky lesdi obec Nebahovy a
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Micovice. Pfesto v mnohych pfipadech nevyuZivaji ani oni moZnost nakupu lesnické
techniky pro hospodareni v lesich, ale nechavajici si tyto prace provadét sluzbové. Pficemz
nékdy i pro vlastni zaméstnance nemaji celorocné praci a mohly by je vyuZivat pfi préci

s témito stroji.

Tato pomoc ob¢anlim, s vyhledavanim a zpracovanim projektd, by mohla byt inspiraci
pro nékteré obyvatele k zahajeni vlastni podnikatelské Cinnosti. Pokud by se jednalo o
podnikani v zemédeélské Cinnosti, mohli by tito podnikatelé dale Z&dat o finanéni pomoc,
pro nakup zemeédeélské techniky, pomoci mistni ak¢éni skupiny. PFi dostatecné
informovanosti ob¢anl ze strany obce, 0 této moznosti podnikani, by mohla obec docilit i
prilivu dalsich podnikateld do své obce. Tim by se také zvysila atraktivnost obce a nasledné

by toto mohlo vést ke zvySeni piijml do rozpoctu obci.

Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze obyvatelé obci maji malé povédomi o
realizovanych projektech a o povédomi o rozpoctu obce. ZvySeni povédomi by mohlo byt
predevsim docileno informovanim obcand ve vétsi mife — napfiklad uvedenim

uskutecnénych projektl na internetovych strankach obci ¢i vyvésnich tabulich obce.

Z dotaznikového Setfeni dale vyplynulo, Ze v nékterych obcich ve velké mife nepocituji
obcané Zadné ovlivnéni z realizovanych projektl. Na druhé strané obcané sami maji napady
na zlepSeni, které by mohlo byt v jejich obci uskute¢néno. Bylo by tedy vhodné vybudovat
na obecnich Ufadech schranku, do které by obyvatelé mohli vhazovat své ndpady, navrhy a
pfipominky. Na internetovych strdnkach obce by mohla byt zfizena také ,,schranka®, kam

by obyvatelé mohli zasilat své dotazy elektronicky.

Pro zvySeni vyuZivani dotaci a tudiz i zvySeni rozvoje obce by bylo vhodné pofadat
kaZdorocné Skoleni pro starosty obci, kde by se mohli dozvédét, o jaké dotace mohou
v nasledujicim roce Zadat a jaké jsou pro riizné projekty podminky. Toto by vSak opét mélo
byt propojeno pfimo s obyvateli obce a s jejich ndpady, ndvrhy a pfipominkami. Pokud
totiz obec uskuteCfiuje projekty, které Zivot obyvatel nijak neovlivni ¢i neusnadni, mohou
byt tyto projekty obyvateli oznacovany jako bezvyznamné €i jen tzv. ,,vyhazovanim penéz

z oken®.

Podle zakona &. 388/1998 Sh., O dani z nemovitosti mohou obce ¢aste¢né ovliviiovat

vysi dané. Podle fizenych rozhovorll této moznosti v roce 2013 vyuzila obec Micovice.
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Zvysila dan z nemovitosti. Tim se ji sice zvysi rozpocet, ale mnoho Zivnostnikd, ktefi v této
obci podnikaji, nemohou tak vysoké dané zaplatit, a tedy odchazeji se svym podnikanim do
jinych obci. Tim se této obci sniZzuje na druhé strané pfijem, ktery ziskdva do svého
rozpoCtu. Na druhé strané sniZeni dané znemovitosti miZe prildkat do obce dalsi

potencialni podnikatele.
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Zaver

Cilem této diplomové prace bylo zjisténi disparit ve vybranych socialné — ekonomickych
charakteristikach obci, na Ctyfech vybranych obcich z JihoCeského kraje, a navrhnout
zplisoby snizeni zjisténych rozdild. Byly vybrany dvé obce z okresu prachatického a dvé

obce z okresu strakonického.

Pro kvalitni zpracovani bylo nutné nejdfive nastudovani znatného mnozZstvi literatury.
Na zacatku byl charakterizovan pojem obec, jeji funkce a zaGlenéni v Ceské republice. Dale
bylo vysvétleno, jaké disparity mezi obcemi mohou vznikat, jak je lze sledovat a nasledné
vyhodnotit. JelikoZ na disparity pdsobi i Evropska unie a narodni zdroje tim, Ze se snazi
tyto disparity mezi obcemi eliminovat, bylo dale popsano, o jaké dotace mohou samotné

obce zazadat.

Cast, ktera se zaméfuje na porovnavani vyvoje ve vybranych obcich, byla rozdélena na 3
oblasti. Jednalo se o oblast socialni, ekonomickou a Uzemni. V socialni oblasti byly obce
porovnavany z hlediska poCtu obyvatel v letech 2002, 2007 a 2012. Oblast ekonomicka se
zaméfila na vyvoj prijmové Casti rozpoCtu obci, byly popsany vydaje, které obce ve
sledovanych letech uskutecnily. Déle byl zjistovan pocet podnikatelskych subjektl na 100
obyvatel a mira nezaméstnanosti v jednotlivych letech. Do této Casti diplomové prace byly
zahrnuty i projekty, které jsou spolufinancovany z fond( Evropské unie €i z narodnich
zdrojd. JelikoZ Ceska republika je lenem Evropské unie, mohou obce vyuZivat dotace od
Evropské unie ¢i maji k dispozici narodni zdroje. Tato finanéni pomoc je v prvni fadé
urena ke snizovani disparit mezi jednotlivymi regiony. JelikoZ vSak obce nevyuZivaji
dotace ve stejné mife, mohou i zde vznikat rozdilnosti, tedy disparity. Tyto disparity spolu

s disparitami socialnimi, ekonomickymi a tzemnimi mohou byt jesté vice prohlubovéany.

Ve Ctvrté Casti byla provedena analyza vSech zjisténych disparit mezi jednotlivymi
obcemi. Bylo pfedevsim posuzovano, jak velké disparity mezi obcemi vznikaji a zda se
v Case prohlubuji nebo naopak zmen3uji. | posuzovani disparit bylo rozdéleno na dvé Casti.
Tedy oblast sociélni, ekonomickd a Uzemi a poté disparity vznikajici pfi vyuZivani
financnich prostfedk( ze zdroji Evropské unie nebo narodnich zdrojd. Aby bylo zjisténo,

jestli projekty, na které byly vyuZivany dotace, jsou pro obyvatele obci, a tedy pro obec
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samotnou, uzite¢né, bylo provedeno dotaznikové Setfeni. Respondentlim byly pokladany
otazky jako napfiklad: jak jsou spokojeni s rozvojem obce, jaké projekty byly uskute¢nény

Ci jaké maji navrhy dalSiho rozvoje sve obce.

Na zéakladé vSech zjisténych informaci byly navrZzeny nové moZnosti, jak snizit disparity
a zatraktivnit obce jak pro podnikani, tak pro Ziti obyvatel. Obce by mély docilit pfilivu
novych obyvatel a zamezeni migrace stavajicich obyvatel do meést, ¢i jinych obci, a

zatraktivnéni obce i pro moznosti podnikani, ¢imz se zvysi pfijmova Cast rozpoctu obce.

Nejveétsi disparity se projevuji mezi obcemi pfi vyuZivani dotaci. ZlepSeni vyuZivani
dotaci by mohlo byt docileno hlavné zvysenim povédomi starostd a zastupitelstva obce o
moZnostech, jaké dotace mohou vyuZivat a na jake projekty. Obyvatelé obci pfitom Casto
maji navrhy na projekty, které by mohla obec uskutecnit. Z tohoto diivodu by bylo vhodné
poradat pro starosty obci kazdorocné Skoleni, kde by se dozvédéli, jaké dotace mohou
v nasledujicim roce Cerpat a jaké podminky pro udéleni dotace musi splfiovat. Pro
obyvatele by bylo dale vhodné zfidit, na obecnich Gfadech, schranky, do kterych by
obyvatelé mohli vhazovat napady, pfipominky i navrhy. Na internetovych strankach obce
by mohla byt také ,schranka“, kam by mohli obyvatelé obce napsat své dotazy, ale i

napady a navrhy.

Zatraktivnéni obce by mohlo byt docileno i vy3si informovanosti obyvatel o poskytovani
dotaci z Evropské unie pfimo pro samotné obyvatele, a pomoc s vypracovanim Zadosti.
Obyvatelé obci jsou totiz Casto vlastnici pozemkd, na které lze Cerpat dotaci SAPS.

Obyvatelé v$ak o této moznosti ve velké mite vibec nevédi.

Obec by mohla informovat i podnikatele, ktefi podnikaji v oblasti zemédélstvi, o
moZnosti Zadosti o dotace z Evropské unie pfes mistni akéni skupinu. To by mohlo prilakat
i dalSi potencialni podnikatele, aby svou vydéle¢nou Cinnost zacali, Ci prestéhovali, pravé

do této obce.

Podle zdkona O dani z nemovitosti mohou obce Caste¢né ovliviiovat vysi dané. Pokud
obec dan z nemovitosti snizi, mlZe tim pfilakat do obce vice podnikatelskych subjektd.

Naopak, zvyseni dané z nemovitosti, mdZe mit efekt opacny.
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Summary

The aim of this work is to identify socio-economic disparities between villages of four
municipalities of the South Bohemia and to suggest some ways of reducing the founded
differences. Two villages of the Prachatice district and two villages of the Strakonic district

were selected for the analyse.

It was necessary to study a lot of literature for the quality work. Characteristics of a
village, its functions and integration into the Czech Republic are described at the beginning.
Then it is explained what kind of disparity can arise between villages, how it could be
monitored and evaluated. The European Union has an influence on the disparities as well. It
tries to eliminate the disparities between villages. It is also described what kind of subsidies

villages can ask for.

In the next part of the work the cadastral area of the villages and the number of residents

are characterized.

In the other part of the work there is a comparison between developments of the selected
villages. This comparison is divided into 3 areas: social, economic and territorial. In a
social area the number of residents of the years 2002, 2007 and 2013 are described and
compared. In an economic area the development of income and expense parts of budget, the
number of businessmen per 100 residents and the rate of unemployment in different years,
the projects from the European Union and national sources are analysed. This financial help
has the aim to decrease the disparities between regions. But the villages can’t use this help

equally, it could create new disparities.

In the fourth part of the work the analyse of all established disparities is made. It is
considered how big disparities are between villages and if these disparities become bigger
during the time. This part is separated in social, economic and territorial area (first part) and
grants from the European Union or National resources (second part). In the second part it is

found out, if these grants are useful for residents of the villages.
In conclusion the suggestion of decreasing of disparities is made.

Keywords: disparities, progress of villages
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Prilohy

Priloha €. 1. VypocCet koeficientu ekologické stability

Hodnoty se rozdéluji na dvé ¢asti. Hodnot 0,9 — 1,9 dosahuji hospodarska Uzemi, kterd
jsou relativné zachovala, hodnot nad 2,0 poté dosahuji Uzemi, ktera jsou relativné
zachovala a ekologicky stabilni, nebo Ize stabilitu obnovit. Obce, s hodnotou niZSich nez je
0,9, se nachazeji v neutéSeném krajinném prostoru, ktery je ¢lovékem zcela pozménény, a
jednotlivé vazby, které v krajiné byly, prestdvaji fungovat a nelze je jednoduchym
zplisobem obnovit. Naopak obce, které maji hodnotu bliZici se hodnoté 2,0, jsou v krajing,
ktera je relativné vyvaZena. Krajinné prvky jsou zachovany, nebo je mozné je bez problémi

obnovit. Obce, které maji hodnotu vyssi, nez 2,0, jsou v krajiné, ktera se bliZi zachovalé,

polopfirodni aZz pFirodni.

Priloha €. 2: Vydaje jednotlivych obci v letech na

obyvatele
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Priloha €. 3: Podnikatelské subjekty v obcich

Nebahovy Micovice Truskovice ChelCice
Zemédelstvi, lesnictvi, rybolov 10 19 6 20
Primysl 25 12 8 21
Stavebnictvi 18 9 9 31
Doprava a spoje 1 2 0 3

Obchod, prodej a opravy
motorovych vozidel a spotfebniho 20 20 11 30
zboZi a pohostinstvi

Ostatni obchodni sluzby 12 9 3 13

Verfejna sprava, obrana, povinné

RN 4 3 2 2
socialni pojisténi
Skolstvi a zdravotnictvi 1 0 1 1
Ostvatnl verejné, socialni a osobni 9 5 5 12
sluzby
Celkem 100 76 42 133

Zdroj: www.indikatory.eu + vlastni Gpravy



Priloha C. 4: Disparity pomoci bodové metody

Disparity v oblasti socialni, ekonomické a Gzemni

2002 2007 2011
Nebahovy 2 621,43 2 283,19 2 745,09
Micovice 3 456,61 2 862,68 3 329,60
Truskovice 2 154,63 1790,29 2 435,40
Chelcice 3 688,80 2 947,41 2626,41
Zdroj: vlastni vypocty
Disparity ve vyuZivani dotaci
Nebahovy MiCovice Truskovice ChelCice
2007 9,98 412,11 5,04 10,67
2008 26,17 339,17 8,44 25,57
2009 7,86 21,91 4,38 57,12
2010 357,64 1 000,00 197,82 80,12
2011 4,66 28,41 13,41 467,46
2012 22,26 128,55 70,66 60,85

Zdroj: vlastni vypocty




Priloha €. 5: Dotaznik

Dobry den, jsem studentkou Jiho&eské univerzity v Ceskych Budgjovicich a pi3i
diplomovou praci na téma disparity v rozvoji obci. Tato prace se tyka Vasi obce a proto
bych Vas chtéla touto cestou poZadat o vyplnéni kratkého dotazniku.

1. Zaznamenal/a jste v poslednich sedmi letech néjaké zmény v rozvoji Vasi obce?
a) ano

b) ne (pokracCujte otazkou Cislo 5)

2. Povazujete tyto zmény za
a) pozitivni

b) negativni

3. K jakym zménam ve Vasi obci doslo?
a) kanalizace

b) plyn

c) hristé

d) zlepSeni mistni komunikace

€) JINE, ProSiM UVEATE JAKE: .....eieiieitie ettt ettt ettt st sr e re et r s

4. Zmeny, které se v obci uskuteCnily
a) zvysily kvalitu VVaseho Zivota
b) zjednodusily podminky pro kaZzdodenni Zivot

¢) zadnym zplsobem Vas neovlivnily

5. Méte pfedstavu o velikosti obecniho rozpoctu
a) ano
b) ne



6. Jste spokojeni s rozvojem Vasi obce?
a) ano
b) ne

7. Pfipadné dalsi pfijmy byste doporucil/a vyuZit na/pro

8. Vase pohlavi
a) muz

b) zena

9. Vék

a) 15-25
b) 26 — 35
c) 36 — 45
d) 46 - 55
e) 56 — 65
f) 66 avice



