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Hodnoceni prace

Vyznam a narocnost tématu 50 %

Logickd struktura prace 50 %

NaplInéni cile prace 100 %

Metodologicky postup 75 %

Hodnoceni teoretického zobecnéni a prinosu 25 %
Prakticky prinos prace 50 %

Prace s literaturou 25 %

Formalni stranka 75 %

ONoOUAWNHE

Zaver

Vysledek: 60.0 bodU
Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy prinos, celkova hodnota prace

Pékné, aktudlni téma. Druha Cast teoretické Casti je bohuzel velice zbézna a Cerpa
informace z neaktuaini literatury, pfip. internetu. Ctenaf tak nékdy ziskdva chybné
informace. Ve vhodné zvolené praktické ¢asti autorka dobre vyuzila dotaznikové
metody, kdy potvrdila/vyvratila stanovené hypotézy a poukazala na aktualnost
tématu.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1) Doporucila by autorka prace refinancovat vzdy, kdyz nova banka nabidne klientovi
méli zvazit, kdyz se rozhoduiji, zda refinancovat, Ci nikoliv.

2) Jak vnima autorka pojem poradce (v bance/nezavisly)? Vidi mezi nimi néjaky
rozdil? Z jakého dlvodu mladi lidé poradce vétsinou nemaji. Doporucila by poradce i
mladym lidem? Proc?



Podpis oponenta bakalarské

Datum: 16.05.2014 ;
prace



	Posudek oponenta bakalářské práce
	Hodnocení práce
	Závěr
	Otázky pro diskusi a poznámky
	Kritické poznámky a celkový přínos, celková hodnota práce
	Otázky nebo témata pro diskusi před komisí




