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Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 1.0

Poznamka: Zajimavé aktualni téma, naro¢né na ziskani dat.

2. Logicka struktura prace 1.0

Poznamka: Pékny Uvod do problematiky s odkazy na zakony, pfehledna metodologicka ¢ast,
pfinosna aplikace na konkrétni produkty pojisténi odpovédnosti.

3. Naplnéni cile prace 1.0

4. Metodicky postup 1.0

Poznamka: Oceniuji velké mnoZstvi pouzitych metod.

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 1.0

Poznamka: viz vyse

6. Prakticky pfinos prace 1.0

Poznamka: viz vyse

7. Prace s literaturou 1.5

8. Formalni stranka 2.0

Poznamka: Formalni stranku by bylo mozné zlepSit, pfedevSim pravopis. Graficka Uprava je
v pofadku. Zdroj Kissova (2013), str. 8, nevidim v seznamu literatury.

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Prace se vénuje pojisténi odpovédnosti dostupnému na Ceském trhu. Problematika je rozsahle
uvedena, predevsim se mi libi ¢ast o solventnosti pojiStoven. Metodologicka ¢ast je velice
prehledna, pfedstavuje velké mnozstvi metod pro vicekriteridlni hodnoceni variant. AplikaCni ¢ast
povazuji za zdafilou, jednéa se o hlavni pfinos prace, kde jsou porovnany konkrétni produkty
¢eskych pojistoven a jsou uvedena konkrétni doporuceni.



Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi
Strana 28: Lze, pfipadné jak, prakticky interpretovat index konzistence?
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