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Hodnoceni prace

1. Logicka struktura prace 1.0

2. Naplnéni cile prace 2.0

Poznamka: Mohlo byt jeSté propracovanéjsi - viz nize.
3. Metodicky postup 1.0

4. Hodnoceni teoretického a/nebo praktického pfinosu prace 2.0
Poznamka: Dtto.

6. Prace s literaturou 1.0

7. Formalni stranka 3.0

Poznamka: Velké mnozstvi pravopisnych chyb.

8. Vlastni pfinos studenta k feSené problematice 1.0

9. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Prace se vénuje produktliim pojisténi odpovédnosti na ¢eském trhu. V teoretické Casti je
predstavena problematika pojistovnictvi obecné a v samostatné kapitole pak specifika pojisténi
odpovédnosti; nasledujici metodologicka kapitola pfedstavuje metody vicekriteridlniho hodnoceni
variant. K témto ¢astem nemam zasadnich pfipominek.

V praktické Casti jsou pomoci metod vicekriteridlniho rozhodovani srovnany nabidky pojisténi
odpoveédnosti pro dvé rizné skupiny osob (pro bézny zivot a pro podnikani), avSak v obou
pfipadech pouze pro jednu konkrétni volbu preferenci. Doved! bych si pfedstavit analyzu vétsiho
mnozstvi pfipadu, napt. odliSnou volbu preferenci (napf. na ukor popisovani postupu vypoctu), ktera
by pak umoznila jesté zajimavéjsi srovnani.



V praci se stale vyskytuje vétsi mnozstvi pravopisnych chyb, zejména chybéjici i prebyvajici ¢arky
v souvétich (namatkou napf. str. 472, 1074, 11_1, 42_4 aj.); na nékolika mistech jsem nalezl i
drobné formatovaci chyby (napf. ve vzorci 4.4, na str. 30 dole a 31 nahofe by mély byt matematické
symboly psany kurzivou, odlisné formatovani vy€tu na str. 34, Casta je zdména spojovniku za
pomi¢ku a obracené apod.) €i pfeklepy (str. 34_11 "celkova pojistné", 35_12

"linky znali", 45_9 "vypliva" aj.)

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi
1.V obou aplika¢nich pfikladech byly vybrany vahy vypocitané Fullerovou, tedy jednou z
ordinalnich metod. Co touto volbou zanedbavame (ohledné preferenci) a jak by se zménily

vysledky, kdybychom pouZili nékterou z jinych vah uvedenych napf. v tabulce 10?

2. Jaké jsou odlisnosti a specifika pojisténi odpovédnosti od ostatnich obvyklych pojistovacich
produkt(?
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