Posudek vedouciho bakalarské prace

Autorprace (jmenoa . 12 HERZOVA

prijmeni)

, . Tvorba a aplikace systému finanéné ekonomického hodnoceni na

Nazev prace -y .
konkrétnim podniku.

Nazev a typ studijnino Ekonomika a management / Bakalarsky

programu
Fakulta / katedra Ekonomicka fakulta / KUF
Vedouci prace Kopta Daniel, Ing. Ph.D.
Autor posudku Ing. Daniel Kopta, Ph.D.

Hodnoceni prace

1. Vyznam a naro¢nost tématu 100 %

2. Logicka struktura prace 100 %

3. Naplnéni cile prace 75 %

4. Metodologicky postup 100 %

5. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 75 %
6. Prakticky pfinos prace 75 %

7. Prace s literaturou 75 %

8. Formalni stranka 25 %

9. Samostatnost studenta 75 %

10. Kontrola plagiatorstvi (vysledek) negativni

Zaver

Vysledek: 77.5 bodu
Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Autorka se pokusila o naro¢nou syntézu finanéniho a provozné-ekonomického hodnoceni podniku.
Zejména v Casti provozné-ekonomického hodnoceni, se ji toto propojeni podafilo uskutecnit pouze
casteCné. Na viné vSak neni nedostate€na snaha, nebo neuspokojivé schopnosti autorky, ale
charakter provoznich dat sledovaného podniku. Navrzeny systém finanéniho hodnoceni podniku
|ze pokladat za funkéni a hlavni cil prace tak byl naplnén.

Nedostatkem prace je ponékud popisny charakter komentari v praktické Casti prace, kdy autorka
ne zcela vyuziva moznosti navrzeného systému a vyvoj finan¢nich ukazatell pouze popisuje
(misto aby je pomoci systému vysvétlovala). V metodické ¢asti neni podrobnéji vysvétlen diivod pro
nékteré Upravy klasickych ukazatelt (ukazatele rychlosti obratu, vlastni zptsob rozkladu
rentability).

Zasadnim nedostatkem prace je jeji nizka stylisticka uroven.



Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

Jaké zasadni ohroZeni vidite pro dalSi rozvoj podniku?
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