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Hodnoceni prace

. Vyznam a naro¢nost tématu 75 %

. Logicka struktura prace 100 %

. Naplnéni cile prace 100 %

. Metodologicky postup 75 %

. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 100 %
. Prakticky pfinos prace 75 %

. Prace s literaturou 100 %

. Formalni stranka 100 %
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Vysledek: 90.0 bodu
Hodnoceni prace znamkou: vyborné
Doporuduiji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfinos, celkova hodnota prace

Zvolené téma diplomové prace je aktualni pfevazné v krajich s vétsim poétem mensich sidelnich
Utvart vesnického typu. Typickym pfikladem jsou pohrani¢ni oblasti JihoCeského kraje, kde vlivem
Ubytku zemeédélstvi a lesnického pramyslu dochazi k odlivu obyvatel do mésta z diivodu hledani
pracovnich pfileZitosti. Nékteré dfive trvale obydlené osady jsou nyni jiz pouze rekrea¢nimi
oblastmi a bez podpory venkova nelze tento odliv obyvatel zastavit natoz zvratit.

Finan&ni podpora plynouci z Osy IV. Leader PRV nemulze mit zasadni vliv na rozvoj venkovského
prostoru, nebot na to je objem prosttedki pfilis maly. Pfinosem je zcela urcité spoluprace
podnikatell, neziskovych organizaci a obci v rdmci MAS. Tim, Ze nékteré neziskové organizace
zavislé na finan¢nim pfispévku z obecniho rozpoctu ziskaji financni podporu v ramci dotacniho
titulu, umoZni obcim snizit pfispévek na jejich potfeby a vyuzit této Uspory na jiny ucel. Tento
program nemuze v8ak obcim zajistit rozvoj venkova z hlediska vybudovani dopravni infrastruktury,



obsluznosti a vyrazného zvySeni pracovnich pfilezitosti.

Vysledn4 kvalita diplomové prace svedci o tom, Ze autorka se problematikou zabyvala podrobné a
to na zakladé ¢innosti konkrétnich mikroregiont a mistnich akénich skupin. S ohledem na vysSe
uvedené skuteCnosti nelze zcela naplnit vSechny strategicke cile posuzovanych uzemi.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1)Pro¢ nedochazi k Eerpani finanénich prostfedkd v ramci programu LEADER 2007 — 2013 u MAS
Rozkvét zahrady jiznich Cech podle schvaleného finan&niho planu v ramci jednotlivych fichi ? Jsou
zde velké rozdily ve finan¢nim planu a v ¢erpani ( napf. U Fiche 6 je plan 27 % a Cerpéani je 55%, u
Fiche 9 je naopak v planu 37% a Cerpano 5 % - v praci je uvedeno v textu 9% spolecné pro F9 a
F11). Vybérova komise slozena ze zastupci MAS mimo jiné dohlizi na dodrzovani finan¢niho
planu dle jednotlivych fichi.

2)Jaky mate nazor na rozvoj aktivit v malych obcich prostfednictvim vystavby zafizeni pro uzky
zajmovy okruh obganu , zejména dojizdéjicich ( napf. golfové hfisté apod.).
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