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Anotace

V této praci sledujeme, jakym agobem se realizuji motivy tajemstvi a tajemna
v jedné Zeyero¥ novele, v Domy U tonouci h¥zdy. Jeji prvntast je ¥novana analyze
jednotlivych rovin dila, fi které odhalime a definujeme, jakymi postupy se w&d¥i
tajemno a co vytud naggti u ¢tend&e. Projdeme tak roviny prasti, postav¢asu, dje
a vyprawce. Soudasti rozboru je i srovnéni s poetikouirse podobného typu proz,
Zeyerova sotasnika Jakuba Arbesa. Ve drutésti prace aplikujeme na primarni text
teorii romanu zasiceni a prozkoumame, jak se &m zpisob jehocéteni a jak se daji
tyto znalosti vyuzit p jeho interpretaci. Za zakladni literaturu nam lpagi teorie

Daniely Hodrové, zejména jeji monografie Mistajsrtestvim a Roman za&seni.

Summary

Mystery in the novel im U tonouci hezdy of Julius Zeyer

In this final work we watch how the motifs of mysteare realized in the novel
Dum U tonouci hezdy of Julius Zeyer. In the first part we will beadyzing individual
plans of the novel and defining how is the myst@ade and what makes the reader’s
tension. We will be analyzing plans of the time a&pdce, the figures, the plot and the
narrator. We will compare poetics of Julius Zeyad dakub Arbes, especially using
methods of making mystery. In the part two of thierk we will be looking for
agreements and differents between the novel anthéwey of the initiation novel. The

basic literature is Mista s tajemstvim and Rom&wzani, books of Daniela Hodrova.
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Uvod

Zeyerova novela Bm U tonouci h¥zdy' (poprvécasopisecky, 1894, knizn
1897) je jednim z pozdjsich a vrcholnych & svého autora, Julia Zeyera. Je
v pravém smyslu jejich vrcholem, nebpii jeji vystaviE zaraiuje autor zkuSenosti
nabyté v dilech if@dchozich; a to jak ve smu formalnim, tak mySlenkovém.
Vnitini duSevni rozervanost hlavnich hriije vpravaé romantického charakteru
a objevuje se uz v jeho prozactegchozich. Zde vSak nabyla svrchu a objektem
zkoumani se stava lidska duse samotna.

Stav, ktery prozivaji oba hlavni hrdinove, zklam&e sodasného stavu
mysSleni, pistupu k zakladnim otazkdm &m, ndboZenstvi a filozofie, jgipnakem
doby, ve které novela vznika a vychazi, tzv. finstkcle. Otazkou je, do jaké miry
nam tento Udaj Ze pomoci p interpretaci textu, nebo zda je pro nibec
potrebny. Dim U tonouci h¥zdy je v tomto smyslu velmésre spjat s historickym
kontextem, ve kterém vychézi, ale nedomnivam sehyZéato informace mohla
ovlivnit naSe chapani textu, tudiz zdéeyazré sjeho vztahem k débvzniku
pracovat nebudeme. Zcela se mu vSakkterych kapitolach nevyhneme, bude to
ale spiSe zalezitosttipnakova. V prostoru textu nalezneme dostatek tgxto
signafi, které zodpovi vSechny nase otazky, a tak nebudeindivod jej opousit.
Ani myslenka poselstvi autora dila, Julia Zeyeradiesalm, cten&im, nema
valnou opravinost, atak na & v pravém smyslu smrti autora pro naseely
zapomeneme.

Prvni ¢ast prace je &gnovana analyze, ip které projdeme vSechny vrstvy
aroviny dila, které jsme s dostupnymi nastroji cgohi rozebrat. Zagtime se
piredevsim na tajemné prvky a prvky s tajemstvim. Abyc mohli definovat, co
zakladad tajemnost a jak je vyiefio tajemstvi Domu U tonouci d¢rdy,
prozkoumame rovinu prasidi, postav¢asu, dje a podivame se, jak je konstruovan

vyprawe.

! Pivodni pravopis ponechavam v nazvu dilBiim U tonouci hwzdy“ — podoba nazvu podle vydani
zroku 1957, viz Pouzita literatura. Vipads, Ze nazyvam im samotny, pravopis upravuji podle
souwasnych norem: nadiim U Tonouci hwzdy“.

2 Pro tyto rozmanité romantické rysy svych hidirprostoru, v 8mZ se pohybuiji, byva Zeyer ozaan
za novoromantika (n&pNOVAK, J. V. + A.Prehledné djiny literatury ceské s. 692.). V jistém smyslu
maji jeho prézy znaky literatury romantické, ve stoyjiném je ovSem v mnohénigkonavaji. Termin
novoromantismus je ovSem zim& rozpolceny, proto jej ragi neuzivam.



Teoretické zdzemi ndm poskytniegevsim teorie Daniely Hodrové, zejména
pak jeji monografie Mista s tajemstvim Roman zasicenf’. A jak se diva autorka
téchto teoretickych publikaci na problematiku mistajemstvim?Rika, Ze misto
s tajemstvim mize nabyt podoby prastdi, postavy i &ci, Ze je nositelem patti.
Tajemstvi Ize tedy identifikovat nejen v roviprostoru, ale izeme jej nalézt i ve
vSech ostatnich rovinachigvtelené do nejiznéjSich podob.

Zbyva jest dovysw\tlit, jakym zpisobem vlasth chapeme tajemstvi my v této
praci? Tajemstvi je pr¥ad® néco, co je skryto, ndpje si byt vigno, odhaleno. My
se budeme snazitipt na systém mechanismu, ktery ukryva, zatajkj@tenosti a
na druhé stranje zprostedkovava nam¢ten&im. Soustedit se budeme také na
funkenost prvka s tajemstvim, budeme sledovat jejich vliv @sg@beni natende,
také jejich vliv na g a samotny text.

Ve druhécasti prace ndm pak teorie romanu zaswi poniize podivat se na
text trochu jinym zpisobem a ziskat novy nahled n#. diny zpisob¢teni by mohl
obohatit naSe vnimani textu a pomoci snaggho interpretaci.

DalSi literarg-védné nastroje pro rozbor naseho dila nam poskytké ta
Poetika vyprasni literarni teoretiky Shlomith Rimmonové-Kenanové

V rozboru budeme postupovat od analyzy jednotlivyolin textu, v nichz
pokazdé definujeme vyuziti postu tajemstvim a prik tajemna. Rozgeni na
jednotlivé roviny je paebné pro naSi analyzu, je vSakka podotknout, Ze neni
zcela relevantni hovit o rovinach jako o odtlenych vrstvach textu. Text takto
nefunguje, a my vime, Ze kazda jetést ma souvislost s kazdou, jsou naésob
zavislé, ovliwuji se a prolinaji. Proto i v naSi praci buderaito rovinami volrg
~proplouvat®, jejich oddleni nam bude slouzit pouze jako metodické voditko.

V zawru prace pak porovname prvky ini¢éidho romanu, jak je popisuje
Daniela Hodrova, s tajemnymi prvky nalezenymi wde®omu U tonouci hszdy.
Budeme zkoumat jejich podobnost a také miru uphtrpostuf zaswtniho

romanu.

* HODROVA, D.Mista s tajemstvim
“ HODROVA, D.Roman zasiceni
® RIMMONOVA-KENANOVA, S. Poetika vyprawni.



1 Rozbor tajemnych prvkua

1.1 Prostedi
1.1.1 Kostel

Kostel m& v Domy U tonouci h¥zdy zdsadni postaveni. Je to takéac prvni
misto, kde seéten& ve fikénim swté ocitad. Vime gco malo o jeho wjSi podolg, je
direveny, ma zajimavou architekuturu a vime takg§akeé skuténosti o ®m —

zarazeni do pozdhgotické doby.

.Zbytek staré, ba prastaré P&e, rozproseny kolem kostela sv. Juliana, je
zbeéznym nav&vovatelim jejim obyejné tak malo znam jako onenrayni,
prechod@ goticky chramek sam, jenz i ve svédpsinchudold a oloupenosti fece
jes¥ mezi nejvzaahsi a nejzajimasi stavebni pamatkydsta pati.“°

Tento popis odkazuje préake kostelu, vyvstava znpvsSak vice otazek nez
odpoudi: Jak si jej Ize fedstavit2Cim vyswitlit onu nyrgjsi chudobu a oloupenost
kostela? Tato Utrzkovitost podanych informaci jeladem tajemnosti, ktera je jest
dale stupiovana.

Vyznamnym dilem k ni iispiva také denni doba, kdy je kostel hrdinou
navstvovan. Jedna se o podes. Tato denni doba je zajimava nejen tim, Ze se
kona bohosluzba a chrdm oziva a naj se ¥iicimi orientalniho vzeeni, ale Ize
také gemyslet o tom, jaké ma soumrak konotace sam & @obne toho, Ze jsou
zde vyuzity k popisu barevné odstiny — vice k towimi nize, kap. 2.1.2 — Okoli
kostela, ukkky a dim U Tonouci h¥zdy). Je to totiz jakasitpchodna doba mezi
dnem a noci; jestlize budeme uvazovat o tom, Zzdneeje vSe jasné a noc naopak
odkazuje k tajemstvi, tajemnu, pak potkeznamenaigchod mezidgmito dwma
poly — je v Bm obsaZeno jakési vahani, pochyby, vSe, co byléjas dne, nyni uz

tak jasné neni.

,V soumraku sklagjiciho se dne a v dymu kadidla zdali seckiei obadu
pritomni neobdejne zajimavi; kostel je totizgnechan syrskym+ésanim v P&iZi
bydlicim, a vysoké jejich postavy, temn& gnvdée tvae davaly celému tomu
shromazeni tak cizi, nezvyklé vzeni.*’

® ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy; s. 7.
" ZEYER, J.Dim U tonouci hizdy; s. 8.
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Tim jsme se dostali k dalSimu prvku, a sice k p@statajemnych &icich,
kterych je kostel v tuto dobu plny. Tento dav jemany, protoZe je anonymni a jeho
tajemnost nadista tim, Ze jde o syrskérdg’any. V jejich popisu totiz figuruje
temnost, sédost, jejich vzeteni je popsano jakoeezvykléa cizi. S tmavou barvodi
temnym nadechem se budeme setkavat i §ipide o velmicastou charakteristiku
prvka v tomto textu. Zcela logicky — temny, tmavy, ndpadany = tajemny. $da
barva tedy odkazuje k tajemnosti.

Scéna prvniho setkani Severina s Rojkem, ktera kestele odehraje, je
dulezitym prvkem textu. Severin nejprve slyBduhy, srdceryvny vzdeehzna tedy
jen utrzek skutgnosti, nevi, kdo a ptovzdycha — arzruSense ohlizi patlovéku,
ktery tak srdcerywh vzdychl. Po ufitou dobu zde panuje n&p kdy, aiima
Severina,ctend& nevidi to, co je popisovano, pouze slySigze si jen domyslet
a domnivat se. Pak Rojka sice uvidi, alétaogevi vice — jen to, jak vypadaniiod
jeho hlubokého zarmutku je pr@jntajemstvim. Toto tajemstvi pak Severin bude
touzit odkryt a sam ffjde na mnoho dalSich otazek, na které bude cmdt z
odpowd. Spolu s nim touzi po odhaleni tajemstvi i pot@n¢ictend, ktery

prostednictvim Severina do fékhiho s¥ta nahlizi.

1.1.2 Okoli kostela, ulicky a diom U Tonouci hwzdy

Kostel, jeho okoli i dm, ktery bude geédem naSeho zajmu, jsou 8asti staré
¢tvrti Paize. Jde a@ast nésta, kterd neniifiS znama ani navdtovand (viz prvni

ukazku pedchozi kapitoly), je svym #Zgobem jina a zvlastni.

,Okoli Sv. Juliana pak je nadmiru malebné i g&im razem svym i patinou
zasSlych vkii, obzvla& k ve'eru, vtlumeném, a /pce teplém zbarveniech
nevyrovnanych pdzskych zapad slunce, v kouzlu toho modravého, svitivého
soumraku, ktery tak podivi sebebanalgjsi ulice idealisuje.?

Zde vidime, jak denni doba a jeji barevné odsthopijcily prostredi tajemny
raz; stéi, aby se ve fiknim swté trochu potnlo, slunce pak f svém zapadu
dodalo zbyvajici barevnost, a zvlastnost gemlitje dokonce explicithvyjadiena

Vv textu pouzité ukazky.

8 ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy; s. 8.
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Také ongpatina zaslych dki je velky prostor pr@ten&ovu imaginaci, psobi
velmi tajemrE. Starobylost dorin si totiz nese vSechnu svou minulost s sebou, je do
nich nesmazatetnvryta a oti&na. Podle Daniely Hodroveé jsou mista s tajemstvim
vice nez mista jina nositeli p&th V teorii Hodrové obsahuji vSechny vzpominky
na @ibeéhy, které se na nich odehraly, jako i na vSechrtpdiya \&ci, které se zde
kdy ocitly. Minulost mist je pak sithznatelnd i v jejich itomnosti® Praw tento
piipad lze zaznamenat i ve sledované noveleg jgite nez v prosedi staré
parizskectvrti nalezneme tyto aspekty v samotného ddimronouci h¥zdy (jejich
rozbor viz nize v této kapitole).

Zastavme se jeSha chvili u popisu doi které se vétvrti nachazeji. | u nich

|ze totiZ vypozorovat mnozstvi zajimavych a tajepingymbolik.

.Byvalo mi uneleckym pozitkem prohliZeti si sousedstvi Sv. Jajigpsoké ty
zcernalé domy, vetché, chiici se pod jasnym nebem, tyiytky tajipiné, za
jejichz brzy nepo#me nizkymi dvami, brzy vysokymi, 2tralymi portaly se
perspektivy temnych chodeb, koridla dewna schodist zjevovaly. Obzvla&tty
schody dinkovaly casto na mou obraznost: nebyl bych se divil, kdy&plen
S mkitéerych se proud krve lil, tak vypadaly tragickyd €2 mohlo vSe ¥d¢h domech
dit!”

Budeme-li vychazet zteorie Daniely Hodrovéuzeme ,stopovat‘ prvky
tajemstvi u jednotlivycttésti doni: celkow jsou vysoké, gernalé — zde nalézadme
opét jiz zmirgnou temnost, zavojem zahalenou skotest, kterd laka odhalit,
zarovar velkou miru tajemnosti, domy jsadernalé a vetchéproto, Ze jsou jist
staré, a tak implikuji podle vySe popsanéhdekiieznameifbehy i osoby. Jestlize
dvere a prah jsolnranicemi tajemného dorhiy pak velminizké dvee, které se zde
objevuji, mohou symbolizovat nesnadnost vstupu itfta mlom a tim nesnadnost
poznani pravdy o jejich tajemstvi, té&mné chodhykteré se za nimi nachazeji,
naznguji vnitini slozitost, komplikovanost tajemstvi a vice nefe kinde se zde
potvrzuje teorie 0 mistech s tajemstvim a jejictimn podols labyrintu?.

Neni také zanedbatelné, Ze na vyptavpisobi tak moc# praw schodisé: co

to znamend? Jak uz jsme si vyloZili vySe, cestaniitku doni neznamena nic vice

° HODROVA, D.Mista s tajemstvips. 10.

10 ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy; s. 8.

Y HODROVA, D.Mista s tajemstvifrs. 72.

12 Daniela Hodrova shledava vimit podobu labyrintu, spolu s implikovanym blgném hlavniho hrdiny
v ném, vyznamnou vlastnosti mist s tajemstvim. Viz HEDA, D. Mista s tajemstvins. 12.
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a nic még nez cestu za tajemstvim samybiewné arozviklanéschody poukazuji
opét na nesnadnost (mozna i nebezyest) proniknuti k jadru.

DalSim z dilezitych prviki domi jsou okna. Okno znamena de facto pohled do
nitra, grenesed pak pohled do duSe. Jejichuptedem Ize tedy nahlédnout do
skrytych tajemstvi domu. V textu vypravpodle vigjSich znak oken, podle toho,
jak vypadaji, soudi, co se¢jd uvnitt, kdo by tam mohl byt apod., snazi se
nahlédnout dovnit Vice se okim budeme #novat v dalSi kapitole.

K tajemnosti prosedi staré pa@zskeéctvrti prispiva takeé to, Zze vypraw, jehoz
pohledem je okoli chrdmu nazirano, proziva vSecalveglené charakteristiky velice
niternt a Ze jim piklada nemaly vyznam. Tato skdtest giméje ctende
k pozastaveni a k tomu, Ze sam nakonec povaZuajgetyy za dlezité.

Dum, ktery zajima vypraite nejvic a ktery si sam pro sebe nazve U Tonouci
hvézdy, nepostradd Zadnou z vySe znich vlastnosti. Uvnit domu je Sero,
zapada sice diady okolostojicich doih ale vypra¥ce @itahuje vic nez ty ostatni,
takZe touZi poznat, jaci obyvatelé simmbydli a jaké jsou jejichifbéhy. Tajemnost
domu je zvySenarozpuklym domovnim znakerktery pedstavuji heraldicky
stylizované viny a v nich topici seshgta®. Co vechno fie tento znak znamenat,
z¢asti jiz dive zodpowdéli literarni historici a teoretikové. N&gstji je spatovana
souvislost mezi tonouci Bzdou a koncem devatenactého stoleti, kdy je roméan
psan. V dob zainajici gevahy wdy a racionalniho uvazovani nad &mfm
a nabozenstvim je zoufale hledana a postradana \dpara, tato beziinost je pak
spatovana v obrazu tonouci éxdy jako symbolu tonouci n&g@ na zachranu lidské
dusé”.

Celkow ma prostedi star&tvrti s domem i kostelem jeSjinou funkci, ktera
souvisi se samotnym tématem romanu. Jako zastypniyas se stava gesrenim
staré, pravépravdy o Zivot, ktera touzi byt odkryta, jeji tajemstvi chce byt
rozlus€éno. Dim je pak jeji ¢ésti, skrze kterou je tato pravda poznavana
a odhalovana. Proto je moZzné chapat text i takjdéev podstat i 0 noeticky
problém, o to, zda a jak je pravda cGtgvpoznatelna a jakym apobem se ji Ize

dopatrat®®

13 ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy; s. 9.

Y Nap. OTRUBA, M.; HOMOLOVA, K.; et alJulius ZeyerIn : Cesti spisovatelé 19. stolesi 233.

5 Kromg toho byva roman vniman také jako text s problénmsychologickym; je zde pafmg
podrobré analyzovan duSevni stav hlavnich i vedlejSich gosfejich pocit i obav v souvislostech
s jejich Zivotnimi udalostmi.
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1.1.3 Jednotlivé byty v dong

DalSi &) vede hrdinu gibéhu vice a vice do nitra domu. Jen velmi postusm
dozvida informace, které jej zajimaji, poznavibghy a obyvatele domu. Tajemnost
zde tvdi praw ona nedietenost, to, Ze vypra¢ zna vzdy na &aky ¢as jen kousek
pravdy a zbytek si domysli, pofd se mu vSak dostane vy&dleni. Nezidka
nasleduje zklamani, zborceni iluzi. Jakym konkrmétzipisobem jsou zjevovany
skute&nosti, se podivame nyni.

Poté, co se vypra& ocitne ve starétvrti u domu U Tonouci hszdy, z&ne si
okamzit predstavovat, kdo v dombydli a jak to uvnit vypada. Soudiiedevsim
podle vrgjSich znak — podle oken, a také nahlizi dre dovnitt, do chodby ke
schodisti — touzi odhalit tajemstvi domu. Uyné Sero, dm je pro vypragce jaksi
nedostupny. Setkani s Rojkem fe&eni vstupenka do domu; na to, aby se ¢o n
dostal, si musi pikat jeSt pomerné dlouhy ¢as (a s nim &ten&!). Ani pak vSak
nevyda dm sva tajemstvi vSechna najednou, vypéase musi spokojit pro zatek
s tim, Ze nahlédne tu do jegath, tu do otch dvéi, zahlédne jen dkteré sodasti
ndbytku apod. a neZ se dostane blize k obywatelomu, musi vZzdgekat a zatim
se jen domyslet — to zvySuje jeho (a zarotaké ctendskou) netrplivost (a tim
i tajemnost). Dokud se vypr&v i ¢ten& nedozvi dopodrobnafibpéh daného
¢lovéka a nepjde do jeho pibytku, nelze soudit nic konkrétniho — tajemstvi je

piitomné do momentu vystleni.

,Cely dum byl jako zaklety, ale kdyz jsemiSel o jakési poloposchodi niz,
povstal nahly Sum, d€ jednoho z byitse prudce rozlitly a mlady, plavy vojak,
Svihacky desany, svoskovanymi kniry, tygdemého ,krasavce“, vyrazil na
chodbu a zaklel. Ogtlen proudem paprsklijicich se z lampy v pokoiji, stal okamzik
na Seré chodb Za nim objevila se ZenStina, rozcuchana, nehedkdgk odena,
uplakana.

,Leone, drahy nij Leone!” ... ,Cert s tebou, ohyzdo!* ...

Zastavil jsem se mimekl. ... Vidouc pouze énzachmiila se nevlidd, utela
si slzy rltékévem, jak toetd delaji, a veSla do svého bytu, bouchnuvsSisdremi za
sebou.’

Byty vdone vSak maji spokné znaky. Zajimavé je, Ze na cheédfe
prokazateld Sero (jako napiklad v ukadzce) a vnibi prostory by, jak je v textu

zmirgno, jsou oswtleny svtkou ¢i lampou (tamtéz). Zde se da vyvodit obecna

8 ZEYER, J.Diim U tonouci hezdy; s. 54-55.
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symbolika, kterou @im ukryva: z Sera chodby (n&lomosti, tajemstvi, tajemna) je
tieba pejit do os¥tlenych byfi, které ukryvaji odpoddi na otazky, vyswtleni.

1.1.4 Reka

Reka, okoliteky ¢i nabrezi jsou typem prostdi, ktery se v textu vyskytuje sice
malo, ale existuji@ivody k tomu, abychom jefpsto pokladali zatdezité vzhledem
k nasemu problémReka samotna neni mistem tajemstvi, i kdyZ by senodalo
uvazovat. Sama o sébimplikuje vyznamy jakési &nosti, plynuti, stalé
promenlivosti vSeho — i ty mohou mit souvislost s vyzryankteré text pimo

obsahuije.

»Vysel jsem z domdasre. Jitro bylo krasné, a kdyz jsem se ocitl u Sekvany
lakala n¥ blystici voda k jiz8ipo mirré houpajicich se vinach. Stoupl jsem na maly,
prave odjizcjici parnik a zajel paece dod az do St. Cloud. Nebylo tam Zivé dusSe;
prochazel jsem se dlouho s pravou rozkoSi pod 3Somnistromy. ... V tichém
nadSeni objimal jsem nebe i zemi, bylo mi, jakd ypolibit mel, tu ,nasi matku,

[ A

syrou zemi“, jak rusky lid tak poetickyeare zpiva, ale nahle v té radosti nad
slune’nim svitem padla mi zase melancholie, neitiieina, na srdce jako stin
tahnouciho po obzoru oblaku. Nahle bylo mi, jakehbypa tu matku nasi, zemi,
hled?l s rejakého hlediska mimo ni, a vdjsem ji celou, celou, nejen tu jejast
pred sebou, #ici se v obejmuti nesmirného horizontu az do ohgicich ji na
sklonku nebes mih. .2*

U feky se odehravaji vzdy tajemn&el Jsou to chvile vidin, jasnteni. Jsou
to praw chvile, kdy vystupuje hrdina jakoby sam ze selazima zemi z &akéeho
jiného pohledu, vidi ji leticifitici se. Tyto vidiny proZiva jak vypra&¥ — Severin,
tak Rojko.

Tyto tajemné dje, které se odehravajiraky (ne sice vyhrad je ale pravdou,
Ze uieky se odehravaji jen tytcij@) posouvaji jeji vyznam v textu s ohledem na
miru tajemnosti. Severin se ece plavi, aby vza@pi dosahl jasnaeni a pak se
vratil zpst, cesta tedy pro&h znamena cestu za pravdou, za odhalenim tajemstvi.
V souvislosti s vyznamy, které jsniece girkli v prvnim odstavci této kapitoly,
muzemetici, Ze smieni se s plynutindasu a pochopeni jeha@hu vede k poznani
pravdy. Ze skrze poznavani o plynuthsu & uZ v minulosti, pitomnosti, ¢&i

budoucnosti, poznavame celkov

" ZEYER, J.Diim U tonouci hezdy; s. 16-17.
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»...zahlédl jsem Rojka. ... Podepiral se o zabradle nehled na vodu, po
které lodi pluly a kterd se krasna, temnozelend&diym valila proudem s obrazem
obrovského @sta, zrcadliciho se v jejich vinach. Volal jsemRwaka, zdravil jej
zdaleka, maval kloboukem, on v&akmavictl ani neslysel.*®

Také Rojko proziva ieky momenty, kdy je ,mimo sebe”, blouzni; fhpd
citované ukazky pozii fika, Ze to k dBmu mluvili oni. VSimnéme si, jak je zdéeka
krasng temnozelena hlubok3 to naznauje, jako by ndla také své tajemstvi, které
chce sdlit.

Néapadnou souvislost spaji v naSem textu s teorii za&tmiho romanu Daniely
Hodrové. Ve sedowkém romanu zaseeni, kterym se autorkaquevsim zabyva,
je feka prostoremigrodu, pechodu mezi dsma s¥ty, zastupuje jakousi cestu, po
které neni navratu, a po niz se hrdina ubira, aisgll jasnozni ¢i setkani s vysSsi
bytosti. Posléze se tak stdva adeptem ézasn. | zde proziva Severinggo
obdobného, podle mého nazoru po tomtoéwmidzane odhalovat (jsou mu
odhalovany) pravdy. Vice se souvislosti mezi Domémonouci h¥zdy a romanem

zas\¥ceni budemednovat v samostatné kapitole.

1.1.5 Komparace dvou poetik: Zeyer a Arbesiv Svaty Xaverius
Nabizi se nyni srovnat, jakym {gobem je tajemnost présti tvdaena

u Jakuba Arbesa proti tomu, jak jsme ji rozebrai Zeyero¢ Domu U tonouci

hvézdy. V Arbeso¥ Svatém Xaveriu se také pracuje s tajemstvim, laned na

n¢kolika rovinach. V rovig prostedi se ndm nejlépe ukazuji postupy, kterymi se

zde tvdi tajemstvi, a zarowena nich niZzeme demonstrovat pojeti tajemnosti

celkow v této proze.

. Kostel
Stejre jako u Zeyera je vyznamnym typem piesli ve Svatém Xaveriu chram.
Pfi jeho prvni nav@vé hrdinou je odpoledne, z naSeho hlediska nijak &vla

vyznamna denni doba, aleddge zde pracuje se&kem.

,Bylo odpoledne a slun@i paprsky vnikajice do chramu od jihozapadu byly
pricinou, Ze k zapadu obraceny obraz nalézal se vpigitesvtle.“ *°

'8 ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy; s. 38.
9 ARBES, JSvaty Xaveriudn : Romanetas. 12.
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Veskera pozornostiffomnych v chrdmu se soistli na obraz. Scéna prvni
navstvy kostela neni konstruovangjak nadmiru tajem¥) ¢ten& ale z textovych
signah tusi, Ze obraz bude v centréndl Pra¢ proto, Ze se v kostele nic vic
napoprveé nestane, Avbdu jisté nevitenosti tuSeného, je takto zaloZena tajemnost
kostela i obrazu. Neni také opomenutelnécteng v tuto chvili jes¢ nevi, jak
obraz vypada, to se dozvida az p#izd

Jiz druhé navstiveni kostela vSaknpse tolik tajemnosti najednou, Ze se tento

~deficit“ vynahradi.

.Bylo prave pozehnani, ale chram byl skoro prazdny. NevSisahjsi keze
u oltae, ani lidi v chrarg, porevadZz v znamém mi kostele keoobrazu svatého
Xaveria, ged kterym jsem prawstal, v okamzeni tom pranic mne nezajimalo.

Bylo to asi vtutéZz dobu, jako kdyZz jsem byl obtexz poprvé spait ve
spole’nosti pritelow. Nalézal se ofi v nejlepSim sitle; sluneni paprsky vnikajici
oknem nad oltadodrazely se od prgSi seny a padaly pak zase na oitA obraz
tak, e nemohl jsem stgti lepsiho osétleni vzacné této malby>

Tento Gvod, popis s¥la v kostele i pozgSi udalosti, jako p&nani
neznamého muze s kovovym néstrojem,fitweelmi hutnou atmosféru kostela.
K tajemnosti se {Xitd to, Zze hrdina iiBel tentokratsam chram je také té#h
prazdny, a jeji prvky mohouupobit tim mocgji. Hrdina je vSak upoutan zrakem
k obrazu. Pak ifijde natadu scéna, kdy si sedne do zgnice, aby |épe viel na
obraz. Toto jeho neobvyklé chovani wytivanané nagti, ¢ten& ocekava, Ze &co
musi [Fijit, Ze se ®co musi stat. Napi se jet umoaiuje, kdyZz se pak kostel
vylidni a hrdina #astane sam s neznamym muzem. V tuto chvilifize Ze hrdina
(i ¢tend) zna stejit jako u Zeyera jedast skuténosti; obraz nad pasobi tajems,

i kdyz vlast® nevi pr@ (,A prece neni nic prostSiho tohoto obrazu! Umirajici
clovek! Kolik milior lidi jiz umiralo a zerelo zajimayiji, poeticteji nez tento muz,
jejz zovou svatym Xaveriemt, sice slysi jak kostelnik rachoti &li ale nevidi
vSechno, co seéfke v kostele (Sede ve zpowdnici vidl jsem vSe, codlo se asi

v tetiné lodi chramové, aniz bych byl vidl...“?%), a pak pichazi ten mlady muz —
neznamy, péinajici si nevysttlitelng, jeS€ ke vS8emu podobny svatému Xaveriu.

To vSechno jsou prvky tajemstvi, které souvisi stédem.

0 ARBES, JSvaty Xaveriudn : Romanetas. 17.
2L ARBES, JSvaty Xaveriudn : Romanetas. 17.
22 ARBES, J Svaty Xaveriudn : Romanetas. 19.



17

.Bylo? mi jiz dfive jaksi nevolno; nyni gala nevolnost fechazeti v jakousi
nevys¥tlitelnou Uzkost.

Pres aplnou gizlivost mé duse zdalo se mi, jako by obrovskyrataastvim
chrdmu mihaly se tajemné stiny, /@pto vse, Ze dob jsem si pelud ten vykladal
do chramu vnikajicimi paprsky sluncefizijicimi se s paprsky, vychazejicimi
z rekolika riiznobarevnych &¢nych lamp, nebyl jsemigce s to, abych se ubrénil
neobyejnému rodileni, a neni pochybnosti, Ze vzmahajici se Uzkastbyla by
znendahla pesSla v nejpodiv#jSi druh baze, kdyby neznamy muz nebyl nahodoét op
vyhradré moji pozornost upoutal®®

Cten& vnima veskerou tajemnou atmosféru chramu skrzalif@tora, hrdinu
piibéhu, skrze jeho dojmy a pocity. DalSi tajemstvi epdj s kostelem jsou
zélezitosti zvlastniho @nani neznamého muze u oA Tato tajemstvi vSak
nezistanou jimi dlouho, kdyZz se zanedlouho mnohixivzane vyswtlovat.
Dozvime se ndjklad, Ze tajemnym figdnmeétem, kterym se zdal bytig, je pouhé
kruzitko. Toto a dalSi podobna vy#eni doslova degraduji byvala tajemstvi na
pouha nedorozuémi a faleSné domémky. Zistavaji tu sice jina, ktera jsou
rozluS€na az pozdi, vice mér se vSak postugndozvime vSechno, co nam
piipadalo zahadné.

Sam obraz je pak popsan tak, Ze vzbuzuje jistmmapst. Podle popisu ma
poSmurny raz, je malovan tmavymi barvanisinala tvé ¢i bezvlade visici ruka

také tvdi tajemny nadech obrazu.

Co tedy tvai tajemnost kostela u Arbesa? Jde zejména o napin@yemnou
atmosféru, o prdzdnotu kostela, o ticho, kteréigryseno jerfincicimi kli¢i, je to
také zajimava prace sesfem a stinem — chramem se mihaji stiny a obra#tgm
nejlépe oswtlen, jako v ukazce.iRitaji se k tomu také tajemné aktivity neznamého
u oltde. Vysledny efekt tajemstvi je vSak sesazen, falitsSina je vysétlena
a z tajemnosti kostela celkédtak zbude pramalo.

Zeyer také vytvA onu tajemnou atmosféru pomoci barev (viz kapitolal —
Kostel) — barev soumraku, ale také dymem kadid&yrskymi \&ficimi tmavée pleti
i oci, kterych je kostel zapém az na samy prah. V jeho textu vSak nalezneme
mnohem mé#& odpowdi na otazky. Dav lidi je anonymni, protaibemerici, ze je
do jisté miry také otazkou.dakou dobu poté, co Severin uslySi vzdech, zahlédne

23 ARBES, J Svaty Xaveriudn : Romanetas. 22.
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jeho pivodce — Rojka — ale vic se uz nedozvi, smutny ezipro ®j zastane

tajemstvim i nadale.

. Diam v Umrl¢i uli¢ce
Také u Arbesa, stejrntak jako u Zeyera, se ve &ikim s\wté nachazi tajemny
dam. Neni sice zcela v pégdi, jako v naSem primarnim textu, ale nilteré stejné

¢i podobné znaky a definice.

» »Dovolte, abych vas swi doprovodit.” ,Pojdme!* odpowdel chladre.
Mlcky Sli jsme volé podle sebe Ostruhovou ulici az k Svatojanskénmwyv&esSedSe
s vrSku a drZice se po levé si#amesli jsme do jednopatrového domu, zahybajiciho
do Umrki ulicky.

Dum byl stary, pfjezd Uzky a temny, schody dosti néddé. FiSedSe na
starodavnou gewnou pavla, zahnuli jsme do temné, Uzké chdkipi

Priavodii mij otevel dvée; prosli jsme skrze malouqudsSiiku, v které nebylo
témer Zaddného nabytku, a octli se v nizkém pdkojio dvou uzkych a malych
oknech. JelikoZz se bylo jiz vélrzeSéilo, nemohl jsem v bythned pednety
rozeznat; ale pece jsem rozeznal mnozstvelkrv skinich a pofiznu po zemi a po
stolech rozhazenyct*

Neznamy muz z kostela (Xaverius) vede hrdinu ulicétteré Zejme¢ hrdina
Zn4, nebb je pojmenovava. ijdou pak spolu do domu, ve kterém bydli, a ktery
zahyba doUmrl¢i ulicky. Zde je znazowmn postup, kdy od zndméhdighazime
k neznamému, iemZz to neznamé (v naSemiigad hrdiniv dam) je
charakterizovano pouze untisim do ulice, jejiz nazev je z&r& expresivni
a vzbuzuje jist mnohé negativni pocity. Tato definice naarnja, Ze nic se neéfe
bez divodu a Ze dm takto popsany¢{ jeho obyvatelé) bude jisthrat ulohu
V pozdjSim dji.

Uvnitt domu pak nalézame podobné schéma, se kterym jemsetkali
u Zeyerova textu. m je stary — implikuje tedy vSechnyilpehy své a svych
obyvatel, svou minulostjzkosta temnostprijezdu, nesclidnostschod i temnost
a Uzkost chodbtky poukazuji na nesnadnost proniknuti do tajemsteimu.
Poukazuji na to, Ze tajemstvi nebude snadné odhalit

Také Xaveniv byt obsahuje mnohé tajemné charakteristikyé Dvala a Uzka
okna znai, Ze za nimi bydli &kdo, kdo nechce, aby se émm prilis védélo, nekdo,
kdo nechce byt sp@n a kdo si neagje, aby bylo prohlédnuto jeho tajemstvi.

24 ARBES, J Svaty Xaveriudn : Romanetas. 28-29.
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JelikoZz se §& a v pokoji je temno, nejdou rozeznat jednotliv@dmety, pouze
obrysy — zde se @&p objevuje klasicky postup tveni tajemna — a to sice ten, ze
hrdina ¢ten&) zna pouzeast informace, nelzéci nic ugitého o bytu, jen to, Ze je
v ném mnoho knih. Kkemu je Xaverius péébuje, co skryva, ¥em bada, to vse
bude jen postugnodkryto.

K tajemnosti celé situace nemalaigpje i to, Ze hrdina je Xaveriem
.vyhozen“, aby si Sel po svych, a takistanou informace oém nedokorené
a otazky o Bm nezodpo¥zené. Tim viZrsta icétendska netrplivost, nebd ctend
je neuspokojen v hledani odgolN na své otazky a chce rozlustit vSechna tajemstvi
UZ pii dalSi ndv&iveé se ale oba muzi sblizi a Xaverius hrdinovi povidigwtli

sveé podivné snazeni.

Rozdil proti Zeyerovu podéani tajemstvi domu tkvjmeena v tom, Ze nez se
hrdina dostane do nitra domu U tonoucézdy, trva to podstatndelSi dobu. Tim je
hrdina ¢ten&) déle nechavan na pochybach a je nudeamgslet o smyslu &ci.
Praw tato nedovysstlenost tvdi tajemné jadro celého Zeyerova textu.

V Arbeso¥ proze jsou jestjiné typy prostedi a mist, i nichz bychom
ocekavali ¥tSi miru tajemnosti, kde oviem v tomto ohledu wyjdezklamani. R
cest za pokladem sice k¥ame s hrdiny textu nmi Prahou, a dokonce nabitov,
cesta je vSak provazena tak podrobnym popisem,ageneznepokojuje a jediny
pocit nagti, ktery citime, plyne z otazky, zda na daném émsklad bude nalezen
¢i nikoliv. K jasnosti (a tedy ,netajemnosti“) sitte se ficita i mesic, ktery je sice
v Uphiku, ale ne v tajemném dgu sviticim za noci, kdy se odehravaji zakazané
pohanské ritualy, ale v Gfku, ktery vice nez jindy ostluje cestu jako i celou
scéenu kopani pokladu. Tedy nic tajemného, jak byclakoctendi ocekavali.

Veskeré tajemstvi u Arbesa ma, nebo zahy dostalnei kenkrétni podobu.
Zaénéme od scény v kostele — ta je sic&akou dobu zahadna, ale je brzy
vyswtlena. Tajemnost Xaveriova bydiSfe zkonkrétgna nazvemuUmrlci ulice.
Navsevou Xaveriova bytu jsou v podstapolozeny dalSi otazky, na které je ale
také brzy nalezena odpal. Vzdy je tak nacas splgno ¢tendské @ekavani,
piichazi ale nadadu dalSi a dalSi otazky, které jsou wtapodpovidany a takto se
neustalym kolohem v textu g$idaji otazky a odpasdi. Arbediv text si tedy

ponechava pocit ngp pred vyswétlenim kratSi dobu, kdezto u Zeyera je pocit
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tajemnosti jaksi permanentni, protoZze &mic neni spolehli& vyswtleno. O to je
ale Svaty Xaverius dynatgjSi a také djove nahu&ngjsi.

Dalo by sefici, Ze Zeyeiliv text je pra¥ svou gevahou otazek nad odpabmi
vice tajemny nez ten Arbés ProtoZe tajemstvi nejsou vyshena, nebo je jejich
podstata pouze nazfema, Zistanou jimi i nadale. Z hlediskaigobeni naitende
muzemefici, Ze jestlize je&ten& u Arbesovy prozy neustéle zklamavan odfami
na své otazky, ve kterych hleda tajemrgeda ony maji racionalni podstatu, pak
u Zeyera jeiten& stale neuspokojen, jelikoZz odpol na své otazky v textuibec
nenalezne. Prd&vona racionalni podstata a konkrétnost jsou hlavmysem
Arbesova textu, kdezto u Zeyera jelia hledat podstatu v upljiné sfée lidského

védomi — a to sice v jeji esoterické, nefyzické sézc

1.2 Postavy
1.2.1 Severin

Postavou — subjektem, ktera provazende celym djem a je zarove
vyprawéem, je Severin. Z textu se ém nedozvime vice, nez Ze jegepne Cech
nebo Slovak (rozumi sloven&tinkterou hovéi Rojko, hovdi ¢esky) a Ze v R&i
neni odjakZiva, je putujicim-studujicim cizincemery zde kona sva lékeka
studia. Ma tedy &které romantické rysy, jako je nezakotvenost (dg&icas v cizi
zemi), pravdpodobnost neilisS brzkého navratu do své zéna v neposledniad
také citovd rozpolcenost, vhii rozervanost. Prévpro tyto romantické znaky
svych postav i prostdi byvA Zeyer ozmavan za novoromantika Svym
zpisobem samy o selvzbuzuji jistou miru tajemnosti, kdyZz nevime, odi&everin
prichazi, kdy se vrati doim zda na & nékdo ¢eka a podobh Tato tajemnost vSak
neni [¥li§ dalezita z hledisk&tende, lépereteno —¢tend ji jako pxilis vyznamnou
nevnima, protoZe tyto utajené informace vlastejsou z hlediska ffpéhu tak
dulezité, a dokonce by mohly snadgobit porgkud rusi.

Vice nez o Severinovi samotném snad vime o stdadese.

,0statné byl jsem tenkrate velmi zastnan. Nemocnice, kde jsem sva studia
konal, byla tér¥ preplrena. Obzvlast nervovych ,gedneti”, jak se tamsikalo,
bylo mnoho a pro mneripad: docela novych. ... Duchuinprodelaval krisi, nebo
Iépereceno, zaal ubirati se cestou k té pagsii krisi vedouci. ... Pevna dosud vira

% Napr. NOVAK, J. V. + A.Piehledné djiny literatury ceské s. 692.
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moje v neomylnost modernédy, v sebeddomy positivism, z#énala se tenkrate

viklati a novy, netuSeny pramen poznani, temenigihgch hlubin a bezden, tekouci
tajuplnymi stiny a mlhavymi pasmy, ukazoval se d@rakmym, Zasnoucim
a neodvaZujicim se jé§pevre zirati a bez bazhvnimati.“?®

Severin jeclovékem, ktery ¥ii v neomylnost ¥dy, ale je cosi, co vikla touto
jeho virou a podlamuje jeho pevnost. Ukazuje sendderni |€ékéstvi neni schopno
zodpowdét vSechny otazky, které jsou mu kladeny, Ze nedokga\ktlit neékteré
jevy. Severin se ukazuje jakdovek, ktery newii v Boha (jak zjistime i jeho
navseve v kostele, kdy se setka s RojkemDB-¢lal na mne dojem jakoekdo, kdo
by rad byl poboznym, ale nedoved! taél [dem pocit, Ze to nedovedu téz a Ze na to
misto, kam wdilem zv¥davost, dilem ustecky zajem vabil, vlastmepatim.“*"),

a je ryze racionatha wdecky smyslejicim. Proto kdyZz mu pakda nezodpovi
nékteré otazky, na které hleda odpdy nema se uz kam uchylit. Ani vira, arida
— kde je tedy princip byti, kde je sila, ktera zdpowdi na mé otazky? Tak se
posléze z&ina Severin ptat.

Severin je tim, kdo v textu vlastkonstruuje gdjovou slozku tajemstvi. Je tim,
kdo se zd&ina ptat, kdo patra po smyslu byti, kdo Zada #ysmi. Ma v textu
povahu média, skrze které jsou postupodpovidany otazky, které jsou nastoleny.
Neni tedy pro nasipis vyznamné, Ze jeho postava samotna je zahadgemstvim.
Pro nas je tlezité, Ze existuje v textu jako postava, kterarmiduje zakladni téma,
jez bude postugrozvijeno.

.Vychazel jsem mechanicky také z kostela, s teskygeitem vyobcovaného.
Vtom zahlédl jsem onoho muz&ghazet ulici a @rit rovnou cestou k tajemnému
domu U tonouci hizdy. Rozéhl jsem se za nim, jednaje jaksi beiey jako
ve snach, a stal jsem vediého, kdy? pras¥ do dvei vkrocil.“ %

Pra¢ si Severin fipousti, Ze #co neni v pgadku? Pro najednou chce znat
pravdu o zélezZitostech, které se hedtim tolik nedotykaly? Také péatek jeho
neklidu, touhy znat odpeéd na své otazky, ma za sebou velky otaznik. V textu
nachazime &kolik signali, kterétikaji, Ze se nic ne&fe nadhodou, Ze vSe je jaksi

N 1

pieduceno a dje se jaksi z ponoukanicjaké vyssi sily. Tak jako jeho jednani

% ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy s. 12.
2" ZEYER, J.D&im U tonouci hazdy s. 10.
8 ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy; s. 11.
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v ukazce, kteraipdchazi tomuto vykladu. | pogd pak Severin¢asto jedngako
ve snach, jaksi bezile, jako by ho k jeho konani vedlo cosi mimg samotného.
Odpowd’ na tyto otazky, fwod Severinova nepokoje, Ize hledéinmo v textu,
avSak ani zde se netl@me definitivni odpoddi, opit se setkdme jen s naznaky
eventualnich vyznatn Mimozemské bytosti, které jsou zmfty v souvislosti
s Rojkovymi vidinami i zaswcovani do tajnych &d — tyto mohou byt ii¢inami
Severinova neklidu. Mohou jimi byt ale také ¥nitneklid, zgisobeny ztratou viry
v kieg’anstvi i ve ¥du, nemoznosti dfi se o ®&jaky pevny zaklad — je mozné, Ze
Severin se snaZifiit na pravdu o sité, ale gitom hledd sdm sebe. Z tohoto
pohledu Ize text vnimat jako na svou dobu veliceppcovanou psychologickou

prézu?®

1.2.2 Daniel Rojko

Rojko je nejdetailsji popsanou postavou textu. Je jednim z obyvatehdo
neda seici, Zze by byl dlezit¢jSi nez ostatni postavy, ale pIni zde vyznamnoudun
zprostedkovatele, je tim, kdo uvede Severina do domucarkd da nahlédnout
do jeho tajemstvi.

Postava Rojka ma, j&Stve WtSi mie neZz postava Severinova, mnoho
romantickych ry8. Mezi re pati nagiklad fakt, Ze byl svym otcem proklet pro viru
v Boha, je to vyhnanec, psanec, je nemocny jakoéls#nou a zahadnou nemaoci,
kterd nelze vylé&t, trpi deziluzi ve vSech aspektech Zivota, jEslpSnikem
porobeného naroda, ma velmi gimyvinuté narodni céni, je nadan pro herectvi,
prozil nefastnou, ba fmo tragickou lasku... Rysem, ktery jEggdi k hrdirim
takika machovského typu, je také jeho Silenstviizagné rozpolcenym dusevnim
stavem. Ve w§tu znaki, které se daji ozid jako romantické, bychom mohli
pokraiovat jest dlouho, neni jich zrovna malo.

Z nasSeho pohledu je ovSenlekité, Ze zde tyto znaky existuji aigpb, jakym
jsou Rojkiv Zivot a jeho vlastnosti do textu zakomponovanyeXtu se nedozvime

vSechno v jednom odstavci, aleddikalezitosti z Rojkova Zivota jsou vyjevovany
postupr po celou délku ge.

%9 Jako text s fevazujicim psychologickym aspektem vnima text véfsi literarnich teoretikod
Zeyerovy az po dnesni dobu — srov.in&AMAN, A. Trvani v prordné, s. 285.
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LAsi za tyden Sel jsem @p k Sv. Julianu. Kostel byl tentkrate dosti
obecenstvem napin, a zistal jsem nedaleko vchodu stat. Za chvili zaslgdth
tesre vedle sebe vzdech, ale tak nezvykly, vychazeaicnepz nejhlubSi hloubi
hrudi, zpisobeny zajisté nevSednirjakym Zalem, vzdech tak nedbjye bolestny,
Ze jsem vzruSen poveku se ohlizel, jenz takice stradal. Spat jsem u sloupu
krok od sebe muze ne uz mladého, glsire, ale téry chudob@ odeného, tvée
ne prav zajimavé neb vyrazné aZ na temné, zamyslené, &jphmai.« *°

V uvedené ukazce dochazi k prvnimu setkani SeveriRajkem. Podivejme
se, jak toto setkani probiha: Severin nejprve slgdech -nezvykly, bolestny tu
chvili vypraw¢ nevidi toho, kdo vzdycha, pouze slySi. Rraw je zaklad
neobyejn¢ silné tajemnosti, kdyz vypray premysli, jak asi vypadélovek, ktery
vzdech vydal, a proasi vzdycha, domysli s&jaké hluboké a éité hrozné piciny
neobyejného Zalu, ktery vam veézi. Pak ho uvidi, je mu tedy znam jeho vzhled,
piipojuje se dalSi smysl — zrak, ale stale mit§ima Zistava utajena. Vidi jej, slySi —
ale tim vice musiiemyslet, co je to z&éloveéka, co se mu asi stalo, jaka tragédie jej
potkalaci co jej trapi. Po tomto setkani se Severin s Ruojkifouho neuvidi, a tak
vyprawé, potazmocten&, musi ¢ekat pormdrné dlouhou dobu, neZz bude moci
informace o tajemném cizinci doplnit. Dostava sejitlu po malych davkéach, a tak
je vypraw¢ nucen neustale domyslet.

Na tomto pipadu dobe znatelnycasty kompozini postup celého textu, kdy
¢ten& dostane nejprve ,ochutndvku“ vlastnosti (haRojkovy), tim vzniké velké
napsti, ctende to nuti pemyslet a vytvéet aktivre svactendska @ekavani. Az poté
dostane dalSi ,porci®, vi tedy vice ne#egdtim, ale nafii neustupuje, naopak bych
fekla, Ze se stujpje. Takto po velmi malyckiastech pak dojde celku, v Rojkov
piipadu si muséten& skladdat informace az na samy konec textu. Udigjéo tak
v nagéti po celou dobuetby.

Nejen RojKiv charakter a minulost, nybrz i jehéitomnost je velmi tajemna.
Zahadné ge, které provazeji jeho postavu, i ty, které om sétvéi, jsou otdzkou
celého textu, a také jiagtanou. Nevime, zda Rojko komunikuje s mimozemskymi
bytostmi,éi je to snad jen blazen. Opodstathbychom v textu nasli pro oboji. Jako
komunikaci s tvory mimo naSi planetu vyfuje své blouz#éni on sam, jako blazna
ho spiSe chvilemi vidi jehaiipel Severin. Jak ale vystlit Rojkovu schopnostteni
myslenek, jeho vidiny, jasnégeni? To jsou pro Severina neobjasnitelné zahady,

zvlast kdyZ po setkdni s nim @@ mit vidiny také. Ve svém vyprévi se Rojko

% ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy s. 10.
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zmini i o tom, Ze byl fipravovan pro zasiceni do tajnych &d. Také to miZze byt
vyswtlenim jeho tajemného konani. Nikde ale neni ekplcieteno, ktera
Z nabizenych moznosti je tjma mis¢, dost mozna jde ocjakou jejich kombinaci.

Zahadna je také Rojkova nemoc, ani v nemocnici iemgiijit na to, co mu
piesre je, jisté ale je to, Ze schazi a Ze je to s nin Xh tuto neidentifikovatelnou
nemoc pozéi také zenie.

Rojkovo byti je zmitano vSemi silami, které si jea predstavit. Jako by bylo
dané napospas vSemu, nezadrzZitede fiti do zahuby. Zklaman virou v Boha,
ne§’astnou laskou, Zivotem igdou, kterda nerozlustila hadanku jeho nemoci, je to
naprosto rozervana a odevzdand osobnost. Jednehpedie a s nim i dm, ktery
mozna skryva tajemstvi Zivota. To ukazuje svynispiem na to, co uz jsme

zminili vySe — Ze je Rojko jakymsi zprostikovatelem vysSi pravdy o Ziot

1.2.3 Ostatni obyvatelé domu a jejich ibéhy

Rojko pati do skupiny lidi, kt& bydli v don¢ U tonouci h¥zdy a je tim, kdo
vyprawée uvede do nitra domu a d4 mu poznat jeho tajemBiviemz tajemstvi
domu tkvi ale pr& ne az tak v doghsamotném, jako v jeho obyvatelich, jejich
piibézich a nevSednich charakterech. Rojko je pak zdopohledu jen jednim
znich, je jen jednim zditk mozaiky, ktera dava dohromady tajemnou
charakteristiku domu. Je sice nejvice rozpracovagmasiavou ze vSech, aléegto
ma z tohoto hlediska stejnou vahu jako ostatni atshé domu, kiié jsou pro pibéh

i celkovy vyznam textu nemémlileziti. Podivejme se namproto jednotliv:

. T¥i stareny
Velmi zajimava je trojice postaviitsester, postarSich dam, které bydli
spole&né v jednom by. Kazda z nich ma jiny, tragickyibpeh svého Zivota. | jejich

piibéhy jsou do dje zakomponovany jen velice postdpn

... Ale na cest tam byly jest dvéve jiného bytu, tou chvili dokén otevene.
Mimovolre zabloudily mi tam zraky. Byl to pokoj vice neZotahny, nebobyl
soumrak uz hluboky, okna byla k tomucgawna @jakou latkou, potignou Zlutymi
a cervenymi ksty, a hoela tam jen tenka stka. Pokoj zdal se velmfisty
auspgadany. U jedné s8hy stala starodavna postel s vyrudlymi, dlouze
splyvajicimi hedvabnymi zaclonami, jevicimi dlouhdiny — rozpadavaly se
vekem. Zaclony ty byly odhrnuty a v Seru pozorovainjobrys skoho lezZiciho na
té posteli. Uprosed pokoje stél velky nerany sil, tak ciste vydrhnuty, Ze se



25

leskl, a kolem ¢ho, drzic se pafkud jeho kraje, Sinula se jaksi unavestaena
vysokého viistu, cerné odena, s bilymcéepcem na hlay ve velkém, vysokém
staromédnim #esle seda opodal sté#ena druha, bleda, chorobna, ohyzdna, ne
v8ak banalni. Byla cela Sediva, jen hustédliylo celécerné a @i jeji leskly se
podivre. Drzela malé firucni zrcatko, do ¢hoz se divala jaksi patravSamoliby
usmev bloudil ji kolem Ust a kyvala hlavou, pohybujtem, jako by si éco
Septala.®!

VSimnéme si, jak pomalu postupuje vypgw popisovani fibytku ti staen.
Nejprve jde nahodou kolem, a jen jakoby omylem rablaudi zraky k bytu, jehoz
dvee jsou vtu chvili nahodou dokim oteveny. Zde se vytid napgti; cten&
ocekava, Ze vypras¥ovyma @&ima spaiti néco zajimavého, tajemneho. A vypeav
jej nezklame, ovSem misto popisu postavstpupi nejprve k popisu viiitiho
prostedi. To je také zria¢ tajiplné se vSemi svymi nélezitostmi — temnotou pokoje
i starobylym nabytkem. Kro#ntoho zde nalézame spousttizpaki ,zastenosti*
prostoru, které zrid, Ze prostor nechce byt sfe, Ze je nedobytny. Okna, ktera
jsme v kapitole o prostdi charakterizovali jako pohled do nitra, potazmaoduse,
jsou zdezawSena latkou sowasti starodavné postele jsou také dlouhé zaclony,
které jsou jen mirh odhrnuty, aby bylo mozno spatobrys ¢lovéka leziciho na
posteli. Okna jsou tedy zataZzena @plade je pithled znemozZ&n zcela, kdezto
zaclony na posteli jsou poodhrnuty, Ize za nimii$paikoli ¢lovéka, ale pouze jeho
obrys — zde je fihled alespd znesnadén.

Cten& si dava dohromady textové signaly, aby z nich efjhcelkovy obraz,
ale nedd se mu to. HliS mnoho skuténosti je mu jestutajeno, a proto je v né.
Zna jencast skuténosti, jen mlhavy popis prostoru, ktery neni zaelzeznatelny,
protoze v pokoji je temno. Jeh@ekavani je patrh spojeno s é&im zahadnym,
tajemnym, niZe si fedstavit spoustuéei. Na to vSechno mé&ipdtkladném popisu
prostedi dostatekiasu. Pak je mu poskytnuta dal&ist skut&nosti, a to sice
belhajici secern® okna sta#ena ave velkém staromddniniekle sedici stana
druha. Domnivam se, Ze cely tento popis ma vekgeesivni nadech, a musi proto
na ¢ten&e pisobit velmi silg. Ctend maZe uvaZzovat ndfklad o tom, Ze prvni
staena je Werném proto, Zeigjm¢ drzi smutek. ProZije ve smutku? iiny jsou
neznamé. Druha dtna, sedici veiksle, vzbuzuje jisttaké spoustuipdstav. To,
Ze jebleda a chorobngapoukazuje na jeji jistdlouhodobou a vaznou nemoc. Jaky

charakter mé jeji choroba, je ale otdzkouoligzdna, ne vSak banalrito v sok

%1 ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy, s. 47-48.
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skryva ujisténi, zZe piciny jeji zvlaStnosti nejsou v3edni, jaké vSak jsopst neni
fe¢eno. Jen naznakdye vyliceno jeji prapodivné chovani.

Z kazdé skutgnosti jen kousek, jen malou ,ochutnavku®. Jen medynak, aby
se ¢ten& musel co nejvice zapojit, abygmyslel o pi¢inach stavu &ci i dju.
Napiti je zde vygradovano na nejvySSi moznou miru. KazdalSi skuténosti,
kterou se oitch stéenach nizeme v textu dozdét, se otevira dalSi nekatrey
okruh otazek, na které nezname odjatbvNagpiklad kdyZz Rojko nazve tento byt
kleci #i pomatenych nebo kdyz vzafii hovai se Severinem o textu basnika
DeQuinceyho Levana ditMatky Zalu. (Jsou tedy opravdu vSechtiypomatené?
V ¢em tkvi jejich podivinstvi? Ma DeQuinceyho texijakou souvislost gémi
sta'enami z domu U tonouci bBxdy? ...)

DalSi informace oiech sté&néach, jako i jejich ipbéhy, se budou odhalovat
opét az pozdji, po preruseni jinymi udalostmi. Po celou dobu mezi tim ften&e

zastanou velkym tajemstvim.

. Viktorie
Ani Viktorie, dalsi obyvatelka domu, neodkryje swajemstvi vSechna
najednou. KdyZ se s ni Severin poprveé setka, nevivtbec nic.

.KdyZ jsem na chodniku stal a do chodby ke schiodi§touci hled,
vystoupla nahle zenstina z Sera. Byla uz nemlagéliee nehezka. Obratila se drze
ke mm, usmala se odpoeha chraptivym hlasem zvalaenk solz na nav&vu.
Pritom prohlizela si @ od hlavy k pat Bylo v jejim péinani reco podezelého,
néeco mimo jejiremeslo; rdla néco patravého vdich, co mimoék pripominalo
lupicstvi. Neeekl jsem nieho, avSak uhodla jaksi mou odmitavost. Zakabmela
arekla cosi hrubého. Nezbylo mi nez odebirati se dalgstizlivel jsem toho dne
trochu ze svého romaneskniho nadséni.

Tento velice expresiwnpopsany zazitek je na dlouhou dobu jedinym setkani
s Viktorii. Z toho, jak je celé setkani podano, [reznat, Ze Severina tato osoba
dosti upoutala. Hleda v jejicktizgh, co je z&, jaky je jeji osud a svym Apobem
touzi zjistit, pr@ je takova, jaka je, jaka minulost Z&finila jeji soudoby vzhled
a chovani. V kazdémiipadt na Severina velice zapobila. Bude si vSak muset
pockat jeSt dlouhy ¢as, nez se s ni 8psetkd. Na dobu mezitim je to pr&jn

%2 ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy s. 9-10.
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tajemna Zena, nebse nmize domnivat, Ze je tdarodjnice, pokhlice ¢i cudna
Zena, ale Zadnou ze svych damek podloZzenou nema.
DalSi setkani se odehraje u¥mitdone, tato udalost byla jiz v jedné ukazce

zmirgna, poi’'me si ji ale pijpomenout.

,0svetlen proudem paprsklijicich se z lampy v pokoji, stal okamzik na Seré
chodl¥. Za nim objevila se Zens&tina, rozcuchana, neherik@f odena, uplakana.
.Leone, drahy nij Leone” volala Uzkostli# a zachytila ho za rukav. ...
, Cert s tebou, ohyzdo!* v#kl a skehl se schod. ...
Byl jsem ji poznal. Byla to tataz Zenstina, kterdkaysi gred domem oslovila
a k sol# zvala. Tenkrate vzbuzovala oSklivostd’ teoustrast. Clit jsem tiSe
a nepozorovadjiti kolem ni, zaslechla vSakurkrok, ohlédla se rychle. Snad se
domnivala, Ze prchajici se vraci. Vidouc pouzge zachmiila se nevlidg, utela
si slzy ggkévem, jaketl delaji, a veSla do svého bytu, bouchnuvsi&iive'mi za
sebou.’

V uvedené ukazce je Severindditem dje vytrzeného z kontextu. Je zde tedy
opet pouzit obvykly postup vyti@ni tajemstvi, je totiZeceno jen &co, jencast
celku. Zaznivaji zde vyikky, ze kterych lze poznat, Ze jde o rozchod, jgde
piitomné emoce, @b silna expresivita. Tajemnost sfped v tom, Ze nezname cely
piibéh, mizeme se pouze domnivat, domyslet fdom tyto otazky tykajici se
nedopo¥zenych udaj jsou mezikadky tak zetelrg citelné.

Pokud bychom se podivali na textové signaly tak, j@vyswtluje Daniela
Hodrova, pijdeme na dalSi vyznamy skryvajici se v textu. e, réjaky &j se
odehrava \Beréchodl, napovida existenci tajemstvi. Jehoredeni, ositleni se
skryva v pokoji, jak nazriaje proud paprsk lijici se z lampy v pokojiSeverin
vS8ak stoji pouze na choglbdo pokoje nevstoupi, takze prej majemstvi Zistane
neodkryto. Ke vdemu Zena, jeZ by mu mohla zodgeivotazky, které se mu jist
honi hlavou, bouchne dkmi a zmizi uvnit bytu. Tim da najevo, Ze nechce, aby
vySly souvislosti celého vystupu najevo. Severik pausi femyslet, kde se zrodila
bolestté nemladé jiz Zenstitfy jaka je zapletka celéhdipshu, pra se to véechno
selzhlo a co se vlastnstalo.

Aby se objasnily vSechny otazniky této epizody, n8esverin, a s nimdtena,
ktery nevychazi z n&g, opit dlouhou dobuekat. Pak se ovSsem dozvi viéetw

celé Viktoriiny minulosti a ficin jejiho Zalu. Viktorie vypravi az t&hna samém

% ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy, s. 54-55.
% ZEYER, J.D&im U tonouci hazdy; s. 55.
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konci textu a vzafi po vysloveni svéhoiflb¢hu zente sebevrazdou. Velice silné
expresivita provazi celé jeji vypréw, jednani i chovani. Toupobi jak na
Severina-vypraite, tak i nattenée.

Tajemstvi provazi Viktoriinu osobu od saméha@aiku, je tajemna a zahadna,
vypraw¢ ma nutkani femyslet o jejim pohnutém osudu a tato jeho toutmmnity
prazdna mista informacemi séepaSi nacten&e. Jednotlivé indicie ndm vzdy
pomohou usrirnit naSe myslenky achteré varianty i vylotit, ale nedovedou nas
k uspokojivému zasru, ten gijde az téndi na konci textu s vyslovenim Zivotniho
piibéhu Viktorie. Ta pro nas stejrale Zistane tajemnou postavou, p¢gwoto, Ze
ji tento tragicky osud nedovoli ani doZitig¥ivot, ktery zahy po vyvrcholeni jejiho

piibéhu ukorti sebevrazdou, kdyz se udusi uhelnym plynem.

1.2.4 Tajemnost postav z domu U Tonouci hszdy

Osudy vSech postav z domu U Tonouctzdy jsou zvlastni a neobvyklé, jsou
tragické a wkteré rysy maji spotmé. Jde pedevSim o tragicky osud kazdéeho
z nich, o smutnou minulost, ke které se vsichnimiess upinaji. Zadny z obyvatel
domu nema potomka, vSichni proZiligjakym zpisobem nefastnou lasku —
v riznych podobéach, lasku mileneckou, manzelskou, stamy i rodéovskou.
V tomto svém zlém osudu jsou jednotlivé postavylinghy a protoZze uz jej
nemohou zrénit, trapi se, & se s nim Zit. Ne kazdy z nich to ale zvladaidpb
vlastre jediny, kdo pijima swvij udel takovy, jaky je, a neni jim zneschapn je
Celestina, jedna ze&itsester. Zeittel ji manzel i malé dit a &koli ji uz nebylo
dopano prozit rodinné &ti, @inasi ji UEchu alespd to, Ze se stara o &v
pomatené steny, jez by bez jeji laskyplné ¢ nemohly existovat. Pokud se
podivame na ostatni obyvatele domu a posoudimejejakvlivnil jejich osud,
musime zkonstatovat, Ze je Uplanicil. Stareny z ,klece pomatenych“zeSilely
nebo zdtinS&ly, Rojko trpi vieklou, nevyl&telnou a smrtelnou chorobou, Viktorie
spacha sebevrazdu.

A jakym zpisobem je vystaino tajemstvi tykajici se postav? V podstame
jej velmi podrobg rozebrali vySe, a tak nezbyva, nez nasi analyztomao misé
shrnout: postavy jsou zpréstlkovany skrze minimum textovych sighah tyto
signdly jsou navic roztrouSeny po celém textu, éakaZdou z postav poznavame

velmi pozvolna. Ob§ejr¢ je nam nejprve nabidnugjaky viem, & uz sluchovy,
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zrakovy, &i viem tzv. $estého smysfi uz zde se vytid nagsti, vytvaime si nase
ctendskd @ekavani, ktera jsou pak postépmvadctna na pravou miru nasledujicim
vyprawnim, dalSimi upesrénimi a charakteristikami. Vyt¥a se zde také velké
mnoZstvi mist nedotenosti, prazdnych mist, ktetden& zaphuje podle svych
Zivotnich i¢ten&skych zkuSenosti, a kterd nejsou rozhontristy jistoty. Existence
takového tajemstvi je préten&e velice atraktivni a udrZuje jej v permanentnim
napsti, neba staleceka, zda naplindi vyvrati své doménky a je nucen aktivhse
zapojit do procestiteni.

Zajimavé je také sledovat hloubku a vyznangj$ina vnitni charakteristiky
postav v textu. Jak uz jsme uvedli vySe, postawy jsejprve ozngeny réjakym
jednim znakem, jednim viemem. Pak obvykle nasletizjeky popis, gi némz se
vypraw¢ soustedi na celkové vzéeni, dale vyraz v olileji, obleeni, a také ruce.
Vysledkem je vcelku Uplny \#8i popis, picemz ale vystupuji tyto prvky, které
jsem jmenovala. Efekt to ma takovy, ze&wn& dokaze danou postaviiguistavit,
ale vyler charakterizujicich prik poukazuje na to, Ze ve vzhledu postav se odrazi
jejich psychika, osudi minulost. Proto tyto prvky svym #Agobem odkazuji velmi
silné k charakteristice vnihi, kterd je pak vnimana jakaildzita, dalo by seici
slouZzi jen pro jeho zakladni imaginaci, aby na adki/néjSich prviki upozornil na
taje, které se mohou tykat dané osobictizet na tato tajemstvi a postage
odkryvat je vlasté smyslem celého textu.

Zbyva nam jes&tjedna oblast vyznamu postav v Domu U tonougity, a tou
je jejich role v pibéhu. Tato oblast svym #Agobem dosti souvisi jdvou
slozkou, a proto si ji nyni spiSe anmmeme a rozvedena bude aZz v samostatné
kapitole.

Jak uz jsem uvedla vySe, Rojko je jakymsi zpemtovatelem, ktery uvede
Severina do domu U tonouci dndy. Zarové je ovSem také, spolu s ostatnimi
postavami, jednim z hlavnich pili déje. VSichni spoléné jsou divodem, pré
Severin dm navstvuje, jsou otazkami i odpeéd’'mi zaroveé. Praw oni jsou tim

hlavnim, co Severin v do¥rhledd i nachazi.

% Nap. Severinovo setkani s Viktorii — uz napoprvé tagiy jejim osudu je zakleto vic, neZ jesaky
obycejny pibeh.
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1.3 Cas

Nyni se dostavame do abstral&h roviny rozboru nasSeho textuigtupujeme
k naratologické kategoriéasu. Pray ¢as hraje dosti idezitou roli pro utvéeni
vyznamu tohoto textu, jedna se o kategorii velieginzavou a fi jejim blizSim
prizkumu gijdeme na to, Ze i tato rovina je nezanedbétefrznamna pro vytu@ni
tajemna a motify tajemstvi v Domu U tonouci kzdy.

Abychom mohli posoudit, jakym #gobem se realizuje motiv tajemstvi
v roviné ¢asu, pofme nejprve provestullladnou analyzu vSech typeadi, jejich

vyskyt a vyznam v textu.

1.3.1 P¥itomnost

V pritomnosti fiktivniho séta Domu U tonouci hizdy se odehrava cely hlavni
déj, to znamena Sevefin prichod do domu, jeho ¢6a Rojka, soukrnré s tim
rozhovory s obyvateli domu a pak tragicky &y Virginiina smrt, Rojkova smrt
a nasledny pozar domu. Posoudimesji zk Severinova pohledu, uvidime, Ze na
zatatku jsou jeho pochybnosti, otazky, nejasnostirétmuzi vyesit, kratce po
setkdni s Rojkem z&ma mit vlastni vidni, dozvidd se spoustu skéresti,
vyslechneradu lidskych Zivotnich jbéhi, a poté, co poznéa jednotlivé obyvatele

domu, vSichni zefou a dim shdi. Zkusme si govou pitomnost znazornit na

casove ose:
| | | | | |
T T

_ ' Viastni vidiny pribéhy obyvatel domu de Quinceyho text :

setkani s Rojkem Virginiin&kajkova smrt
hledani pozar

Nl

Neni nahodou, ZegtSi ¢ast textu uplyne bez zavagsich djovych momeni.
Z n&rtu je Zetelrs vidét, véem lezi Zis® textu. Ze dj, ktery vnimame jako
hlavni gibéh, totiz netvéi zakladni vyznam textu , ale pouze jakysi ramex, d
kterého jsou pak zasazovanycdipiibehy jako dily mozaiky. Lze tediici, Ze tak,
jako Rojko je uva&em do dje, zprostedkovatelem, podokncas gitomnosti je
pouze formalnim uvedenim do hlavni¢ls@d roviny a dlezity je spiSe jen na
zatatku a konci — P vstoupeni do ¢e a vystoupeni zdhmo, gicemz tyto dva

momenty jsou mimiadre zdirazreny. Na z&atku poctfujeme jako vyznamné
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setkani Severina s Rojkem v chrAmu Svatého Juéigemotné vstoupeni do domu.
Toho, Ze tyto okamziky vnimame jako vyznamné, jeildmo sugestivnimi popisy
obou scén, které jsou provazenyehim vypra¥covych rozporuplnych podit Jest
vice expresivni nez zatek je zejm¢ konec, kde neniitéba ani tak sugestivniho
popisu, stéi pouha fakta, kterd tgobi velmi sild@ — dw smrti, jedna na
dlouhodobou nemoc a druha sebevrazda, a nakoner padong, ktery zhasi
Zivoty i ostatnich obyvatel domu, zejméniastaen z ,klece pomatenych®.

Ostatni, podstatnveétsi cast textu pak tvid pribehy postav, jejich osudy. Je
jisté, Ze prav v téchto osudech je uschovan hlavni vyznam textu, iakese jiz

dostavame k dalSimu roznu ¢asu — a to k minulosti.

1.3.2 Minulost

Minulost je pro text zcela zasadnidasovym roznsrem. VSechny postavy
zdomu U Tonouci hzdy se k minulosti upinaji, shledavaji v gistt sveho
Zivota. Minulost ma v naSem text#tsi vyznam, nejde vlastno minulost samu
o sol#, jde o to, Ze ma zasadnifepah docadi jinych a tento fesah se tyka jak
piitomnosti, tak budoucnosti.

VSechny postavy zazily v minulédase gjakou udalost, ktera jim zénila
Zivot nebo prozily tco vyznamneho, co naprostymugpbem navzdy ovlivnilo
jejich osud. Vesrs to byly udalosti tragické,tauz budeme jmenovat Celestininu
postupnou ztratu celé rodiny, ieStny osud blazna a zeSilevSiho jejich dvou sester,
Rojkovo negastné zapleteni niti osudu tak, Ze prakticky zawmaigicky konec
svych blizkych, nebo Viktoriino nespoutané mladier& ji odvedlo od drahy
zaslibeni se Bohu &gducilo ji ke kari&e nelspSné a pediasre zestarlé nesstky.

Jak tedy zasahuje minulost postav do jejiéttopmnych Zivol a potazmo i do
jejich budoucnosti? Celestina se po osudové udgibstikdy nevda, jiz nikdy neni
a nebude t&astna, tim mé&hmohou svého &sti dosahnout jeji dvsestry, které
postradaji rozum, Rojko bude navzdyétrpocitem viny za sy nezddeny a dva
zmaené Zivoty jinych lidi, Viktorie neunese tihu nekdmé touhy po lasce, po
vojakovi, ktery ji pouze tryzni a vydird. Spotgm jmenovatelem ostidobyvatel
domu je laska, je to laska neteiad, nefastna, prokleta, je to laska milenecka,
télesnd, matiskd i otcovska. VSechny postavy touzily v minulgstildsce a snazily
se ji dosdhnout. Ani jedné se vSak nepibalalojit S€sti, @ uz svij osud ovlivnily



32

o

samy, nebo zasahla silaggi. Nyni nesou nasledky svy¢mu, stopy své minulosti
na sols. Museji se sémito stopami nakit Zit, vesngs to ale nedokazou, vyjimkou
je snad jen Celestina, kteraipwosud fijima pokorrg a bez vyhrad. V tomto smyslu
piesahujetas minuly do fitomnosti i budoucnosti, nebgen €zko lze ¢tit, Zze se
vtomto ohledu &o zneni. Proto se domnivam, Ze minulost m& dalek&siv
rozmer, nez by ndla jakoc¢as sam o sab

Je na mist pohovdit zde také o vyznamu minulosti, a v podstae tak
dotknout zakladniho tématu knihy. Minulost ma zdéivwté clovéka ukujici
charakter, neltb co se stalo v minulosti, nelze &nit. Je tu ale poukazano na
marnosttasu straveného zpytovanimgdomi, vin,clovek se zkratka musi naih zit
se svym smutkem, jinak &yvbudouci Zivot pivede do zahubyClovék ma moznost
mravre stoupat az do roviny absolutniho poznani, musialeit Sance, kterou mu
Zivot davd; jedina &c, ktera pak mize zkazit poznéani, je négstna laska. Neni
mozné divat se pouze&m niit tak svou pitomnost, jeiteba se divat dépdu. Na

zaklac pribéha obyvatel tak text formuluje Zivotni nazor, nahteads\t.

1.3.3 Rozbor ¢asu podle Genettovych kategorii

» Poradek

Paadi jednotlivych¢asti textu vzhledem &asu neni zcela chronologické, ale
¢as textu, ve kterém plyne hlavniilgh, je naruSovan: a to jednak analeptickymi
vyprawnimi jednotlivych postav — pak sestupujeme do nasti a jednak
apokalyptickymi vizemi obou hlavnich postav, které&iuji k budoucnosti, mozna
by se daldici spiSe k jakési n@dsovosti.

e Trvani

Pokud vnimame kategorii trvani v genettovském smysbk pokladame za
hlavni ukazatel této velny tempo vypragni. V naSem textu se liSi tempo
vyprawni kje piibéhu a vypragcich vstupi. V prvém gipadt vyprawé podavaias
piibéhu jako vcelku prawpodobné vyjeveni jednotlivych scén. Ve vyphidich
jednotlivych postav se pak tempo ztwjg; cely Zivot je zdeigvypra¥n na malém

textovém prostoru. Tento protiklad zde itvgisté nagti, zvlas¢ kdyz jsou

% Teorie o ¢ase literarniho narativu, zpracovana Gérardem @emngterpame z: RIMMONOVA-
KENANOVA, S. Poetika vypra¥ni.
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vyprawny dalSi a dalSi ifbéhy, ale tim uZz se dostavame k dalSi kategorii,
ke kategorii frekvence.

» Frekvence

Kategorie frekvence zkouma, jak je&jaky jev vtextu opakovan, nebo se
opakuje. V naSem textu se opakuje to, &ao nico vypravi. Mimo hlavni govou
linii se pravidelg dostavame do minulosti jednotlivych postav. Todjdezité,
neba’ kdyby bylo vypra¥ni zaazeno pouze jednou, riggadali bychom jim
samotnym takovy vyznamfipinterpretaci. KdyZz se ale objevi v takovérepitak
¢asto, jako je zde, nuti nas to zauvazovat, Zdahpy nejsou gjakym zpisobem
signifikantni pro celkovy vyznam dila. Domnivdm sk vysoka frekvence
vyprawni v tomto dile poukazuje na to, Ze prawyprawne @ibéhy maji byt pi

interpretaci v centru naseho zajmu.

1.3.4 Motiv tajemna a tajemstvi v roviné ¢asu

Po ugitou dobu, a to zejména naca#ku textu, je pro nas tajemstvim veskery
¢as kron¢ pritomnosti. Posléze se namémau odhalovat souvislosti z minulého
Zivota postav z domu U tonouci dady. VZdy postup& neékdy i po castech.
Nekteré postavy, jako naixlad Viktorie, budi dokonce dojem, Ze neghtaby se
o0 jejich minulosti gkdo dozwdél, aby znal jejich fibéh. Jak uz jsem podotkla
vySe, tajemnost, kterd zahaluje minulost postavesakvytvdi svym postupnym
odhalovanim znmé napti, ve spojeni s&sSim mnoZstvim takto vyprémych
piibéht nas vede k mysSlence, Ze jsou tykibghy velmi dilezité a ze &ejme hraji
zasadni ulohu ve vyznamu celého textdjeDminulé ze Zivota postav jsou pro nas
tajemstvim, dokud nejsou vy&leny a uvedeny ve spojitost Efpmnosti. V tu
chvili sec¢tendské @ekavani na chvili uklidni, dokud neni #iho dalSi davkou
nazngenych otazek.

To, Ze se tempo narativuri pvyprawni zhu$uje, tvai zajimavy kontrast
s obyejné plynouciméasem textu. Mimo jiné to ma efekt si@néde, ktery citi tyto
zmeny, kdy se pechézi od volé plynouciho tempa k tempu zrychlenémui (p
vyprawni), a udrzi jej to tak v n&f. Zvlase kdyz ma dvod atekavat, Ze k tomuto
zrychlenému tempu dojde, a ono figle. Nagiklad kdyz Viktorie bouchne dvni

jako ve vySe uvedené ukazeétend cekal, ze se dozviéano o blizSich okolnostech
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tohoto vystupu, a nedozvi se nic. Tento vicek@izy postup jej udrZzuje ve
stalém nagti.

Severinova minulost se nam nezjevibec, ale ta neni tajemstvim, které by
Vv nas vzbuzovalo n@f. Severin je postava, ktera stoji tak trochu mimevni dj,
je spiSe v postaveni jakéhosi pozorovatele, prewakavame, ze by nam zjevoval
svou minulost a naSe pozornost se spiSe bude upénatinulost postav z domu
U Tonouci h¢zdy.

Budoucnost je mlhavnazngena snovymi vizemi, které prozivaji sesre
Rojko a Severin. Je to blizka budoucnost? Je tavolor budoucnost, kter&ijle,
nebo jde jen o vyplod chorého mozku? To jsou otakigré nas napadaijfigetbs
téchto Usek. Budoucnost je nejasna, ale tim vic tajemna, Zersgpoukazuje a nuti
nas zauvazovat o tom, co bude.

Nemért tajemna spatijeme i této analyze viitomnosti textu. Tam, kde se
odehrava hlavniifb¢h, funguje spousta tajemnych zakonitosti a odeliraeadje,

které jsou tajemné samy o solice o tajemstvi vdi v nasledujici kapitole.

1.4 D¢l

D¢j — pribéh textu, je tajemny uz svouipinou, zakonitostmi svého {doehu.
VSe se zde totiz odehrava jaksi osugj@axistuje tu Bco jako gedukenost k tomu,
co se ma kdy a komu stat.

Kdyz se pozorgi podivame na ¢govou linii pribéhu, zjistime, Ze je ziaé
rozwtvena. Existuje tu zdékladni linie, ktera zahrnujeavhi pibéh &jové
piitomnosti tak, jak jsme si ji znazornili vySe v kape o ¢asu, a ktera tud ramec
pro pibéhy jednotlivych postav, to jsou linie vedlejSi. @oje &) sledovat

pozorrgji podle tohoto rozliSeni.

1.4.1 Hlavni déj

V hlavni djové linii se nachazi spousta momentkteré nejsou Upk
rozumo¥ vyswitlitelné, a proto tajemné. Ratmezi ¢ nagiklad uz Severitiv
piichod do starétvrti a starobylého kostela; vypr&yzde giznava, Ze jej sem laka
nejen undlecky zajem, ale také #davost, tusi tedy, Ze se zde skryviaké
tajemstvi, ®#jaky pribéh. Taktéz zdjem odn U Tonouci hezdy pichazi jaksi

mimodk, vyprawé zde tusi skryté neobgjné ibehy.
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.vtom zahlédl jsem onoho muZeephazet ulici a ®@¥it rovnou cestou
k tajemnému domu U tonouci¢ady. Rozéhl jsem se za nim, jednaje jaksi béley
jako ve snéach, a stal jsem vedta, kdyZ praw do dvei vkracil.“ >

Také setkani Severina s Rojkem, jak je popsanoazaeg ma jakousi Wsi
piicinu. Vyprawé piiznavd, ze jedna ve snach, ze hmmpudi k tomu, aby Sel
s neznamym muzem a dazkl se @ibehy, které jsou obsazeny v jeho vzdychani,
jemuz byl gitomen ged malou chvili v kostele. Tento fakigobi silé nactenée,
na jeho imaginaci: ten si e pgredstavovat mnohoupoda sil, které hybaji se
Severinem a nuti jej jit do stardvrti, premySlet o do se zarezlym Stitem
a nasledovat tajemného muze az keridvgeho bydlis¢ U tonouci h¥zdy. To jsou

nejasné zakladnitginy déje.

LA ted jsem vlastd sam ucite newdél, co chci. Vejit do domu? Kdo mi
branil? Vniknout do jeho mysterii? Coz tandgjaké bylo? Seznadmit se stim
neznamym? Pe® ProtoZe vzdychl a protoZéstaval snad u Tonouci émdy?*3®

Severin se 2dn4 ptat. TdZe se vzdy po ,procitnuti“ ze snovéiawig jaky byl
popsan ve vySe uvedené ukazce. Taze seipmdrch svého stavu, pta se pnma
vlastre néjaké otazky, pro jej zajima am U Tonouci hézdy a jeho obyvatelé.
Z toho je patrné, co jsme rozvedli vySe, Ze nuthkawimto ¢inaim prichazi odkudsi
zverti, a to odkudkoli — zde uz s#en& muze domyslet. Vznikaji zde zahadna
mista nedowenosti, na ktera poukazuje vyp&ipraw svymi otazkami. A protoze
jsou to otazky bez odpedi, zvySuje se timto jeSttajemnost celého samotného
dgje.

Severin se neustale pta n&my svého konani — ty jsou stale nevyjas, ale
nekteré z jeho otazek jsouigri jen zodpo¥zeny. AvSak k odhaleni tajemstvi
dochazi pesré podle princifi, které provazeji cely text a vSechny jeho sloZlgte-

o odhalovani postupné. Do domu rigjé nahlizi, touzi se podivat dovniale to se
mu poda aZz napowkolikaté. Jestlize se pta, kdo v déraydli, co je to za jist
zajimavé obyvatele, shledava se s nimi postéptaké postugnpoznava je i jejich
piibehy. Detail€ji jsme toto odhalovani tajemstvi rozvedli uz fegchozich

kapitolach o prosgedi i postavach. Severinovy neustalé otaz&ghraji ctendovu

87 ZEYER, J.D&im U tonouci hazdy; s. 11.
% ZEYER, J.D&im U tonouci hazdy s. 11.
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mysl a nuti ji uvazovat o tom, jak by co mohlo gkou gicinu maji \&ci, které se
mu stavaji a které také vypadaji tak, Zéec nejsou nahodné&ten& je proto
napjaty a touzi se také, spiteé s vypra¥céem, doz¥dét, jak se ¥ci maji. Touzi
také nahlédnout do nitra domu a uitifeho obyvatele, jako i jejichifio¢hy. Dalo
by seftici, Ze Severin na Zatku textu nastoli otdzky, kterym je odgdv cely dalSi
text. Na zaatku uei téma hlavniho &hi, jeZ je rozvaého po celou dobu. PoloZi tak
zaklad tajemnosti, ktera pak prochazi celym textem.

Nejen giciny déni raiznych gihod, které Severina potkavaji a nejen otazky,
které k #mu pichazeji zveni, jsou tajemstvimi, jeZ nejsou zodgaena. V textu
nalezneme hnedkolik déjovych momeni, které jsou tajemné samy o gob

.Nahle mi bylo, jako bych na tu matku nasi, zengdhl s nejakého hlediska
mimo ni, a vidl jsem ji celou, celou, nejen tu jefast ped sebou, Sici se
v obejmuti nesmirného horizontu az do ohfajicich ji na sklonku nebes mih.
A najednou #dél jsem, jako zablesknutim v pam Ze v noci, vtom zapomenutém
rano snu, jsem ji byl tak celou spigta ta vidina stala na mzik zase v dokonalé
urcitosti p/ede mnou... Celou b jsem ji, zemi nasi, letici Siléenmeobsahlym

YO

prostorem kosmu, leticickam za nepochopitelnym, neznamym cilem. Kam? Kam
a prac? Kdo odpovi na tu otazku? 3%

Vidiny v snovém stavu se vyskytuji v textu hnedkalikrat. ProZiva je jednak
Severin, jak je popisuje v uvedené ukazce, alatyésvidiny ma také Rojko. Tim,
Ze oba dva popisuji svdeni stej®, Ze je jim tato vidina spatea, vystupuje tato do
popedi a nuti nas uvazovat: odkutlghazi toto vidni? Je snad vnuknutingjaké
vySSi sily? Jisté je, Ze neni normalni, al®yi niva lidé stejné mysSlenky, a t&ken&
piedpoklada zasahéfakého vySsiho principu, jasn@ni se mu stavaji podetymi
a tajemnymi. Na otazky, které si zde klademe, ov3ert neodpovida, tim je
tajemnost zvy$ena a zvySuje se tézétiatend ocekava, ze se tyto zalezitosti
vyswtli, ale nedojde k tomu, a tak texistane tajemnym po celou dobu.

Nadpozemskymi silami bez blizSihocani jsou snad vedeny i dalSi zalezitosti
v pribéhu, jakymi jsou nafklad schopnosti Rojkaist Severinovy myslenky, nebo
Rojkovy snoveé stavy, ve kterych, jak séikea, hovdi ,s nimi“ — s kym hovéi, ¢i co
v téchto stavech proziva nebo vidi, to uz nedopovitddhto mistech, ktera nejsou

v textu zcela n&etnd, se zcela zakodivytvéri cten&ské @ekavani, Zze Rojkovy

stavy a schopnosti budoudjak racionalg vyswtleny. Ale nestane se tak, tajemstvi

% ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy; s. 17.
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neni rozlu&no, aproto je vytvien efekt nafti a zarové velky prostor

pro éten&ovu imaginaci.

Vratme se je&t jednou kdilu Jakuba Arbesa a zauvazujme o tom, ja
s inkem nadpozemskych sil pracuje orfi rovnani princip vytvéreni tajemna
v Domu U tonouci htzdy a ve Svatém Xaveriu nam vyvstanetelny rozdil.
Arbes zde také klade otazkyi [ficeni scény v kostele bychom asiekavali zasah
shiry nebo vyskyt gjaké nadpozemské bytostifilpth se zda byt po celou dobu
také podmidn ngjakou vyssi silou, kterou nedokazeme popsat, almej Zeridi
cely c&j. AvSak v tomto bod se uz pojetitizni, protoZze zatimco Zeyer nechava své
otazky otevené, bez odpadi, Arbes nakonec dokaze vSechno rozuimoxs\etlit,
a takctendi nezistane nez vyprchaly dojem tajemna z pexita okolnosti. Zda se
tedy, jako by Arbes pracoval spiSe s tajemnostving postav a prostdi, zatimco
Zeyer zdiraziuje tajemnost ¢ge. Ve Svatém Xaveriu je do nejvySSi miry
vygradovana tajemnost popisu presii a postav (viz scéna v kostele, popis
Xaveria, popis jeho domu v Undfl ulicce), &) je tajemny jen po dobu, nez je
oswtlen, tim pak tuto tajemnost zcela ztrati. Zeyer vwauje také dkladre
tajemnému Heni prostedi i postav, ale je zderetelny diraz na ostatni slozky,
kterym jsou tyto jen givodni. Dilezity je dj, jenZ je tajemny, jak jsme si vyloZili
vySe, uz svou ii¢inou, gicemz zadny z tajemnychéjd a okolnosti neni v textu

vyswtlen, a proto éstane tajemnym az do konce.

1.4.2 Pribéhy jednotlivych postav

V dil¢ich epizodach jednotlivych postav naleznefaéu jevi, které nas nuti
zamyslet se nad tim, zda nemaji Zivotyidghy postav 8jaky jiny vnitini rad. Uz
samotny fakt, Ze se v jednom déejdou lidé s tak neobgjnymi osudy majicimi
I pfes svou rozdilnou povahiceo spoléného, naznaije, Ze nalézt jejich spaley
princip bude velmi dlezité pro vyklad textu celkav

Podivame-li se nafifbehy jednotlivych postav, zjistime, Ze v Zi¢okazdé
z nich se vyskytuje daky neodvratny moment, ktery jejich osud nezwatn
modifikuje. Do Zivota kazdé z postav vstoupi udBlesbocin, ktery ovlivni celé
jejich dalSi konani a @inani. Celestitt zahyne fi praci na méi muz a pozdi
zente i jeji dig, Viktorie se d& na cestu zhyralého Zivota, ze&ijgr nelze sejit,
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Rojko nepeda dopis nenavitiému soku v lasce a z&fini tak smrt dvou lidi. Dalo
by se hovtit o osudovosti neboipdukenosti, fizni étendi by princip Ehu swta
asi také nazyvalitzré. Avtom se pra¥ skryva tajemnostéchto cja, princip
vysSihofadu zde neni pojmenovan ani v§tten, a tak nezbyva, nez abyené
domyslel sam. Meziadky se vSak didtame, Ze &aka zakonitost Zivotaipce
existuje, Ze vSe vém ma své misto aitkzitost.

Jednotlivé pibéhy jsou zcela odliSne, avSakékteré rysy maji spotme.
Napiklad je napadné, Ze zadna z postav nema rodity, wdtSina jich neprozila
Stastnou lasku nebo tato bylgjakym zpisobem pekazena. Ves#s, pokud nebylo
jejich rodinné &isti znteno okolnostmi zvefi, mohou si postavy za gvne§astny
osud samy — Viktorie si ddé® uwdomovala nespravnost své cesty, fasfo ji
pokraiovala dal, Rojko mohliekonat, a festo nepekonal svou hrdost a nielal
dopis milostnému sokovi. Viktorie sk&insebevrazdou z négstné lasky, Rojko
umira z nezndmé nemoci tgobené witkami swdomi. VSechny &e z domu
U Tonouci h¥zdy sgji k jednomu konci, a to k nevyhnutelnému zanikeolrs
postav. Jako prvniho postihne smrt Rojka, kdyxhggjobro schvati posledni zapas
s neidentifikovatelnou chorobou, druhd waai umird Virginie, jeZz si smrt
piichystd sama v podéhedovatych vypar uhelného plynu, ostatni postavy zemn
pozarem, kteryiim zachvati na konciifbb¢hu. Vypada to, jako by vSechno v dém
spilo nutre ke smrti. Severin senmiiphazi v dob svého tazani, v débsve vnitni
nejistoty, aby vyslechl fbehy obyvatel domu a byl ifiomen jejich zaniku.
Domnivam se, Ze se zde dostavame k hlavnimu peistdstu, poj’'me si jehored
pielozit do obecgsSiho jazyka: Severiniwhazi do domu zrovna v dépkdy se
z&ina tazat po smyslu svého snazeni, po smysléda veSkerenstva, a to neni
pouze nahoda. Vypada to té&imjako by cely dm byl pouze nastrojem poznani
uréenym pra¥ pro rgj, jako by se na za@tku textu vynél ze starobyléctvrti,

a poté, co sl urcené, zase zanikl. in postoupi Severinoviifibéhy svych
zoufalych obyvatel, ki@ seftiti do zahuby, jako by céit fici: takhle ne! A pre?
Obyvatelé domu maji jedno spo: Ziji svou minulosti, nedokdZzou se od ni
odpoutat, nasledky udalosti jejich Ziwofsou fizné (psychicka, fyzickd nemoc,
vycitky svédomi...), ale vests Spatné pro své nositele a&ujici k neodvratnému
konci. Postavy z domu U tonoucidady nevidi dopedu do budoucnosti, nevidi ani,

¢im by mohli byt v pitomnosti. Proto museji zdity aby demonstrovaly Spatnou
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cestu se Spatnym koncem a daly tak odstrasSujikllad jak Severinovi, tak

sten&i®,

1.4.3 Tajemny hybatel déje

Tajemnéna dji celkové je zejména to, jak se vSe odehrava jakoizgno
n¢jakymi vysSimi silami, uz jsme vySe jmenovali olgaa zmizeni domu, napadna
je podobnost fibeha vyskytujicich se v doti prichod Severina do domu zrovna
v dok, kdy proziva svowluSevni krisi jak samiikd, a kdy ma spoustu otazek.
Tajemné jsou &které souasti ctje, které souviseji se snovymi vizemi, dafiom
komunikaci s mimozemskyméi jinymi cizorodymi bytostmi, nebo néjklad
Rojkovo zaswceni do tajnych &d. Zadna zdchto ani jinych tajemnych soasti
déje nejsou racionatndi jinak vyswtleny, proto astava natendi, aby si je osstlil
néjakym vyswtlenim sam. Tim textistava tajemny a napinavy po celou dobu; je
pravdou, Ze se vyztiaje napadnou fevahou otazek nad odpmbmi. Nuti tak
¢tend&e neustale si dofbvat bila mista podle svyaiten&skych intenci, Zivotnich
zkuSenosti a nadzibra tim ¢tendi spiSe pedklada narty k Gvaham, nez Ze by do
dusledkuiesil predloZzené otazky. Jak uz jsme zminili vySe, tenttygmse zcela lisi
od pojeti Arbesova, ktery otazky polozené textefaknvyresi, ¥tSinou je dokaze
racionalr vyswtlit, a tim zZistane pouze u tajemnosti pi@sti a okolnosti, gova

tajemnost je vysitlenim sniZzena na minimum.

1.5 Vyprawé
1.5.1 Vypravéc¢ hlavniho piribéhu

»Za nekolik dni vydal jsem se na cestu k domu U tonoweéidy, vyhledat
Rojka. Co jsem ho newuld byl mi v duchu stalesftomen. Citil jsem jakysi nedity
smutek nasledkem vSeho, co mi vypravoval. Samseddli tonouci, poloutonulou
hvezdou, ztroskotanou lodi proti skaliskam Zivotal Wa mne vliv tak silny, Ze jsem

0 Tento aspekt textu jgasto interpretovan vzhledem k souvislostem dobowémextu; postavy v textu
demonstruji Spatnyifstup k ¥dé a kultue, negativél je hodnoceno neustalé obraceni se k minulosti,
kulturniho Zzivota naroda jen ze svéhedittvi, byvad spdbvana pateba obratit se kracionalnim
principam védeckého mysleni, které je ovSem vtextu takécmhazpochybgno (prezentovano
medicinou, kterd si nedokaze poradit se vSimikiapl neidentifikuje Rojkovu nemoc, Severin sam
pochybuje). Stav na konci devatenactého stoletalmang&ovan jakokrize wdeckého mysSlenzarove se

u hlavni postavy objevuje krize duSevni, postradényi (&’ uz nabozenskéj jiné), a to je také fiznainé

pro zmirgnou dobu. Jeréba obratit se kécem novym pistupem, pistupem moderny,ffstupem syntézy
védeckého i kulturé-ndbozenského mysleni.
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se tomu divil. Ani to, co jsem @m \edéel, nepisobilo tak moc#na mne jako to, co
jsem pravem nebo nepravemamtusil.“**

Jedinym fokalizdtorem a zaravehlavnim vypra¥cem gibéhu je postava
Severina. Abychom zjistili, co je prasjna pro vypra¥ni Domu U tonouci hszdy
charakteristické, provedeme nejprve jeho formalmébor. PouZzijeme ip ném
nastrofi, jak je definuje Shlomith Rimmonovéa-Kenan&ia

Co se tfe vztahu mezi vypranim a gibéhem a jejichcasové uteni, jde
o takzvanévyprawni poté tzn. dj je vyprawn az potom, co se udal, coz je &ma
patrné i z ukazky. Typologickou charakterizaci \axte pak dospivame kkolika
velicindm: vypra¥¢ je v rétorické ich-forms, vi préd¥ tolik, co postava, jeho
vzdalenost od vyprawi je minimalni, nachazi se v intradiegetické réyia protoze
je primo asten na &i, nazyvame jej vypratem homodiegetickym. Zde vSak
nachazime jeho nejiznanéjSi a zarovaé podivuhodnou vlastnost: vypravje sice
Gcasten na i, ktery vypravi, zarovie vSak svym postojemigpomina nestrannou,
nezastrénou postavu. Zda se, alesipoa prvni pohled, Zze Severirfighazi do
domu, aby zde zamichal osudy jeho obyvatel. TomuSak nestane; Severin az do
konce textu vlasthpouze naslouché&ipéhim a pozoruje je zvemn Zarove je ale
hluboce zasazen vSim, co se dozvida, a je asnrjeho psychika a uvazovani.
Zpétné se tak dostavame Kjd jenZz Severina v tomto ohledu &@pstavi do centra
pozornosti. Neb predmétem hlavniho &e se i z tohoto pohledu stava Severin,
jeho psychické stavy a psychicka prora.

Tim, Ze pi c¢teni vahame, zda je vyprav spiSe v poloze extra<i
intradiegetické, vznikd neopakovatelné &tapjehoz je docileno prévkontrastem
zdanlivé nezéastrénosti, a pitom hluboké dasti na dji. Otazkou také je, zda se
vyprawé¢ svou bezprogedni blizkosti &i nepohybuje uz na hréammimetické, zda
zobrazeni skutmosti, i kdyZ podano formou vypré&wi v minulém ¢ase, neni
snahou o jeji pravdivé zachyceni. Vtomto ohledtZzeme tedy tvrdit, Ze se
pohybujeme na hr&nmimesis a diegesis. To samé&dameiici o dalSim druhu
vyprawni, které, & z pohledu uziti fimé re¢i vyhradre mimetické, ma znaky

diegetického fevyprani skut€nosti, ktera se stala uzqu lety.

*'ZEYER, J.Dim U tonouci hizdy, s. 37.
“2 RIMMONOVA-KENANOVA, S. Poetika vyprawni, s. 93-112.
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1.5.2 Vypravéni v pribéhu

Vyprawni hlavniho pibéhu postavou Severina neni v textu vygrém
jedinym; jak uz jsme s&asto zmhovali vy3e, vystupuje zde j&Sheékolik dalSich
vyprawéu, mezi nimi je Rojko, Virginigi Celestina. Shlomith Rimmon-Kenanova
tento druh vypraéni, narozdil od druhuipdeslého, nazvanétwyprawni pribehu,
nazyvavyprawnim v gibehu. UZeji jde o vypraini s explikativni funkéf, tzn. tato
vyprawni maji v textu vysstlujici charakter; vypra&nim o své minulosti postavy
objasiuji divody svého nygSiho stavu. Jsou vzdy vyjgeha pimouteci, postavy
pouze mluvi, nefokalizuji — fokalizace je vyhra&dréleZitosti vypra&te-Severina.

Vyprawni jednotlivych postav maji v naSem textu zvlagtostaveni, protoze
jsou vlastg, & relativneé samostatna, seoasti hlavniho fibehu. Postavy, které
vyprawji své pibehy, jsou jimi vicemé#& dotknuty, jsou na éthto djich
bezprostedre z(kastrény. Zarovaé vSak jsou interesovany pouzedehto gibézich
a postradaji schopnost (krénvirginie) néjak modifikovat gitomny &j. Vypraweni
maji spiSe vyznam sama o 8ptim, Ze jsou vyslovenajipobi na postavu Severina,

na jeho mysleni a uvazovani.

Pokud chceme shrnout zvlastnosti postaveni vyedvyprawca v Doms
U tonouci h¥zdy, konstatujeme, Ze n&p zde vznikd pedevsSim kontrastem
vyprawcova zdanlivého neaiastenstvi, a fftom hluboké dasti na dji, ¢ehoz je
docileno pedevsim tim, jak Severin v textu vystupuje — v pakisse wibec nijak
ne@icini, aby @&j né¢jak pozneénil ¢i posunul, zdastiuje se ale svymi mysSlenkami,
stadlym uvazovanim a také naslouchanifibghim. Vlastré se ani nedozvidame,
jaké konkrétni nasledky nagjnvSechny udalosti ge nmgly, vime jen, Ze se jgj
hluboce dotkly aizjme obratily jeho mysleni jinym sénem.

1.6 Tajemstvi ukryté xec

Pohlédneme-li, po vzoru literarni teotkty Daniely Hodrové, na text jako
mozné misto s tajemstvim, ofeu se nam nové moznosti interpretaciterych
prvki textu. NaSe pozornost se z#inna vndeny de Quincey text Levana ait

matky Zalu, ale také na snové vidiny leticiici se zem. Zprvu nelogické spojeni

3 AutorkaPoetikyvyprawni definuje kront funkce explikativni jedtfunkci akéni atematickou
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téchto dvou prvk se nam z&e os¥tlovat, podivame-li se na tyto zaleZitosti
podrobrji z riznych Ghii.

1.6.1 Levana a i matky Zalu

.10 je nejstarSi zdch sester,” pravil ped sebe tonem, jako by recitoval,
.nejstarsi z tch sester —*

,Kdo? Ta milosrdna sestra?" tazal se Anatol, jemakdosti dobbe anglicky.

.Milosrdna?“ odpovedeél blouznici s jakymsi udivenim. ,Neznédm, nevim..."
Zraky jeho zdvihaly se k stropu,dall chvili a pak mluvil znova: ,Matka slz, to je ta
nejstarsi zdch ... Mater lacrimarum! To je ta, co vola po zmiz#lyna ¥ky

s\ s

tvérich! Stala v Ra# kde hlas byl slySan Zalujici, Rachel dita pro cti svoje,
odmitajici vSechnu éthu! Stala v Betlehemu, kdy énelerodiv davil neviata...
Matka slz, Matka slzf*

Tento Uryvek textu, ktery cituje blouznici Rojkm@mocnici, je prvni zminkou
o existenci basnlLevana aifi matky Zalu. VSimame si, Ze jej cituje Rojko,
nemocny a upoutany nézko, ke vSemu cizifeci, a to anglicky. Tento Uryvek je
pouzecasti textu, o kterém se bude {ega rekolika mistech howit, a ktery bude
cely citovan az na konci. Propléta se tedy celyfjerd, a zprvu mu neniihs
piikldaddna vyznamnost. Svou tajemnost ovSem ma octlsammgatku; tim, Ze je
uveden na z@tku jeho Uryvek vytrzeny z kontextu, a tim, Ze csd¢extu je&t
nékolikrat hovdi, pouta na sebe pozornositend Domu U tonouci hézdy viak
nema dostatek informaci, aby si mohl utvdplnou gFedstavu o tom, co tento text
znamena a jaky vyznam ma v textu primarnim. Viitgé tak znéné napti, éten&
ocekava, Ze se dozvi o textu vice, informace viahazeji jen v malych davkach.
V jistéem smyslu se zde ®p naphuje obecny princip tvM@ni tajemna v Do
U tonouci h¥zdy, ktery pracuje tak, Zze z kazdé skatesti podava jen malotast,
jez nuti ¢tende zamyslet se a vytigt rgjakd aekavani, zaplovat bila mista
zpisobena nedostatkem informaci o dané zalezitostpostup® pak gFidava
informace dalsi.

Neni to v8ak jen tento princip, ktery ta@ajemnost tohoto vifeného textu. Je
to takeé re¢, kterou je text citovan, angtina. Ve Francii, kam je § Domu
U tonouci h¥zdy umisén, je anglétina cizi feci, to tedy také zvySuje tajemnost

textu Levany.

“ ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy, s. 21.



43

Levana aif matky Zalu je text anglického basnika de Quinceyojko chovéa
opis tohoto dila jako velkou vzacnost, pokladazgejmistrovské dilo afiklada mu
velkou dilezitost. Zde jsme zminili dva faktory, které jspto tento text velice
dulezité. Jde totiz o to, Ze text @mpisema o to, Ze je mu dana velice konkrétni
vlastnost — byl napsan basnikem de Quinceym. Pbdleiely Hodrov& maji
vhoiené texty s tajemstvim velmdiasto rys autenticity: domnivam se, Ze tento
pievazuje i zde, vifpact textu Levany. Rvodniiec, konkrétni oznéeni autora a
v neposledniad opis, tedy rukopisné zpracovanivpdniho textu, vSechny tyto
znaky se podle mého nazoru vazi grivysu autenticity, ktery tak nabyva na svych
rozmérech. Od miry autenticity se pak velmiste odviji také tajemnost, vlastnost,

kterou sledujeme v této praci nejvice.

»Zavrel na chvilku éi, pojednou je oteel dokaan a zvolal k mému velikému
prekvapeni sonorni slovénou: ,Hveézdy, hezdy, hezdy! Co jich je, co jich je! Je
jich prival, a hle, démon we tu nasi zemi, drZi ji za zelené jeji vlasy, dati, leti,
leti! Tapi se s ni do biléepy rozbowené Miéné drahy, do viru asile z olghu
vymknutych konstelaci, douni pfiSernych vlasatic, do varu praskajicich,

(7%

roztiistenych slunci! Té vlece ji cernym prazdnem! Upi ta stara nase matka, api!
O macecho, jak jsi zbrocena krvi, jak jsi poskwan ne'esti! Ale je mi tebe lito
prece. Nesdl ji, BoZe, — jsi-li1**®

Ret se dostava do peéedi také v fipads druhé citované ukéazky. Slovensky
jazyk zde reprezentuje exotickou, neznani@y kterou hovei tajemny blouznici
cizinec. Jde tu o jakési z#&sni skuténosti, nikdo z nemocnice néire Rojkovi
rozumnet, pouze Severin zna jazyk, kterym Rojko hisvde to jen nahoda, Ze zrovna
Severin je schopen porozamvykiikim a vypraéni tajemného cizince? Je
nadhodou, Ze se Rojkovy snové vidiny tak ndggopdobaji g&m Severinovym? Nic
neni nahoda vifpad textu Domu U tonouci hszdy. Cten& tusi podivné
souvislosti, které zatim nedokaze objasnit, aleekp@ukazuji na jakousi vzajemnou
propletenost vSech postav &id nachazejicich se v textu. Tusi, Zze zde existuji
néjaké zékony, kteréridi o, n¢jaké sily hybajici s jednotlivymi prvky jako
figurkami ve stolni ke. Zde je to praviec, ale existuje spousta jinych higckteré
spoji d¥ hlavni postavy a Zisobi, Ze sed odviji se zakonnou nutnosti.

Vratme se je&t jednou k umisini samotného textu. UZ jsme i&kli, Ze je

zmirgn hned na zZ&tku a pipominan obas po celou doburiipehu. Tezist, kde je

“SHODROVA, D.Text jako misto s tajemstvim.: Mista s tajemstvins. 146-161.
6 ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy, s. 21.
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uveden cely, je ale az na kongjel kdy jej Severin fedtita smrteld@ nemocnému
Rojkovi. Jaky je vyznam samotného textu?drasSel své misto az na samém konci
piibéhu? Na tyto otazky se nyni pokusime nalézt odgiov

Text Levana ait matky Zalu, je, jak uz jsme zminili vySéten z opisu de
Quinceyova dila. AZ doposud byl vniman jako nadnajamny text, okolnosti jeho
¢teni jsou nadmiru vazné a az t#rabradné; Rojko leZi na smrtelné posteli, rukopis
je vytazen z Supliku jeho stolu. Tim, Ze se Rojkoird, Ze zna text nazpam
doklada, jakou dlezitost pro & toto dilo ma. Tyto okolnosti, za kterych je text
¢ten, jsou poekud expresivni a jeStzvySuji tajemnost audeZitost samotného
sckleni.

V textu se Severin ditd o Levag, fimské bohyni novorozat, a jejich itech
pomocnicich, fiech ,matkach* — Matkach Zalu. Jsou to jakésivpdkyre clovéka
Zivotem a kazda z nich, Matka slz, Matka vzdecMatka temnoty, ma sy ukol.
Kdybychom chili interpretovat text samotny, usoudili bychom, %e jedna
o0 jakousi lyrickou filozofujici prozu, jez podaveignazor na sét a Zivotni pravdu.
Tak budeme text vnimat i v naSemipact, jen nam je&t chybi zasadit jej do
kontextu textu primarniho. Zde se bude nabizet md&dlik cest, které nas s nim
budou spojovat:

Nejvice napadna, avSak takéjme nejvice zavagici je souvislost Matek Zalu
s ftemi Zenstinami z ,klece pomatenych”. Snazime-li it néjaké obstojné
interpretovatelné souvislosti s nimiiepreé se nAm to nepo#fa Je sice pravda, ze
Celestina je podle charakteristiky blizka Matceadd, Antonie svym zarmutkem
Matce slz a Honorina svym Silenstvim mozna odkakuyatce temnoty, ale vice
podobnosti neshledavame a takové srovnani by mioyinatrochu nasilné. Podle
teorie Daniely HodrovE v&ak text s tajemstvim obvykle nachazijsxastni obraz
v textu primarnim, se kterym se tak&ady prolina a vstupuje doipy zhmotuje se.
V takovém pipadc bychom ov38em mohli it staeny z prvniho poschodi
interpretovat jako obraz textu, zhméty do sféry dje textu primarniho. Ani tim
ovSem tato kategorie dana teorii Daniely Hodrovei mgcerpana; Matky zalu se
objevuji ve vidinach Rojka, skldn se nad nim, dokonce se citi byt v padijedné
z nich, v moci Matky temnoty. Text vstupuje dishghu jako jeho dlezita sodast,

najednou se ukazuje, Zze Rojkovy principy, vidingdami i ne¢domi jsou &jak

“"HODROVA, D.Text jako misto s tajemstvim.: Mista s tajemstvins. 146-161.



45

spojeny s timto tajemnym de Quinceyho textem a Mdatkami Zalu. Text se tedy
nakonec ukazuje byt voditkem ke smyslu textu pnridr. K jeho dlezitosti navic
piispiva to, Zze po jehoigiteni nastava konecé@, smrt vSech obyvatel domu
a nasledny pozargipnémz zanikne i samotnytieh. To nas donuti tazat sém bylo
tak vyznamnym pecteni textu, kdyZz po ¢ém vSechno koki, jako by najednou
ztratilo swij smysl? Vede nas to k jednozn& odpo¥di, naznédené jiz vySe:
vtextu se skryvaji odp@di na otazky poloZzené v textu primarnim. Rojko je
v podrii Matky temnoty, z éhoz se nedokaze vymanit. Také Viktorie je v obdobné
situaci, a uniknout svému osudu z vlivu Matek zadalokdzaly ani ostatni postavy,
proto musi vSechny zefh A co znamena byt pod vlivem Matek Zalu? Trapeni
vycitky svedomi, zarmutek, nekowey Zal, zit s pohledem obracenym d@astné
minulosti, neschopnost podivat se kegu. Prav tento gistup k Zivotu je fivede

do zahuby. Po celou dobuilpthu sledujeme s#iiovani ke zjeveni této pravdy,
ktera je explicitd vyjadiena textem Levany ditmatek Zalu, potazmo pak vztahem

vyznamu textu ke vSem obyvaiet Domu U tonouci hizdy.

1.6.2 Letici zems

LVid el jsem ji, jak leti tim zavratnym prazdnem, nejgom okamZziku, ale od
nepojimateld davného péatku, do nepochopiteénnedohledné budoucnosti, bez
oddechu, hdic, sleg, jako zvfe Stvané hizou z neviditelnédpké zuici smeky,
vice nez titdnské, nedomysliiebigsne, olsimeé mocné. Lella pokryta gnou svych
rozbouwenych vod a m, s vlasy zjezenymi svych prales nepravideld, divoce
tepajicim srdcem svych sopek, s plapolajici mysleskeho Zivouciho lidstva a se
smutkem svych zéetych, zapadlych kultur..*®

DalSimi misty s tajemstvim, kter4 jsou v podstaalizovanaeci, jsou snové
vidiny, které proZzivaji nezavisle na sdRojko i Severin.

Jako prvni je vyjev zeskoule, letici vesmirem #tici se do zahuby, sgah
Severinem v hijku ueky, kam piSel odpd@ivat. Tato vidina, z niz je wata
uvedend ukézka, je tedy popséna Usty vyjgewv- postavy Severina. Nachazi se
témef na za&atku textu, na zgtku @ibéhu. Podruhé je ta sama vidina popsana
Rojkem i jeho blouzini po nehod omnibusu, kdyZ lezi v nemocnici. Je to grav
chvile, kdy nemocny blouzni slovensky, a tak mizenrozungt praw jen Severin,
ktery hovdi cesky (zejme je tedyCech). Je velmi zajimavé, Ze RojkaInstejné

vidiny jako nedavno Severin. Praspole&na ie¢ jim umozni, aby si navzajem

8 ZEYER, J.Dim U tonouci hazdy, s. 17.
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porozungli, a byl tak navazan kontakt, na zaldakterého se z@ml odvijet hlavni
piibéh. OkE postavy si ale brzy 2aou rozundt i beze slov; Rojko vi, co si Severin
mysli, zda se, Ze je schopeist jeho myslenky. Severin se¢#@d v navaznosti na
tyto udalosti ptat, zajima ho, kamdiket zeng v jeho mysSlenkach a ptcefitila do
z&huby, pemysli nad doposud ve svém nitru nezpockgbo neomylnosti &dy,
klade si otazky, na které nezna odgddvNa cestu k odpadim jej pozdji postupré
piivadi Rojko.

Zajimavé je, jak spolu vidiny letici zéma text Levany souviseji. Na prvni
pohled vibec nijak, kdyZ se ale podivame ng \dikladrgji, zjistime, Ze prvni ze
jmenovanych lezi téét na samém zZatku textu, druhy pak na samém konci. fivo
tak jakési ohrageni; ve svych snovych vidinach vidi Severin zeitici se do
zahuby, a z&ne se tazat, ptotomu tak je, ktery fistup je spravny, citi se vyviklan
ze svych posavadnich jistot €dy i viry, a proto hleda naslednosti za svymi
otazniky. Zde se tedy v pravém smyslu otviéa téxtu, ktery jej postuphbude
piivadét na izné cesty k odpadim na jeho otazky. VSe se dovrgégtenim textu
Levany a iti matek Zalu, ktery shrne vSe doposetené a dovysitli pravdy, které
predchézejici text nedekl. KdyZ se pak Severin tyto pravdy dozvijza dim, jako

nastroj poznani, pouzit zaniknout.
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2 Dam U tonouci hwzdy jako roman zasw¥ceni?

Zeyerova novela, jiz vtéto praci celou dobu slethg, se nam naskytne
v zcela jiném sétle, konfrontujeme-li ji s teorii zagtniho romanu, kterou podrobn
analyzovala Daniela Hodrova ve své monografii Rormasécenf. Neni zcela
nezajimavé tento uhel pohledu prozkoumat vice.

V Domu U tonouci h¥zdy se vyskytuje spousta mist, kterd dostovn
odpovidaji znakm romanu zasiceni, definovanym Danielou Hodrovou. Zajimavé
je, Zze na prvni pohled to nemusi bywilip patrné, prvky zasiniho romanu
objevime az  blizSim pohledu. Daniela Hodrova se sice zabyidesstedowkym
a tradénim romanem zasgeeni, jemuz Zeyerova novela neodpovida ani obsahem,
ani vyuzitim postup, nalézame i@sto shody v odehravanijd a vlastnostech
postav.

Dum U Tonouci h¥zdy je v podstdt préza o poznéni, tak jako ini¢ia
roman. Jedna se v obotigmdech o nalezeni pravdy, odhaleni vy$Siho prindgu
swta. Figuruje zde adept a zéstel, existuje zde brana poznaiiciace obvykle
Znamena v tomto romanovém typu zani do principu vysSihi@adu s¥ta, jimz je
adept obd&en zaswtitelem, aby mohl spasit &w¢i jinak pomoci dobru, neloje

vyvoleny. Prvky tohoto postupu shledavame i v maSiele.

2.1 Trojuhelnik zageeni

»1 71 jsou hlavni postavy pohanského iniého olradu: krez, platka (plecici
chér) a ranhojé. Predmetem-bytosti gedu je mrtvé bozZstvo, které jeratiem
vzkiseno k zivotu. Postavy f#ulu a také romanu za&eni se obvykle seskupuji
v jakysi trojuhelnik podobny symboluéwiné delty, v jejimz &du se nachazi
bozské oko.

Adept, ranhoj z obradu, je ten, ktery podstupuje mytickou cestu, psisgl
swta a vlastni duSe. Za&tel, krnez z olfadu, vyswtluje adeptovi smysl jeho cesty.
Panna, plaka a médium z ghdu, je prostednikem mezi adeptem a bytosti
stredu.**’

Takto tedy vypada trojuhelnik postav z&swaciho okadu, jak jej sestavila
Daniela Hodrova. Nepodobaji seékieré jeho rysy az napagmpostavam z Domu
U tonouci h¥zdy? Adept ma byt v traghim zas¥tnim roménu ranhajem,
Severin je skut¢ ranhojtem — |ék&m. Podstupuje sloZitou cestu, kde sice

“° HODROVA, D.Roman zasiceni.
0 HODROVA, D.Roman zasiceni s. 35.
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nemusi plnit slozité ukoly fyzické, ale psychick#oaRojko, Severitv zas\titel,
se mu snazi vysHlit nebezpéi, které pro lidstvo plyne ze stasné doby, z jejiho
mysleni, giliSného materialismu, realismu, chybi ji spiriiteakh syntetické mysleni,
vidi proto zemititici se do zahuby &s8ti ji neodvratny zanik. Severin je postépn
zaswcen do takového nahledu a jejm¢ pripraven zprogedkovat tuto pravdu @p
déale, proto jej fizeme chapat v jistém smyslu jako spasitele

Do trojuhelniku postav nam ovSem v zakladnifibghu chybi panna, jez ma
byt médiem mezi boZzstvem a adeptemizeme snad uvazovat o Virginii? Tato
moznost se nezda byfils vhodna, uz proto, Ze Virginie ma vlastnosteg®
opané nez ma tato postava mit, protogjadzaweme tuto zalezitost s tim, ze se

zde postava panny neuplaje, Ze zdeizjm¢ pro zas¥ceni neni pdeba.

2.1.1 Severin jako adept zas¥ceni

Adept zas¥ceni ma v tradnim zas¢tnim romanu skteré vlastnosti, které
jsou pro ®j charakteristické, tyto vlastnostitthbeme nalézt také u Severina: adept je
ve s\té, do kterého vchazi, cizincem — také Severin jgnceam v zemi, kde Zije; to,
Ze hovdi c¢esky, odkazuje k jeh@éeskému fivodu, fFicemz &) je situovan do
Pdize, tedy Francie.tRod adepta je nejisty, tajemny, stejako pivod Severidv,
jenz je tajemny cizinec, muz s tajemnou minuld3tita se v novém s, kde jsou
nabourany jeho dosavadni hodnoty, Wtagatne se ptat po pragdV momenk,
kdy se z#éne tdzat po smyslu #&du veSkerenstva, & snad byt vhodnym
kandidatem pro zaseeni — od této doby je totiz vyvolen a jeho krolgpy
smerovany za poznanim pravdy,&@aa jeho zassceni.

VysSi moci je uveden do statévrti, kde se setka se svym zastelem,
Rojkem. Hned vz&fti projde symbolickou branou, vstupuje do zm®waciho
rituadlu. Daniela Hodrova hovb o jakési hranici mezi d¥ma swty, vn¢jSim
prostorem sita nezas¥ceni a prostorem vifitim, sw¥tem zaswceni, kterou
prochazi adept po setkani se z#isslem a kterd miva podobteky (vyznam
ocisteni). Také Severin po setkani se svym Zamlem pluje parece, aby nésledn
prozil vstup do séta zas¥ceni, kdy v hajéku spaki ve snovém stavu vidinu letici
zen®. Po vstupu do zasgegeni je uveden do prostoru nejvyssiho 2eswi, do domu

U tonouci h¥zdy, kde je mu zjevena pravda a kde proZije nejvgifpaé sveho

*! Je otazkou, zda bychom nemohli zdekpcsit ramec textu a chépat tuto vyzvu, zésni dalsiho
stuprg, smérem k implicitnimu adresétovi, tedy ken&i?
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zas\ceni. Prostor zageeni, prostor domu U tonoucidrdy, se po iniciegnim aktu
stdva nepdebnym, proto zanikd pozarem, podébmahle a tajemd) jako mizi

misto iniciace v tradnim romanu zasceni.

2.1.2 Rojko — adept i zas¥titel

Slovak Rojko na sebe ve vypeiw 0 své minulosti zniuje, Ze byl zastcovan
do tajnych nauk. Zde je explicérvyjadieno rekolik moment, které velmi jasé
poukazuji k romanu zaseeni. Vypravi, Ze byl na ulici rozpoznétitelem tajnych
nauk (svym zasditelem) jako vyvoleny a @en k tomu, aby byl také zasen.
Castens je tedy zatien, ale jeho vztavani je petrzeno negastnou laskou k Edit
seste sveho titele. Edita je zamilovana do jiného, a prdato skuténost zapicini,
Ze Rojko nedosahne nejvysSiho stupas¥ceni. Rojko je najl zaswcen, ale ne
zcela, protoze jiz vSakigkratil magickou hranici, skrze niz se nelze vrétigzp
zustane navzdy wznén mezi €tmito dwma s¥ty — nezas¥ceni a zasiceni.
Daniela Hodrova navic popisuje, jak adéasto utika, aniz by mohl uniknouteunl
svym zas¥cenim, i tento rys je napagmlizky Rojkovi. Navic se v jehoifbehu
objevuje prostor zamku typicky pro tradi roman zassceni a jako dalSi
charakteristicky rys zde nachazime také béoiighrostorem (jeho cestovani).

Rojko je téemdt zaswceny, a tak rize v naSem ifbéhu hrat déale roli
zas\gtitele. V této Uloze se ukazuje byt vzhledem k $iee®i. Nejen gedpoklad,
Ze on sam je zageen, ale i jeho nadipozené schopnosti a schopnost prohlédnout
skute&nost hovdi pro to, Ze je mozné vnimat jej jako zé&#ele. AvSak jak on sam
vlastre ptsobi na Severina? Nijak zvtage, vlastd mu pouze vypravi sy piibeh
a uvede jej do domu. Zde se Severin setkd s oldidatau, ktgi mu také vypré&ji
své ibehy. Do vlastniho &hi se Severinovi nepotiavtibec zasahnout, neodvrati
od Rojka hrozbu smrti, nezabrani Viktorii v jejibegrazd, ani nezabrani pozaru,
ktery dim zachvati. Nabizi se zde moZznost, Ze Rojko apeiltsh je pouze satasti
sclovaného, ma navic jen tu funkci, Ze Severina dow@ivede a seznami jej
s jeho obyvateli. To, co na Severina nejviégsqbi, jsou totiz gbehy lidi, ktei

ey

v donme Ziji, v nichZz je ten Rojkv jen jednim z #kolika, a neni &jme ni¢im
dulezitéjSi nez ostatni. Nabizi se nam nyni nova mozZnestgitelem neni pouze
Rojko, ale vSichni obyvatelé domu z&rdverato moznost by vzhledem k vySe

vylozenym skuténostem také vypadala logickyid@lmétem zaswceni by pak byly
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praw jednotlivé gibehy, které svym vyslovenim zaswji Severina do tajemstvi
domu a jeho obyvatel, a které jsou snad v naSépagt samy o sob podstatjSi

nez Uloha zasitele.

.Zasvetitel velmicasto pronasi zageujici 7e¢ na smrtelném lozi a zaxeni
ma podobu fedsmrtné zpadi. ... Nejen zasfitel, ale i adept a si, ktery ma
adept spasit, se nalézaji na prahu smrti, na pokpappasti — adept-posledni
potomek, panna, zachtavana na posledni chvilied zneueinim a smrti, zamky
a domy, které se v nasledujici chvfltiz s\et, ktery se v nasleduijici chvili zhrouti do
propasti nicoty.®?

Takto hovdi o postavach a prostoru z&seni Daniela Hodrova. Neni jeji
konstatovani jako vyBfené z Domu U tonouci kzdy? Nepediita Severin text
Levany a ti matek Zalu Rojkovi lezicimu na smrtelné post&i€hovdi Rojko
0 Severinovi jako o tom, jenZ ,ktAvedle propastP®? Neziti se dim presré podle
popisu Daniely Hodrové ve chvili nasledujici ptegeni textu Levany, tedy po
vykonani nejvyssiho stuprzasy¥ceni? V neposleditack také emblém domu, znak
do vin zapadajici Rizdy, odpovida mistu zagseni, které byva ozgano rEjakym
napisem, tajemnym hlasetn krvi. NemiZe byt timto ozn&nim pra¢ rozpukly
znak nad dvieni domu?

Tyto a jiné otazky, rozebrané vyse, nésddi celkem logicky na myslenku, ze
text Domu U tonouci lzdy ma skuténé velmi mnoho spolého s tradinim
romanem zasiceni. AvSak nelzdict, Ze by Bim U Tonouci hw¥zdy byl ¢isté
romanem zasiceni, musime si wdomit, Ze forma inicieniho roménu je fiznana
zejména pro dila staréka, myticka a sedowka, od nichZz se pak odviji dalsi
podoby tohoto Zanru v beletrii romantické a pgzd Je to #ejm¢ predevsSim
esotertnost tohoto Zanru, ktera se tak nararmadila pro zpracovani tématu naseho
textu. Postup vyuzZity ip stavi® Zeyerovy novely, blizky postim vyuZivanym
v zasw¥tnich romanech, poskytl ramec, do kterého se dany zasadit sélovany
obsah. Také proto, Zefipprvnim ¢teni neni zasicovani hlavni postavy ipis
zietelné, a objevuje se ai#i @teni zaujatém audkladrgjSim, nelze mu fikladat
piilis velkou pozornost, nelddoychom se primagnmeli orientovat gedevsSim na to,
co nam dila‘ika samo o saba nehledat vém véci, které nas zbyte¢ odvedou na

pole hypotetinosti. Nicmég jsme si ukazali, jak se naS pohled na text Domu

®2 HODROVA, D.Roman zasiceni s. 179.
*3 ZEYER, J.Diim U tonouci hazdy; s. 22.
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U tonouci h¥zdy mize prongnit, pokud jej budemeéist se znalostmi teorie romanu
zaswceni. Je to bezesporu pohled velice zajimavy aigemam vidt tuto novelu

Vv jiném s\¥tle, coz nam ize byt k uzitku p jeji vysledné interpretaci.
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Zaver

Zeyefiv . Dum U tonouci h¥zdy se nam ukazal jako dilo slozité,
mnohovrstevnaté. Zjistili jsme, Ze jehtihgh Ize @ prvnim éteni vnimat jinak, nez
pii ¢teni druhém, &kolikatém a zaujatém. Lze jgjst z pohledu fibéhu, jehoz
piitomnost je nejmarkangjSi na zaatku a na konci. NZeme jej chapat jako dilo
psychologické, nehb psychologicka propracovanost osobnosti hlavni gwyst
I postav vedlejSich aidledr® provedena analyzaripin a nasledi jejich ¢inu je
obdivuhodna a na svou dobu §isteobvykla. Noeticky podtext skryva problematika
poznani pravdy o &, po které hlavni postavy Rojka a Severina péatRggeni
tohoto problému neni v textu ¥eno, a to samo o séluz mize slouzit jako
odpowd — tu necki si zodpovicten& sam. V posledni kapitole prace jsme si take
ukazali, jak |ze textist, zname-Ii teorii romanu zaseni.

Text Domu U tonouci lzdy svou propracovanosti v mnohétegizhl svou
dobu. Psychologickou analytiosti a drazem pr&y na psychiku jedince
nalézajiciho se v uité psychologické situaci sefiplizuje spiSe proze z prvni
poloviny dvacatého stoleti, nez rondém svych soudobych kolég DalSim
pozoruhodnym faktem je ona mnohovrstevnatost, nmeiZzgwst dilo fiznymi
zpisoby, otéet jej a nahlizet do & jako do kaleidoskopu. Hovib o ném jako
o dilu gredjimajicimu postupy postmoderni literatury by bytoxkud ,pritazené za
vlasy“, ale v oné mnohovrstevnatosti |ze gpedt prvky tohoto fistupu k proze,
zejména pak v jeho formalni ro¥irtimz je ve své dabnaprosto dilem ojedétym.

Opet se tedy dostavame k historickému kontextu dit&hoz tato novela nelze
zcela vytrhnout. Nejenzergdstavuje vrchol tvorby svého autora, ale je také
bezpochyby jednim z nejzajimg¥ich dl konce devatenactého stoleti, a v jistém
smyslu zachycuje onufijgznanou rozpolcenost, ktera jaitomna v mysli lidi na
pielomu stoleti. Tato hranice totiZ neznamena jenuiyprechod z jednoho stoleti
do druhého, ale je také poznamenana velkyninami mysleni, kteréimasi krize
védeckého mysleni aédoma absence viry. Z této situace vychazi i j€jegteni,
postava Severina. | on se citi vi&osn v cizi zemi, pochybuje o raciondlnich
principech ¥dy, zarové se vSak nedokéze vratit k naivni ndbozenské. Atraci
tak oporu svého mysleni, je vyviklan ze svych zasadcen, baijfmo puzen hledat
nove opory a vysitleni. Ty mu pinesou rozhovory s obyvateli Domu U tonouci

hvézdy a jejich pibéhy minulé i sodasné. Zjisti pak, Zze nelzeiit neomylnosti ani
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jedné strany mince,édy ani viry, a Ze pravdu jéeba hledat v syntézechto dvou,
v syntéze vSeobecné. Jetlta miZze obsahnout v3e, jinak na kazdé zenowvéanych
stran rco chybi. Ze Zivota totiz nelze tadit ani ¥du, ktera dokaze zodpédet
mnohé otazky, ani esot&niost¢i nabozenskou viru, které jsou schopny zodpét/
otdzky ostatni. Fiktivni prostor &as gedpoklada existenci¢jaké vyssi sily, ktera
fidi beh vesmiru, stanovujgd vSehomira. &oliv text explicitré nevyjaduje tuto
skute&nost,éteme ji meziiadky tak jass, jako ostatni ge.

A jak text vlast® zobrazuje hlavni téma, jakym igombem je tedy vysta&n?
Vypraw¢ je zarové postavou, Severinem. Severifichazi do starétvrti zrovna
ve chvili, kdy se mu rozpadaji Zivotni hodnoty, Kdyznejisén ve svych postojich,
a naléza zde Rojka, se kterym jej pgithke, jako slovekem, ktery je schopen
zodpowdét jeho otazky, spoji to, Ze se stane jeho osobrékadm. V Dong
U tonouci h¥zdy je Severin stdkem rgkolika scén, které hovbo nevalném stavu
sowasného zivota obyvatel domu. Posttime dozvida i @vody sodasného Ziti
postav, kdyz se tyto rozhokimm své minulosti. Z jejichijb¢hu je patrné, Ze jsou to
vesnes postavy ne®stne, jejich Zivot je zle a natrvalo ovlém udalostmi jiz
davno uplynuléhocasu. Ani jedna z postav nema rodinu, lasku, neabtia.
V zawru se Severin dota v textu o Levah a fech matkach Zalu or@dugenosti
jedince, ktery je po cely Zivot zmitan silami zatkw v riznych stupnich, od
vzdechi pres pl& az po uplné zatraceni. VSechny tyto udalosti nse@ea [isobi,
az posléze upthzmeni jeho zisob mysSleni. Oda&deckého racionalismu se dostane
aZz na hranuifklonu k esoterismu a gdomi si existenci sil, jekidi lidské osudy.
Pravdou je, Ze tim se jeho slozita psychologickaase nevieSi, alespd ne
v samotném textu, ale da seegpokladat jista zema v mysleni a snad upeim

jeho postaj.

Celou dobu zde hoviime o tajemnosti €¢ast&né nepiithlednosti Zeyerova dila
(kterou jsme ovSem poodkryli), ale podstatnéast této prace tvd literarne-
teoreticky rozbor, zejména pak hledisko uptairmotivu tajemstvi a principy prace
snim. Ty se daji shrnout, na zaklagodrobné analyzy provedené vySe, do
obecrjSi podoby takto: tajemstvi je viastmevycena skut&nost, kterd si ndpje
byt vidéna, je to &co, co je skryto. Odhaleni pravé skimesti neni jednoducha
zalezitost, v naSi novele probiha velice rafin@vam postups. Tajemstvi se

projevuje ve vSech slozkach dila, v predi, kolem postav, vé&l, v ¢ase. Rozbor,
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ktery jsme vySe provedli, ukazal, Ze nejprve jewpddanactendi jen malacast
skute&nosti, jen jakasi ,ochutnavkatasto v podani jen jednoho z lidskych sniysl
piesto je vSak okamt vnimana a interpretovana. To zare nesmirnou
napinavost tohoto postupu, nélmakladaitenaske @ekavanictend staleceka, co
se déle dozvi. Informace jsou odvazovany v malytbsré odmeienych davkach,
neni jich podano vic, nez je pro danou chvili néabywtné. AZ po &kolika
takovychto drazdivych soustechrepkrmu gichazi nafadu hlavni chod, a to
explicitnim vyjadenim zatajované skuteosti. Jenze rozkrytim skuieosti vSe
nekorti, vrsi se dalSi a dalSi otazky, na které ani nextodava explicitni odpeédi.
Po pecteni textu mame dokonce pocit, Ze nafadbozil vice otazek, nez odpii
na ré. Toto nedeetenost, zakryti podstatyéei, je nejpodstat)Sim rysem tohoto
Zeyerova dila, a proto jsme jej nazvali jménent@ovali se mu porrné rozsahle
v této praci.-Tajemnynje totiz Dim U tonouci h¥zdy nejen principem, ktery wm
vladne, ale také svou naznakovosti, existenci helk@ttu tzv. mist nedodenosti.
Tajemstviv ném ¢iha doslova na kazdém rohu, a zejména v&ononouci hézdy.
Prichazi jej odkryt Severin, ktery dava nahlédnoud poklicku i nam, éten&am,
anuti nds tak zauvaZzovat o smyslu lidského Zivotdhodnotach a principech

platnych pro fungovani vSehomira.
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