Priloha k protokolu o BZ. ................... Student/-kdena Streletkova

Vysokd skola: FF JU v C. B. Aprobace: Bohemistika v praxi
Ustav:bohemistiky Recenzent */ PhDr. ¥ra PospiSilova

Datum odevzdani posudku: 27.8. 2008 Vedouci b. p. */ prof. PhDr. Dalibor Tufek, CSc.

POSUDEK BAKALA RSKE PRACE
Tajemno a tajemstvi v Zeyerové Domu U tonouci hvézdy
(téma)

A. Streleckova se ve své praci pokousi preshictvim rozdilnych fstupi k textu
sledovat motiv tajemstvi a tajemna v Zey&rogmanuDzm U tonouci hezdy Od zpisobu
zobrazeni ¢asu a prostoru (kap. 1.1.,1.3.) postupuje k anahgrativni struktury dila (kap.
1.4, 1.5) a k aplikaci teorie romanu z&seni formulované ve studiich D. Hodrové (kap. 2).
Zabyva se také zasadnim probléemem intertextualiBeyero¢ dile (1.6.1) a komparaci
poetik J. Zeyera a J. Arbesa, respektive jejictditagch postup pii vyuzivani sledovanych
motiva (kap. 1.1.5). Dochéaziippom k zawru, Ze motiv tajemstvi a tajemna pronik& do vSech
sloZzek Zeyerova literarniho dila a jevi se jakmjsbiZejni, konstitutivni princip. Bzné, zde
zohledrné zpisoby ¢teni zaroveé poukazuji na mnohovyznamovost Zeyerovy vrcholné

prozy, ktera se vzpira jednozm&mu uchopeni.

Prace A. Seletkové doklada schopnost hlubokého vhledu do teshahu porozusst
literarnimu dilu jako vyz®, otewené fiznym otdzkam afpstupim interpreta. Z uvedeného
hlediska se jako velmi inspirativni jevi zejménagikala zabyvajici se zobrazenitasu ve
vztahu k motivu tajemstvi, v niz rusi pouze nadbygevydleni definic Gennetovych termin
(frekvence, ptadek, trvani), s nimiz studentka pracuje. U uvedbrdefinic také neniigjmé,
zda se jedna o vlastni formulace autorkiipadre z jakého zdroje byl@erpano (Gvodni
odkaz na praci S. Rimmon-Kenanové je nelplny acn@ipouze sekundarnim zdrojem
danych pojni). DrobrgjSi vytka se tyka také nejasného rozliSeni mezstalastmi postav

romanu a jejich zniovanymi typickymi romantickymi rysy, mezi¢h autorka zahrnuje



nagiklad onemoc#ni nevyl&itelnou nemoci¢i nadani pro herectvi (s. 22). Textu by

viN 7

vyctu znaki, které se daji ozed jako romantické, bychom mohli pokmavat jes¢ dlouho,

neni jich zrovna malo®, s. 22) a sjednoceni bibiadigkych adai.
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