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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Prvky realismu a naturalismu v ranych pr6zach Karla Klostermanna
(téma)

Cilem prace M. Slapakové bylo posoudit vztah powiggktvorby Karla Klostermanna ke
stZejnim ungleckych sméram druhé poloviny 19. stoleti, realismu a naturalisnktery se
v perspekti¥ literarni historie zda byt pékud rozporny. Klostermann jefazovan jak mezteské
realisty, tak jsou vjeho tvoebshledavany fiznané prvky naturalismu. Jak doklada autorka
v Gvodnich, velmi dole zpracovanych kapitolach své prace, podobajednoznéné hodnoceni

provazelo jiz dobové kritiky Klostermannovychl.d

M. Slapakova se nasleginpokousi objasnit uvedenou situaci ¢pg/m rozborem
Klostermannovych povidek. Koncentruje se zejménanaativni strukturu text v nichZ sleduje
podobu vypragce, typy narativnich promluv i vztah vypege k fiktivnimu étend&i, mérg se jiz
zabyva zobrazenim postav, prostordasu. Dospiva iftom k zavru, Ze v Klostermannavtvorbe
nelze konstatovatipvahu prosedki a postup piisludnych jednomui druhému srru, nebd
Klostermannovy prézy charakterizuje tendence karpajému prolinani prk
realistickych, naturalistickych i prikjinych poetik (studentka upozarje zejména na romantizujici
vykresleni pirody a rekterych charaktér). VyuZivani fiznych prostedki a postup Ize podle M.
Slapakové hodnotit jako zjevnou textovou stratemidtivovanou Klostermannovou snahou vysta
¢tendsky atraktivni dila. V ramci danych Gvah by si pragslouZil obsa#iji rozvest také posth, Ze
Klostermann ve svych prézachasto uplaioval postupy typické pro schéma dobrodruzného roman
(s. 41).



V préaci M. Slapakové jsou tak pattné rozvijeny teze Jaroslavy Jakavé (inStoletou aleji
1985), které studentka obohacuje o nové aspekiynéra v kap. 4.) Uvahy M. Slapakové jsou
podegieny gknym jazykovym projevem bez vyraznych pravopisngaitylistickych chyb.
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