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Kroniky pati mezi historické prameny, jimZ bylamovana jiz rozsahla pozornost.
Zatim to ovSem plati zejména pro kronikkestowké, zatimco poziSi prameny tohoto druhu
nebyly zkoumany vzdy tak, jak by si zaslouzily. 3® vztahuje i na asi nejznéjsi, i kdyz
souwasre nejmladsi kroniky — kroniky obecni. Oto zaslgdnh je, Ze se nanve své
bakal&ské praci zartil Jiti Cukr, ktery gitom mohl vydatg zUrasit své zkuSenosti, ziskané
praw ¢innosti obecniho kroniké v Ledenicich, a moZnosti, které mu tato pr&oedsi.

Svou (nutno hned na&ku uvést, Ze rozsahlou) praci rélidJ. Cukr do rkolika
gasti. V ,Uvodu* (s. 7 —9) stané hodnoti dosavadni literaturu, nepomiji ané gyznamné
prace dochované pouze v rukopise a v souvislgsfich obsahem se zamysli i nad definici
pojmu ,kronika“. Nechybi takéipdstaveni struktury prace.

V prvni kapitole pak J. Cukr uvadi shrnuti histom sotasného stavu obecniho
kronik&'stvi (s. 10 —21). \asti wnované nejstarSim kronikamiigpm podava streny
piehled vyvoje tohoto typu pramene od vyznamnychohisgrafickych spisovani ips
méstské knihy pamatné (pro Uplnost by snad bylo maznénit jeS¢ podobny typ desek
zemskych) a pa#tni zaznamy z venkovského priesti az po tvorbu lidovych pismala
cetné kroniky farni, Skolni a kot kroniky niznych spolk a sdruzeni. DalSi podkapitoly se
pak zangiuji na oficialni vedeni obecnich kronik od jeha@ib v prvni polovirg 19. stoleti
pies legislativnieseni povinnosti vedeni obecnich kronik v piaskoslovenské republice i
po druhé s§tove valce az po séasnost.

V souvislosti stim je tak&lenéna dalSi kapitola, ahovana jiz pimo historii
kronikastvi v Ledenicich (s. 22 —31): autor tak sledugdeni kronik vtomto &styse
od paatki v roce 1885 fes dvacéatéa léta a léta druh&tevé valky aZz do koncétyiicatych
let (0 mezniku pro totélenéni by bylo mozno diskutovat — vyklad by bylo moztmvést i jen
do roku 1945 a pokeavat licenim povaléného vyvoje, ale népdstavuje to zasadni zavadu)
a poté do roku 1990. Posledni stranky této pod&bppati strné, ale nezbytné informaci
o0 obecnim kronik&stvi v Ledenicich v nedavnych letech a také cennérdlladnimu
piehledu o dalSich ledenickych kronikach (zejménaiédr a Skolnich kronikach i o kronikach

raznych spoléenskych organizaci, spdikapod.).



Samotnym ledenickym obecnim kronikdm fmevana teti kapitola prace, v niz autor
provadi rozbor celkemépi kronik (s. 32 — 53). VSim4 si jak jejich &8ich stranek (rozsmy,
vazba, poet folii ¢i stran), tak pedevSim obsahu figemZ porovnava ifistup jednotlivych
kronik&, hodnoti jejich psany projev, eviduje zachycéngaopak chydjici roky a shrnuje
zaznamenané udalosti. Neopomiji ani dnes ¢maou kroniku z let 1959 — 1967, o niz
existuji jen nefimé informace, a zamysli se nafivddy jejiho zmizeni, neuchyluje se ale
k neredlnym konstrukcim (omezuje se pouze na od&dzeletristické zpracovani podobného
problému, ktery je ovSem v tomtdipadt namist). K této casti prace se vztahujgghledna
tabulka v piloze (i kdyZz nani vtextu bohuzel neni uveden ax@jka pro ilustraci jsou
jednotlivé kroniky pedstaveny reprodukcemi v obrazovydfighach.

Jiz tim by bakalska prace dostala narfiok na tento typ prace kladenym, J. Cukr se
vSak stimto stavem nespokojil d&igwmjil jeSt¢ rozsahlou kapitolu &novanou Zivotnim
osudim jednotlivych kronik& (s. 54 — 73). Vysledkem jeho zpravidlakthdného a &kdy
nejednoduchého prosopografického patranfi (pémz cerpal z dednich i osobnich
dokument, matrik, kronik, imrtnich oznameni, dobové a raglai publicistiky, odborné
literatury ¢i internetu) jsou medailony celkem 13 osobnostiplamé i ilustr&nim
materialem v filoze; zakladni Udaje o nich pak shrnuje tabulk#ilze, v niz jsou krom
Udaji o povolani,casovém rozsahuipobeni a délce vedeni kronikyigmjeny i informace
o véku, v nimz jednotlivé osobnosti svotinnost zapéaly, a snad patkud nadbyténé i
0 patu fadek na strance. Sniito udaji J. Cukr porkud vice pracuje az v z&etném shrnuti
své prace, samotné medailonky atedstavuji nesmignzajimavy vhled do&in samotnych
Ledenic, jejich samospravy, vzajemnych vitahezi obyvateli, v osobnostech kronikaa
promenach jejich charakteru se odrazi i dobova politiskaace.

ZavrSenim prace J. Cukra je #éaéna kapitola, pinasejici zamysleni nad obecnimi
kronikami jako historickym pramenem (s. 74 — 76)rom jiz uvedenych shrnujicich
informaci o osobnostech kroniké (kde autor rekapituluje get kronik&i pochazejicich
piimo z Ledenic, sleduje — jak jiz bylo uvedeno amérny vék pii ustanoveni kronik@&m a
délku vedeni kroniky, ale iiody ukorgeni jejich prace) sttn¢ hodnoti jejich kronikéské
zaznamy a fedevsim jejich kvalitu. To ho vede k patimlym Gvaham o dalSich moznostech
studia a k jiz zmignému kritickému zhodnoceni obecnich kronik jakadriského pramene.

Samozejmou sodasti prace J. Cukra je rozsahly seznam zkratdledepSim seznam
pouzitych pramein a literatury, ktery lze utohoto typu prace bezds@é&ky oznét
za mimgadny (kron¢ analyzovanych kronik zahrnuje dalSich 18 citasiydanych pramei

fadu pramet vydanych, na Sedesat bibliografickych polozékt vlastnich, nechydi ani



internetové odkazy). Minfadre rozsahlé jsou takeéftiohy, dophujici praci. Vedle jiz
zmirénych tabulek, reprodukci kronik a ilustraho materialu k osobnostem jednotlivych
kronikét obsahuji tyto filohy i textovoucést, gehled® a souhrnd predstavujici zéni
vSech dlezitych ndizeni tykajicich se vedeni kronik,oaje gubernialnim rt&zenim z roku
1835 (ve vlastnim autorévpiekladu) ges dalSi zakonné normy po poslednéninzakona

¢. 132/2006 Sb., kamuz J. Cukr fipojil (navic porékud ,nendpad¥’) rozbor jeho
nedostatl, zpracovany na zakladvlastnich kronikéskych zkuSenosti. Cenny dopkn
predstavuji také reprodukcerikazu k vedeni pa#tni knihy v Ledenicich vroce 1835 a
nasledné reakcergdstavitel Ledenic z psatku roku 1836, které J. Cukr doprovodil viastni
transkripci a pekladem.

Jak z uvedeného vyplyva, neshledavam v praci KtaCmavazné nedostatky a mé
pripominky jsou spiSe marginalni. O¢eai si zaslouzi i jazykova a stylisticka Uravprace,
text je psarttivé a pouta¥ a prozrazuje jiz zkuSeného pisatele. Nejen rozeahée i formou
a predevsim obsahem a Urovni zpracovani tak baaprace diho Cukra vice nez
dostaténe sphuje naroky kladené na bak&d&é prace (v mnohém odpovida spiSe pracim
diplomovym, resp. magisterskym), a proto ji raddn@gzn&né¢ doporiuji k obhajokd a

navrhuji hodnotit stupfm vyborrg.

V Ceskych Budjovicich 26. kétna 2008
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