Pavel FoLUB, Liber pravitatis haereticorum z humpolecké farna@st0. az 80. let 18. stoleti
Ceské Budjovice 2008 (bakaléka prace Ustavu archivnictvi a pomocnyéd tistorickych

Filozofické fakulty Jihdeské univerzity \Ceskych Budjovicich, 95 s.).

Posudek oponenta bakidké prace

Pavel Holub se problematikou humpoleckych nekatol& jiz tajnych nebo po zwejreni
tolerartniho patentu tolerovanych, zabyvékalik let. Této problematiceénoval svou baka-
larskou praci obhajenouged rokem na Historickém Ustavu Filozofické fakuligateské uni-
verzity i dva referaty na konferencich v Zayvroku 2007. Redkladana bakatgka prace se
vénuje jednomu z pramé@ns nimiz i svych gedchozich vyzkumech pracoval, totiz knize
napravenych katii (liber pravitatis haereticorum). Jedna se o rukgpadajici do SirSi sku-
piny pramenR, na jejichz mozZnosti vyuZititpstudiu tajného nekatolictvi nedavno poukazala
vedouci obhajované bak#sfé prace Lenka Martinkova.

Predkladana bakaigka prace ma promyslenou a logickou strukturu. \Ramlgim strédném
seznameni s tématentegdstavil Pavel Holulsten&i zakladni literaturu k rannovowkeé cir-
kevni diplomatice. Nasledrse ¥noval podoB cirkevni spravy ve zkoumaném regionu, tedy
v humpoleckém &kanstvi, gicemz krong jinych pisemnosti souvisejicich s jejim vykonem
polozil diraz na agendu pravitatis haereticorum. Tento vykhadposkytl nezbytné vycho-
disko pro poznani historickych i spravdiplomatickych souvislosti vzniku studovaného
pramene. Prayv této kapitole prokazal Pavel Holub diky své mstlpelfimovského archi-
vu hlubokou znalost studované problematiky; vSisiahejen tyf dochovanych pramén
ale takeé zfpisobu jejich dochovani, jazyka a pistigejich autoi.

Vlastni rozbor studovaného pramene, jehoz edicé paxstatnou filohu bakaléské pra-
ce (s. 41-79), rozdil autor do ti ¢asti. V genetickéasti se ¥noval okolnostem vzniku ruko-
pisu (zejména v komparaci s obdobnou knihou z NOeéekve), ficemz jej porovnaval s
dochovanou matrikou narozenych, oddanych arebch z let 1710 az 1777. Z jejich srovna-
ni dosgl k zawru, Ze studovana kniha vznikla mezi léty 1779 a2zla&klada se z ofiza-
Znami porizovanych fivodné do matriky nebo z opisvyslechi odesilanych prazskému arci-
biskupstvi. V druhé, analytick&sti autor nejprve popsal formalni znaky rukopistsah 45
z&pigi vztahujicich se k lét 1758 az 1782, které rodd do dvou z&kladnich skupin na
formul&e o gijeti vyznani viry a zpravy o vyslychani humpolechyobyvatel. Zagrecna

systematick&ast se ¥noval gredevsim d¥ma pisatelm rukopisu.



Se stejnou ikladnosti jako vlastni text bak#éské prace je fipravena roviZz edice pra-
mene obsahujici transliterovany text d@phpn pozndmkovym aparatem, jmenny, mistni a
vécny rejstik, dale konkordéni tabulku, popisnou tabulku list folii i porovnani otazek z let
1763 a 1780.

Kdo zna Pavla Holuba, vi, Ze mékdy problémy s pisemnym vyj&him svych jinak za-
jimavych a podé&tnych myslenek. V fedkladané bakaigké praci se tento handicap projevil
v nekterych komplikovanych nazvech kapitol (s. 17)énych stylizacich. PéSenim pro m
naopak bylo, Ze gt pravopisnyclhi stylistickych prolieSki negesahl miru obvyklou pro
tyto studentské prace.&si vyhrady tak mam snad jen kkterym metodickym formulacim:
nag. kniha nepoklada otazky badateli, ale naopak leh#iaize (s. 7). Byva také obvyklé, aby
Seznam prameéna literatury bylrazen ped @ilohy.

Bakal&skou praci Pavla Holuba s géenim doporéuji k obhajolg a hodnotim jakay-

bornou.

PhDr. Josef Hrdéka, Ph.D. Jindchav Hradec, 24. srpna 2008



