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fotografick& piloha.

Posudek vedouciho bak#géé prace

Studentka Historického Ustavu FF JU Anna Podhosskée své bakatéké praci,
kterou nazvalé&oudnictvi, advokacie a n@tlvi ve Strakonicich 1850-198&zila za hlavni
cil zachytit proces vyvoje atpobnosti pravnich norem a statni spravy védebniku a
utvareni soustavy okresnich sduydktery zahrnuje obdobi let od r. 1850 a &omanikem
demokratické prvniCeskoslovenské republiky wisledku Mnichova 1938. Préace se zcela
konkrétre vénuje popisu pracovni nagnednotlivych pravnickych profesi i osobnimu Zivotu
jejich predstavited ¢innych ve Strakonicich, stranou vSak neponechavgeaoch ulohu ve
zdejSi spolénosti. Jak ostatnautorka sama uvadi na s. ,Zminéna casova etapa byla
vybrdna na z&kla#l dochovanych archivnich material jeZz byly potebné k vypracovani
daného tématu.TakzZze smyslem celé prace bylabhizit pravni djiny regionu Strakonicka,
ze kterého autorka sama pochazi.

Bakal&ska prace se protoleni na tyto zakladngasti: Uvod (s. 7-8) wnovany
autorkou rozboru pouzitych prame literatury, nasleduje prvni kapitola nazvaNé&stin
Vyvoje statni spravis. 9-12), ktera se zaiiuje na strany, lec velice vystizny pehled vyvoje
statni spravy, ktera ipvzala povinnosti vykonu wejné spravy v prvni instanci od
patrimonialnich tadi. S tim souviselo i Uplné odéni soudnictvi od statni spravy. Soudni
okresy tak pedstavovaly satast jednoho politického okresu, v jehdgle stal okresni
hejtman. lezité je zjiSéni, Ze vyvoj po roce 1918 zachovava pravni #epepravni
kontinuitu s Rakousko-Uherskem v poddbv. Recepniho zdkona (. 11/1918 Sb. z. an.),
ktery tikal: ,VeSkeré dosavadni zemskaisska n#&izeni zstavaji prozatim v platnosti.”
Dalsim dilezitym pravnim Gkonem nového statu bytgeti Ustavy z 29. Gnora 1920.

Druha kapitolaMésto Strakonicds. 13-17) je roztlena na d¥ ¢asti: 3.1. Strakonice
do roku 18503.2. Strakonice v letech 1850-19Zle je strang, le¢ velmi vystizré vyjadien
vyvoj mésta ve zkoumaném obdobietré nastinu jeho hospotiEkého a socialniho vyvoje,
vSe ukoreno vyvojem ve 30. letech 20. stoleti.

Treti kapitolaSoudnictvi(s. 18-30) je dale r@enéna nasledujicim Zisobem:4.1.
Soudci(s. 18),4.2. Soudnictvi v letech 1850-19(8 19-22) = 4.2.1. Soudnict¥adnych
soudi, 4.2.2. Soudy mim@dné, 4.2.3. Statni zastupitels@i3. Soudnictvi ¢eskoslovensku
v letech 1918-1939s. 23-27) = 4.3.1Radné soudy, 4.3.2. Mintadné soudy, 4.3.3.
Ministerstvo spravedinosti4.4. Soudnictvi ve Strakonicidls. 28-30) = 4.4.1. Obsazeni
okresniho soudu po roce 1918. Autorka zde slediy®jvsoudnictvi v Bkolika dilezitych
rovinach a dsledrt jej dovadi az na pofrny ve nmest.

Ctvrta kapitolaAdvokacie(s. 31-45) se daléleni na:5.1. Advokati(s. 31-33),5.2.
Advokacie v letech 1850-19(8 34-36)5.3. Advokacie veskych zemich v letech 1918-1938
(s. 37-38),5.4. Advokacie ve Strakoniciciutorka také zde sleduje vyvoj advokacie
v n¢kolika dalezitych rovinach atkledre jej dovadi az na pogny ve mest.

Pata kapitolaNotéarsstvi (s. 46-54) je roz8lena nacasti: 6.1. Notai (s. 46-47),6.2.
Noté'stvi v letech 1850-191&. 48-51),6.3. Ceskoslovenské nostvi (1918-1938)s. 52),
6.4. Notdstvi ve Strakonicicis. 53-54) zahrnuj€asti: 6.4.1. Obdobi 1850-1918, 6.4.2.
Obdobi prvni republiky (1918-1938). Také v této ikalp sleduje Usgsre autorka vyvoj
notéstvi v rekolika dilezitych rovindch a na zcela konkrétnidtipadech (Dominik Arnold,
Josef Wotypka, Karel Velkoborsky).

V CcastiZawr (s. 55) své bakatgké prace provadi autorka velice &trou a
piehlednou rekapitulaci vysletiksvé prace na poligin soudnictvi, advokacie a ndthvi




v letech 1850-1938, iigemz historii uvedenych pravnich advi zkouma vzdy z pohledu
regionalnich djin se zanttenim na tehdy jeStnevelké okresni #sto lezici v jihozapadnich
Cechach — na Strakonice. Jde tak odtow rekapitulaci dosazenych pozrgtiikazujicich
zejména na to, jak vyznamnou ulohu v politickém,waejném i kulturnim Zivat mésta
Strakonice sehravali soudcové, rfotd zejména advokéti. Autorka spré&vpiipomenula, Ze
vedle vykonu svého povolanasto msobili i soulgzné v mestské samospréwa i v rekterych
kulturnich spolcich. Ukazala také to, Ze celé spektsoudnich rozhodnuti, sté&jpako
notaska a advokatni agenda, nangtep poskytuji moznosti empatie a vhledu do chovani a
jednani lidi zkoumaného obdobi.

Nedilnou souasti prace je Seznam prameéna literatury (s. 56-58) é&Seznam #filoh
(s. 59), které jsou autorkou vhadprezentovany ve vybranych dokumentarnich fotofgafi
Ty jsou velice paebné pro kazdého badatele, ktery se zabyva zkoumabgobim let 1850-
1938 a maji i svou vyznamnou vypovidaci hodnoter®u si zasluhuje i pgivé provedeny
poznamkovy aparat podarou v pétu 220 odkaé. Jako jedinou vadou na krase jinak
precizré provedené prace je pgkud negesné uvedeni mého druhého titulu (Paedr. misto
PaedDr.) na titulni strah

Jako vedouci bakatské prace také hodnotim pozitévnto, jak velky posun Zadoucim
smérem Winila Anna Pohorska, kdyZz si naSla adekvatni opemodold potebnych a
rozsSiujicich pravnich konzultaci u pana PhDr., JUDrnBlava Balika. Také ja jsem zase
konzultoval, jak u své Svagrové JUDr. Hany BAkové, tak i u pan JUDr. Pavla
Losenického a PhDr. et JUDr. Jana Stemberka, RHil.v3em proto pat moje ugimné a
srde&né podkovani.

Zawrem je mozno konstatovat, Ze gasna bakatdka prace sty Anny Podhorské
pIné sphuje poZzadavky kladené na tento druh prace a machvs nezbytnéipdpoklady pro
jeji us@sné obhajeni.

Proto redloZzenou bakatédkou praci s radosti dopa@uji k obhajolk a hodnotim ji
znamkouwyborné.

V Ceskych Budjovicich dne 8. srpna 2008
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PhDr. et PaedDr. #iDVORAK, Ph.D.



