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Posudek oponenta bakgiké prace

Zvysujicimu zajmuceského djepisectvi o socialni a kulturniéghy novowké Slechty
ceskych zemi, ktery se vyragnprojevuje od poloviny devadesatych let 2@ky, prozatim
neodpovida rovnosmné rozlozeni vysledkvédeckého usili v celém obdobi 16. az 20. stoleti.
Je proto chvélyhodné, Ze si kolega Pavel Pokorrglilzza téma své bakaigké prace
osobnost Leopolda Berchtolda — ministra zat#tiagRakousko-Uherské monarchie na@iku
20. stoleti. Za hlavni cil prace si autor vytknategmeni politického mysleni a kazdodenniho
Zivota tohoto Slechtice po padu monarchie roku 18@8 musel jako ,nefitel statu” opustit
Ceskoslovensko a zit v exilu ve SvycarskUheuristické fazi svého vyzkumu se musel
vyrovnat sjazyko¥ i paleograficky narnymi prameny, jeZz studoval fgdevSim

v Moravském zemském archivu v Bra v depozitéich Statniho zamku v Jareéncich nad
Rokytnou. Zde mohl uplatnit vliastni vynikajici j&oyou vybavu, nehbd prostudovanym
archivnim prameim dominuje angtitina, ¢estina, francouzstinagmcina a italStina.

V prvni kompil&né pojaté kapitole se Pavel Pokorny s vynikajici astildomaci a
piredevsSim zahraémi literatury ¥nuje rodinnému zazemi Leopolda Berchtolda a jeho
politické ¢innosti do roku 1918, kdy se postéppropracoval az na misto ministra zahéani
Rakousko-Uherské monarchie. Stranou pozornosti mepiiva ani hospottké zazemi
Slechtice, které bylo nezbytnymigulpokladem pro vedeni stavovskyinpifeného Zivota
urozence z progdi ciséského dvora. V dalSi kapitole, ktera je podle mghporu &ziStm
bakal&ské prace, mapuje kazdodenni Zivot Leopolda Beldhtee Svycarském exilu v letech
1918-1930 a hledd misto Slechtice-exulanta v kosiitap urozené spotaosti Evropy. Ve
svém vykladu se nerozpakuje zamyslet se nad podkbownika&ni si€ tohoto Slechtice a
vyznamem jednotlivych (urozenych) osob, zejménaratdii, v ocich Leopolda Berchtolda.
Zcela stranou pozornosti nechava kvantitativni yeehi utvéenych vazeb a souef’uje se
na samotnéhalovéka, ¢imz dodava své praci Zadouci historickoantropologicozmer.
Souwtasré nastiuje, jakym zgisobem byvaly ministr zahratii vnimal Ceskoslovenskou
republiku, pré vSemoza usiloval s pomoci vlivnych itel o navrat do ,zenpredki“ a
objasioval své politické postoje. Praw téchto pasazich mohl Pavel Pokorny uplatniijsv

Siroky rozhled na poli mezinarodni politiky, diplacie a po diplomatickém ceremonialu



pocatku 20. stoleti, coz doklada mnoZzstvim prostudéviiteratury zejména americkych a
zapadoevropskych politika statnik. Je jen Skoda, Ze Pavel Pokorny na mnoha mistech
podlehl kouzlu vyZzenych archivnich praméra propijcil jim slovo. Misto rozsahlych citaci
dopidi Leopolda Berchtolda, kteréasto zabiraji desitkyadki, bych doportoval Sirsi
interpretaci nazrninych informaci a zmované listy bych ve forgh edice umistil jako
piilohu bakaléské prace. Na druhou stranu jehta vyzdvihnout tastnou volbu tématu
bakal&ské prace. Zatimco politické kaifé Leopolda Berchtolda do roku 1918nwevala
domacic¢i zahranéni historickd ¥da dostaténou pozornost, obdobi exilu tohoto Slechtice
stalo spiSe stranou zajmgepisai (vyjimku predstavuji F. Svatek, J. Werstadt).

Dil¢i pripominky se tykaji fedevSim kkovych pojni hojré uZivanych autorem
predloZzeného pojednani.¢Roliv Pavel Pokorny pracuje s terminy elita, atksazie, Slechta,
nikde nevyswtluje, zda mezi nimi rozliSuje, nebo zda jsou p& pouhym synonymem.
Nedisledrgé postupuje i v psani rodovych jmerkterych Slechtickych rad pouzivanych
v bakaldské praci (LichtenStejnxLiechtenstein, Sternbergr®terk). Vyhrady situji také
k jazykové a stylistické strance pojednéani. To gen&uje rékolika syntaktickymi chybami
(s. 7, 14, 15, 37), vékterych gipadech autor ignoruje shodu paitms gisudkem (s. 39, 43,
45). Také nejednotna graficka Uprava jednotlivydstavaé i poznamkového aparatu by si
zaslouZila ¥tSi pozornost. DalSim prédSkem je nejednotnd volba slovesnétesu,
nejednotné cini zasady literatury a rozkolisané psaiélovek. Z vySe nazganych
skute&nosti vyplyva, Ze autor neémoval giliSnou pozornost za@vecnym korekturam a
redaknim Upravam a bakatskou praci pravgpodobré dokortoval ve znaném chvatu.

PrestoZze se Pavel Pokorny &krerych castech bakatdké prace nevyvaroval
popisnému pojeti, nelzgipglosavadnim neradostném stavu pozinatkazdodennim Zivéta
myslenkovém ssté Slechty prvni poloviny 20. stoleti autorovi temostup vyitat. Naopak
velmi oceiuji jeho neustalou snahu o hledani srovnavacihdadgkvého kontextu s dalSimi
Slechtickymi rody, zejména s Trauttmansdorff-Weergly, Wrbna-Kounici a Sternbergy.
PredloZzené pojednani je vysledkem samostatného bskistte Usili, obrovské pile a
v neposledniract také vyzralého intelektu. Proto bakalkéou praci pana Pavla Pokorného

doporuiuji k obhajol& a navrhuiji ji klasifikovat stupfm vyborneé.
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