Romana Kostohryzova
Priloha k protokolu 0 BZZ. ................... Student: ..o,
FFJUv C. B.

VYSOKA SKOIQ: evviiiiiiieecceeeeeceee e

Ustav bohemistiky Bohemistika v praxi
Katedra: ......oooeeeieiiieeeeeee e e AProbace: .........ooovemmmeeiiieiieeeeeeeeeeeeee
28. 8. 2008
Datum odevzdéani posudku: ...................... RecenzenMgr. Martina Halamova, Ph.D.

Vedouci bakatéké prace:
doc. Paeddr. Michal Bauer, Ph.D.

POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

,Vybledlé lebka beznadli na ostnatych dratech se cBy

Romana Kostohryzova se ve své baksMé praci ¥nuje komparaci Sesti memaavézii z
koncentrénich tabof. Autorka si v Gvodu vytkla #kolik Ukoli — pripomenout pozapomenut#
zapomenuté texty a autory, analyzovat reakaivv mezni situaci a zaroiese timto textem chce
~vyhranit vi¢i soudobé tendenci, jez vede k vnimégdhto pohnutych historickych udélosti jako
nééeho samazjmého”. Redre je treba ocenit zdjem studentky o tuto problematiku lzogoost

analyzovat vyteny cil systematicky.

Autorka vSakc¢tendi poregkud znesnatbje pijeti textu, neb6 v Gvodu a v technickych
poznamkach upoztiuje, Zze ke svym ,0sudikn“ dosgla ,pouze ve vztahu ke komparovanym
textim®, tedy bez vazeb naifhné realiedi jejich historickou interpretaci, a Ze proagzamer zvolila
esejistickou formu psani bez literéwidného zazemi.ies autotina p‘edem stanovena ,vychodiska*
a zvolenou formu Uvahy nad problémem se domnivé&nbyzoylo vhodné sva stanoviska komparovat
¢i korigovat s odbornou literaturou jak historickéhdak sociologického, filozofického a

literarnsteoretického charakteru, aby text zisk&tBvwdecky status.

To je Zetelné nap v Gvodni kapitole, kdyZ bez vazby na poznatkgaeiologie uvadi, Ze se

naSe populace stalaidr osudu ¥zt v koncentrénich tdborech imunni. Obdobmizeme gkteré



autokiny usudky prav v kontextu historickych redlii povazovat za spiackél a zkratkovité, nebo
naopak nejsouiflis novatorské jako napv zawru kapitoly Zeny, kdy se podivuje nad faktem, ze
prace i zivotni podminky byly snazsi v TerezimeZz v koncentimim tabde v Rajsku (koncentéai
tabor pod pravomoci O&timi). Neékdy autorka zammuje pojmy, jako naip na s. 61 a 47, kdy dle
kontextu bakal&ké prace posuzuje inteligenci doZokckoncentranich taborech (uziva vSak pojem
vedeni SS).

V bakal&skeé préaci se objevujiteklepy, rekdy jsou pouzivana slova v negném (nap uziva
slovni spojeni bodryin ve vyznamu odvazngin (s. 16 ad.))¢i v posunutém a nevhodném vyznamu.
Za ne pilis stylisticky vydd&enou ¥tu vtomto smyslu povaZzuji naptéz: ,Velmi interesantni je

postaveni Rofinv koncentranich taborech.” (s. 56).

PrestoZe povaZuji vazbu na odbornou literaturuiezitou, mohuwici, Ze autorka se v rdmci
svého pojeti s danou problematikou vyrovnala o dolre. Zajimavou se bakakka prace stava
v okamziku, kdy uvaZuje o z&m, s nimz posuzované texty vznikaly, a o integeteality prag
zantrem texfi ovlivnéné. Rinosem bakat&ké prace je i navracenichto memodr do struktur

literarni historie.

Bakal&skou praci Romany Kostohryzodéporuéuji k obhajob é.
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