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stejnojmenném fondu v SOk@eské Budjovice. Vychozim materidlem byl samotny
fond, predevsim pak vyini a tovarysske listy vém ulozené.

Prace je roztlena do ti casti. Prvnic¢ast strédné seznamuje s historii
cechovnictvi a teorii sfragistiky giplédnutim ke sfragistice cechovni. Dal&nasi
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Summary:

Autor: Oldiich Nesvadba

Bakery Guild inCeské Budjovice and its seals

Bachelor work, University of South Bohemia, Facutify Philosophy, Institute of
Archival Science and Auxiliary Historical Scienc€eské Budjovice, 67 pages

including hooked illustrations.

This bachelor work documents seals of bakery gwiltich are stored in SOkA
Ceské Budjovice. Initial material was the same fund, espgcithan vocational and
journeyman certificates stored in this fund.

Work itself is devided into three part. First blyetlescribes history of guild
system and theory of sigillographia with taking @eat of guild sigillographia followed
by sign of progress this guild systém(aské Budjovice focused on bakery guild. This
part ends by chapter about collection of chosels sisalf.

Second part is catalogue of extent seals fromsy&é42 to 1798. Third

part contains hooked illustations followed by indéxiterature and fund sources.
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1. Uvod

Pavodni idea pro sepsani baksléé prace se tykala cechovnictvCeskych
Budgjovicich obecn. Friblizit zaloZeni cedl, jejich fungovani, dat nahlédnout do
cechovnich pravidel &di a zachytit reflexi ceah v tehdejSi spolaosti. Po utité
dok jsem seznal, Ze tentotgob je aZ filiS obecny a vSezahrnujici a navic pro zéplavu
informaci z pramein i obtizré uchopitelny v celé svéigitak, aby byl obraz Uplny a
nebyly to jen sipky z celkové mozaiky.

Nakonec jsem se rozhodtguistavit pouze jeden cech a to cech fsd§a spolu
s pe&etdmi, jeZ jsou uloZeny v SOkAeské Budjovice ve fondu Cech pekia Ceské
Budkjovice a které prokazatelmesou atributy cechu peka akoliv jejich pavodcem
nemusi nuté byt zdejsi cech.

Pisemnosti cechu pekav Ceskych Budjovicich byly pevzaty do Mstského
archivu vCeskych Budjovicich v letech 1955 a 1959 a uloZeny zde jakoastatny
fond. V letech 1994 a 1995 byly provedena ve Stétakresnim archivu ¥eskych
Budgjovicich inventarizace pisemnosti tohoto cechularyilyotoven inventé

Fond obsahujefitlistiny, padesat knih a Sest kartospidi z let 1478 — 1863 v
celkovém mnozstvi 1,40 bm. Fyzicky stav pisemngstponerné dobry, &koliv u
nékterych knih a spisdoslo k posSkozeniigjmeé v disledku nevhodného uloZeni v @ob
pied jejich prevzetim do archivt. Skartace pisemnosti provedena nebyla. Fond byl
doplnsn pisemnostmi se vztahem k cechu z fondu Archi¥stateskych Budjovic, je
to ¢ast I. Listiny, oddl. 5 Osobni listy acast Ill. Spisovy material, odd Stara
spisovnajada chronologicka.
poznani vnitni struktury cechu cechoviianky, kterych se cechu dostalo odstske
rady v roce 1609 a nasledowhpak od cisg Ferdinanda Ill. o padesat let pajrd

Tovarysi si pisemné stvrzeni svych prav a povirinognhohli Zejmé mnohem
difve* Snahy cechu o vydani svychiadki maZeme sledovat v bohaté cechovni

! patrné pedevsim u vyénich tovary$skych a jinych lisi listin, kde je viditelny otisk/otlak peti, které
se do dnesni doby nedochovaly.

2 SOKA Ceské Budjovice, Fond Cech pekéav Ceskych Budjovicich, Listiny sign. 1/1

 TAMTEZ, Listiny sign. 1/2

* TAMTEZ, Knihy sign. I1/1



korespondendi uz od prvni poloviny Sestnactého stoleti. Svyrsabiem je zajimavy
téZ i popistadnych a mimiadnych povinnostiffiseznych cechmisty jehoZ autorem je
pekasky mistr L. B. SchneidérRovnsZ nelze pehlédnout seznamy pekiave nst,
jakoZ i ceny obili a pgva dochované od poloviny sedmnéctého stdleBohaty &etni
material dava nahlédnout do hospi@d cechu od konce Sestnactého stbleiezi
nejzajima¥jSi dokumenty nalezi vymi a tovarySskeé listy, jednak proto, Ze byly jako
oficialni potvrzeni owtovany cechovni peti a dale i proto, Ze ékteré jejich
predtiS€né formulde byly bohat zdobeny a jsouffiazlivé i z hlediska urleckého
provedeni.

Cela tato prace je koncipovana do dv&asti. Prvnicast giblizuje historii
cechovnictvi a sfragistiky, spolu s odkazy na #itaru, zabyvajici se timto tématem. Je
nutné ovSem poznamenat, Ze neexistuje souhrnné,pkiderd by tomuto tématu
vénovala, i proto se primarnim zdrojem stal samotmdfa mnohé publikované studie
v ¢asopisech a sborniciéh.

Od obecnych informaci jsemigsel k samotnému cechu pakav Ceskych
Budgjovicich a jeho dolozené historii, na konci té@sti jsem roveZ zaadil rozbor
souboru péeti, které byly pro tuto praci vybrany.

Druhou ¢asti prace je samotny katalogép. Zpisob prace s timto katalogem
jsem nastinil v posledni kapitole prvigsti. Vzorem se mi stala prace Lenky
Martinkoveé, jejiz stykazeni katalogu a prace s typa pe&etmi na Pellimovsku byl
pro mou praci podsny. Jistou inspiraci poskytla i pra&®0 let/emesiné symboliky
Jakuba Hrdliky a kolektivu z Archivu hlavniho #sta Prahy’ nicmér jejich styl
katalogizace se nakonec ukazalifi@vhodnym pro pdeby této bakaiské prace?!

> TAMTEZ, Knihy sign. I1/7, Spisy sign. lI1/1, 111/3111/4.

® TAMTEZ, Knihy sign. 11/3, dale Gvodni stranka Yilpze¢. 3.

"TAMTEZ, Spisy sign. I11/2, I1I/5.

8 TAMTEZ, Knihy sign. IV/1 — IV/38.

® Zde je nutno zminit P. ANDREAS eskobudjovické cechovnictvi XVI. stoleWybsr 42, 2005; dalé
F. KAFKA, Tridni struktura Ceskych Buégovic v prvé polovid 16. stoleti HS IV, 1956; D.
BRONCOVA (ed.),Historie pekarenstvi Ceskych zemighPraha 2001, dalé T. ANTL, Prispsvek
k vyvoji cechovnictvi v jiznictiechach Pamatky archeologické 17, 1897 a tak€ BCHURA, Rozvoj
cechi na Rozmberském dominiu po roce 1550: potra'gikéd a koZegina FemeslaJSH 1990, 59/1.

193, HRDLICKA — J. JASEK — V. HRUBY P¢t stoletiremesiné symboliky ve Sbirce'gtidel a razitek
Archivu hlavniho rista Prahy Praha 1999

1 Jde pedevsim o systéiimzeni, kdy samotny katalog v sobeobsahuje ukazky {eti, ty jsourazeny
na az konci knihy vilohach, proto jsem zvolil vice ,ilustrativni* aauré piehledrjSi formu katalogu
dle vzoru Lenky Martinkové.
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Peeti jsou v katalogurazeny dle data vydani pisemnosti, veSkeftnatké
mistni nazvy byly pevedeny doc¢eStiny na aktualni nazvy &st a obci. Seznam
puvodnich nazu a jejich¢eskych ekvivalerit nasleduje v filohovécasti prace.

Jak zdivodnim i dale v praci, &Sina péeti se nedochovala ve stavu, ktery by
umozioval stoprocentnifgpis, nejvice posSkozené jsou opisy. Yech gipadech se
zachovaly jen fragmenty peti, ale i ty byly téZ do katalogu dangny pro ilustraci?

Cilem této prace jeiibliZit historii cechu pekid v Ceskych Budjovicich a
piedevsim pedstavit peeti pekaskych cech uloZzenych v tomto fondu, coz je hlavnim
cilem katalogov&asti mé prace. Tato prace sicimé narok na uplnost a naprostou
piesnost, nabizi vSak jistym jednoticimagpbem pohled na cechovnictvi a s nim

spjatou péetni symboliku pro oblagteskobudjovicka.

12 pgadovésislo peeti 4, 6 a 15.
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1.1 Vznik cechovniho gizeni

Prvni cechy vznikaly v &stech vysplych oblasti Evropy jiz ve dvanactém
stoleti. U nas se #ila prvni sdruzeni wstskychiemeslnik, ¢asto jen nedokonale
skryvajici své utilitarni zajmy do rousky néboZestsik bratrstva, jiz ve 14. stoléti.
Jejich vyskyt byl zatim omezen jen na v centra obchodu &mesel. Souvisejici
otazkou byl vztah sdruzeremeslinik k patriciatu, nebo jak se vyvijel vztah panovnika
k nim.

Spolu s misty zmohutali v pribéhu husitské revoluce i jejickemeslnici, kt&
stale castji potiebovali &inngji prosazovat své spaleé zajmy aridit jednotré svou
prodejni politiku, nakup surovin, vyvoz vyrolokvychovu tovary§ atd. A tak cechy,
dosud jen omezené na velkd centra a na vybrang déeafesiné vyroby, zaly vznikat
vSude tam, kde se k tomu vyskytla jen trochiamva situace.

U nas se objevuji prvni p&kené cechy za krale Jana nadiu 14. stoleti, neni
v8ak pochyb, Ze tu byly stoletfql tim** Ve 14. stoleti méa lecktery cech hotova statuta
a hotovou organizaci. Ze statut nigkého cechu prazského Ize snadno dokazat, Ze
zé&klad k cectim dala bratrstva, v nichz se lidé stejn&hoptibuzného zawstnani
sdruzili k rskterym vykorim.*®

Do cechovniho svazku se zavazkivek pro vychovu kiemeslu. HEjetim do
uceni se tednik dostaval doslova do rodiny svého mistraitele. Cas weni nebyl v
femeslech stejny, obvykle se vSak pohyboval v roznmanoho roku aztyi let.
Soleslavstifeznici se nafklad roku 1538 usnesli, pokud byednik mohl po roce
zastat tovarySské postaveni, ma se tak stat, gniplynularadem stanovena dvouleta
Ihata'®

Dulezitafemesla, zvlagtumeélecka, giikazovala svym &iam z pochopitelnych
davoda delSi dobu ke vadavani.

Kdyz byl ¢as weni naplgn, v plném cechovnim shromaid obdrzel dednik
list vydany mistry a starSimi cechu, kde se stvatoyvzZeiemeslu se dil, dowil a

vyucil. U¢ednik se tak stal tovary3eth.

13 D. BRONCOVA (ed.)Historie pekarenstvi ¢eskych zemi¢tPraha 2001, s.12.

147, WINTER, Z n¥stskych Zivnosti, PrahB925

15 TyZ, Déjiny Femesel a obchodu@echach v XIV. a v XV. stoleffraha 1906, s. 63.

18 7vZ, Z mostskych Zivnosti, Prah925.

Y Pro ilustraci SOKAC. Budkjovice, Cech peka Ceské Budjovice, B 25, Vyini a tovarysské listy,
inv. ¢. 25, sign. I11/10.
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TovaryS mél pravo pracovat za plat. Nezli se vSakébrtovaryS gihlasit k
mistrovstvi, musel ¢kolik let ,provandrovat‘, to znamena stravit doba oestach a
uceni i u mistéi cizozemskych. Timto se ro#dvaly femesiné ¥domosti, zkuSenosti a
upewiovaly se vztahy meziemesiniky po celé Evrépa wdomi, Zefemeslnici po celé
vzklané Evrop jsou ve stejnéntemesle brdt anebo velmi dob znami a patelé.
»Scestovali tovarySovéipasSeli dond nové ideje a pokrok, byli to oni, kdo #ilbve
méstech oproti starousedlymeiranim Zivel pokrokovy a pohyblivy?

Remeslnici a zivnostnici, o nichZ byly v prvnictstskych privilegiich zminky
vzacné, byli pod spravou rychigaa giseznych konsél Ti tidili jejich vyrobu a trzbu.
M¢sta jakoZto korporace stiplastnila Zivnostenské pravo, a to pravemasela na své
femeslniky. Reprezentaceé¢siského prava, rychtéa pisezni fudex et jurati) byli
femesInikm nejblizSi vrchnosti, kterd fiaovala nestskym Zivnostnikm rozmanité
rady.

Pro swij rast, finartni posgch a pro pohodli konzumeniprijimala obec bez
valnych nesnazi moviSi femesliniky za gstany, chudsi za obyvatele.

Spolek pijimal od rychtde a giseznych své spravce z vybiranimesinik, ve
spolcich vznikala z praktickych geb a pihod rozmanita pravidla, ktera se zprvu
tykala jen vnitniho Zivota. Tato pravidla, skromné prvotiny cedhiolegislativy, se
stavala zvykem g&asem byvala zapisovana do jakychsi statut, jim#dik bratii ve
spolku. Tyto zvyky a statuta, podomacku usnesepéalé donasena na radnind, aby
je uznala i obec a stvrdila vrchni¢gtska instance zakonodarnagex et jurati,jako
drzitelé moci véejné. Nejedndemeslina statuta tedy &naji svym jménem a slovem
,Pro lege statimus® — zakonem stanovime.

V poddanskych wstechiemeslnici donaseli statuta ke stvrzeni na zamek k
vrchnosti. Konselé se nikdy niéizali prava nakazovatemesinikm rozmanitérady,
zejména v otazce sazby za prace a prodilkiykteréclanky opsaliiemesinici sami ze
zakladnich prav gstskych a pojali ho za statuta. KonSelé ovSemdtttuta zkoumali,
vylucovali, co se jim nezdaloq(i [articuli] displicebant nobiy** sami nové kusy

pridavali a staré pak rozéivali a neénili podle nowjSich pongri.

18 7. WINTER, Déjiny remesel a obchodu@echéach v 14. a v 15. stolefiraha 1906, s. .

¥T7YZ, Déjiny Femesel a obchods. 182.

20 7 nejstarsich sazeb je kamenicka, itslsd, cihldska a vapenicka v Praze, brzo po r. 131izeaa, aby
mistr kamenik bral desr2 groSe, kdo vezme vice, ztrati ,Suam substancemtsi z résta.

%L Status prazskych koZisriilz r. 1410
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Casto sitemesinici jednoho #ista vymj¢ili statutiemesinik mésta druhého, ve
vyvoji cechovni organizace pokiitejSiho, a tyto ciziéldnky donesli na radniudh ke
stvrzeni. Takt@asto postupovala i vrchnost, aby dle nich uprasélehy domaci.

Vedle takto stvrzovanych statut existovakktera ¢lenska usnesendi pravni
zvyky bratrstva, jez platila v soukromi a ke stwiizeebyla pedkladana.

Z remeslnik se mnoztasem dostavali do #atskych ra&® a dale psobili na to,
aby sefemeslu dostalo SirSi autonomie. Jeji¢ktipénim se usnadnilofpnaseni prav a
povinnosti z mistské rady na sdruzebémesinicka, coz dozajista vyvolavalo nethu
n¢kterych starousedlik zejména stavu obchodniho a zeltlského. Pes tuto nechii
se rekteri misti stali casem pomocnymi organyastské spravy.

V pribéhu ¢asu se msta vyvinula v samostatné hospisk#® organismy a
upravovala si tedy své hospasié porndry sama. OvSeniasto se stavalo, Zeéstska
rada jako druha instance byleepkakovana gemesla se doméahala stvrzeni svych statut
u instanceitti a nejvyssi, kterou byl sdm kral.

Na ¢eském jihu vynikala nad ostatnimiégty svymi organizacemi kralovska
mésta Pisek, Klatovy a Buépbvice. Do konce 15. stoleti vznikly v nich vSechny
,obycejné" cechy, troji potravirtdky, patero nebo Sestero céclodkvnich a
obuvnickych, navic cech htitsky, b&véisky a kovésky. V Budjovicich se hlasili k
Zivotu dokonce i mai, ktefi roku 1499 shafii statuta v Praze. | zde shdinfemeslnici
privilegia kralovska, roku 1488 obdrzeli klatovEtiznici od krale Vladislava stvrzeni
sveho ,starodavného cechu“ a k tomu erb. Od nidiorposi vymijéili statutaieznici
domazIiti.

Rozmach cechovniho Zivota se projevil itstem cechovni symboliky, v niz
opét petetni obraz stal nafednim mist. V malé ploSe peetniho typée se takéasto
zrcadli vzestup, rozmach a posléze i upadekicech

Cechy se obavaly zneuziti svychéptidel. Proto bylo $ vyrob¢ peietidla
zamezovano moznosti zhotoveni druhého, nelegélkilu. Typée byly pelive
uschovavany v cechovnich truhlicich &de sngly byt dokonce uzivany jen tehdy,

kdyZ byl gitomen cely cech.

22\/ rads Starého nssta Prazského prvnigjme oznaeny iemeslinik byl Jan, koZednik roku 1296, druhy
kozesnik Merklin 1306, dale pekal313 a 1318, kréj, koZednik atd., i v samotnycBeskych
Budgjovicich Ize toto vypozorovat od patki pisemnych zaznaim vice v M. Borska — Urbankova,
Socialni a majetkova strukturacsiskych rad eskych Bugovicich v dol predhusitské a husitské
Acta Universitatis Carolinal Philosophica et Histar4, 1994, s. 107-143.
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| kdyZz zarodky cechovni organizace existovaly @s$ wv rekterych néstech jiz
ve 14. stoleti, o jejich getich mnoho nevime. Jen obce kutnohorskych piegé
minciti se mohly pochlubit svymi typia doloZzenymi poprvé k roku 1354 a uzivanymi
aZ do roku 1412 Pak se snad petidla ztratila a musela byt zhotovena nova. Ale
postavenidchto dvou Uzce specializovanych profesionalnichpskunavic &Sicich se
piizni panovnika, bylo asi vyjindaeé. J. Sedlak nasel prvnigeé na prazském materialu
az k roku 1446, avznik prvnich cechovnich eibkladl do souvislosti s husitskou
revoluci. Za Jagelloricse zé&aly cechovni p&eti vyskytovat hromadha pra tito
panovnici z#&ali pravidelr® uclovat ceclim privilegia na znak a get, pripadré i
pravo uZivatéerveného vosku. Pak jiz nasledovéirfistek novych a novych typa
vlastre aZz do poloviny 19. stoleti, jako sidla céd®e objevovaly dalSi a mensi lokality.

PrestoZe se postaveni céch 15. a 16. stoleti postupmipeviovalo® dileZité
slovo v oblastiemeslné vyroby si dlouho udrZovalgstské rady>

Po prvnim habsburském odboji v roce 1549 byly pmavc mestskych rad
znané omezeny i v oblasti cechovnictvi. Cechy byly dot®maiadu let zruSerfy a
dohled nadiemeslnou vyrobou, potvrzovani mistrvychovatemesiného dozoru a
kontrola kvality femesiné vyroby i@sly v kralovskych rstech pod pravomoc
krélovskych rychtéi. V poddanskych gstech peSly do rukou vrchnosti. Tento stav
nebyl trvaly. Cechovni autonomie, vytema na konciiedkElohorské doby, se udrzela
i béhem ficetileté valky a po ni, a to prakticky az diejemu 17. a 18. stoleti. Tehdy
zatal absolutisticky stat s vyt#@nim vlastni Zivnostenské a kordr politiky a v
souvislosti s tim z&@l ¢astji zasahovat i do&kterych pravomoci ceétf’

Postupné skovani cech jednotlivych iemesel v jediny cech seshem 18.
stoleti uplatnilo zejména ve velmi malych vyrobn@dntrech — v gstetkach nebo ve
velkych vsich, které byly s@asré sidlem vrchnostenské spravy. ¥chito mistech
posléze fungoval pouze jediny cech, rajcech,éma byli organizovani vsSichni zde

pracujicitemeslnici a mnohdyfiemeslnici venkovsti, pracujici v Sirém okoli, ebtx

22 J. KRELIKOVA — T. KREX'IK, Uvod doceské sfragistikyOstrava 1989, s. 55.

2 L. MARTINKOVA, Peceti a typée, s. 6, dale srovnej WINTERDéjiny femesel a obchodis. 595-
600.

2> Srov. WINTER, c.d., s. 641 — 659 a WINTERmeslnictvo a Zivnosti XVieku, s. 727-732.

?°J. JANACEK, Zruseni cechroku 1547 in: CsCH 7, 1959, s. 231-242.

2. MARTINKOVA, Peceti a typée, s. 7.
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ohledu na obor a odwi femesla, jemu? sesmovali?® Z této doby pochazi té7 i
souvislérady novych cechovnich knff.

Od pelomu 17. a 18. stoleti, jak jiz byl@teno, zapgala doba vyraz$Sich
zasali absolutistického statu do pravomoci decllotivaci byly ekonomicko spravni
teorie merkanitilisi o potebd pozdvizeni Urov& femesiné vyroby v monarchii za
U¢elem rozvoje trhu a zahraniho obchodu a tim i k ozdr&wi statnich financi

Jisté pokusy praihly jiz za vlady cisge Leopolda I. a Josefa I., avSak bez
valného usgchu. Teprve za Karla VI. #Zalo pro cechy hlavni obdobi postupnych
statnich zasah zavadni statniho dohledu a vSeobégplatnych norem a reforem v
oblastitfemesiné vyroby.

Roku 1731 byl vydan Generdlni cechovni patent,yktetizoval predlozeni
veskerych cechovnich statut panovnikovi tehpédnuti a ke schvalefi. Po rm
nasledovaly v roce 1739 Generalni cechovni artikydgtené i specialnim vykladem
k tdmto artikufim.*

Roku 1754 nechala Marie Terezie réldzivnosti na d¢ zakladni skupiny,
prvni byly tzv. Zivnosti policejni (kam pdt i pekatri, spolu s veSkerymi ostatnimi
Zivnostmi zajigujicimi obyvatelstvu zakladni pefy) a druhou skupinou byly tzv.
Zivnosti komeeni (femesla, jejichZz vyrobky byly seny pro zahragni trh, gedevsim
$lo o vyrobky luxusnif® Vétsina statnich zasatdo rfiznych oblastiinnosti cech se
mijela &inkem kvili propojeni mezi zastupci cetla gredstaviteli ndstské spravy, kdy
ve tSine mést cechmisi byli zarover ¢leny mestskych rad, jako konsSel& obecni
starSi. Tuto neblahou situaci, Zn& brzdici rozvojtemesiné vyroby a ztSovani jeji
produkce, bylo moZngesit pouze cestou striktniho adlehi agend samospravy a statni

spravy** Beze zbytku bylo toto napino viak aZ po roce 1850, kdy doslo k zaloZeni

TAMTEZ, s. 8.

9 Zejména pastnich&i zapisi z cechovnich porad, knih misfrtovary$ a wiia, knih cechovnich di,
knih evidence majetku, vyuich, tovarySskych, fedrovnich a mistrovskychtlist zn&né mnozstvi
objemu 8Zné spisové agendy céch

% L. MARTINKOVA, Peeti a typde, s. 9. Vice ktomuto obdobi vpraci Z. HLEDIKOVA -
J. JANAK, Déjiny spravy weskych zemich od ¢fitki statu po soeasnost Praha 2007, s. 118-136.

31 SokAC. Budsjovice, Cech peka Ceské Budjovice, B 25, inve. 7, sign. 11/4.

2 TAMTEZ, inv. & 8, sign. I/5.

% 7. HLEDIKOVA - J. JANAK, Déjiny spravy weskych zemichs. 140. K optovnému sloteni
komeknich a policejnich Zivnosti pod spéihgym spravnim organem doslo teprve v roce 1905.

% L. MARTINKOVA, Peceti a typéde, s. 11.

16



obchodnich a zivnostenskych komor a v roce 1859dani liberalniho Zivnostenského
tadu, ktery s &nnosti od 1. ledna 1860 cechy definigvarusil >

Pozdji vznikla, ovSem na jiném z&kladrizna spoléenstva, ktera se v mnohém
shazila navazat na byvalou slavu degtiicemzc¢asto byla opraSovana s nostalgidna
cechovni symbolika, najdeme r&gpad novogotické typ& tchto modernich
organizaci. Tato nostalgie ovSem pomohla zach&adhat cechovnich pamatek, které by
jinak zanikly. Dokonce i nova spdenstva typogrdf fotografi atp. hledala svou

symboliku, jiz cechovni znameni slouZzila za vzor.

% Tento Zivnostenskyad byl vydan formouiského zéakona s platnosti od 1. ledna 1860 ahm je
zaéklad byly cechy v celé monarchii celopl@Saruseny. Od tohoto okamziku se mimo jiné zlepsilo
zavadni technickych novinek a zlepSeni do vyroby a ndlth se ve &tSi mie za&aly objevovat stroje na
parni a pozgi i na dieselovyti elektricky motor.
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1.2 Problematika p&eti — stru¢cna charakteristika

Sfragistice jako &dnimu oboru se posledni dobou dostava zvysSené pozipr
a uz ze strany badateki samotnych archivé, coz doklada jednak néwydavana
literatura ¢i publikované stati, jednak i proto, Ze iniciativérchivni spravyCeské
republiky byl zpracovan celostatni soupis vSecdlvé8enych a ftiSténych peeti,
vzniklych pied rokem 1528°

Peeti, jako o¥rovaciho progedku listiny se z&alo u nas uzivat teprve v druhé
poloving jedenactého stoletf. Na nasem Gzemi byly do druhé poloviny patnactého
stoleti zhotovovany ponejvice z vosku, mnoh#dteji z kovu (zlato). Od poloviny
patnactého stoleti $ém dalcastji uZivalo panlského voskd® Nepatrny poet peeti
je zhotoven jako oplatka, v archivech jsou ulozg$g peteti olowné. Jsou fivéSeny
k listindm, vydanych papeZskou kurif, tzv. bedy.

% Napklad J. KREGIKOVA — T. KREXIK, Uvod doceské sfragistikyOstrava 1989, T. KREJK,
Peer v kultu'e stedowku, Ostrava 1998; K. MARAZK problematice padani peeti na skonku
st'edowku, sfragisticky fispvek k falZm Oldicha Il. Z RozmberkaSbornik archivnich praci 48, 1998,
S. 49-104; V. KOLDA Olovéné buly v archivu @sta Ceskych Bugovic, Jihazesky sbornik historicky
69-70, 2000-2001, s. 175-192; K. MARAZJvod do problematiky jezdeckychc¢pd RoZzmberk
Jihosesky sbornik historicky 71, 2002, s. 123. Dale pako#ejm¢ J. HRDLICKA — J. JASEK — V.
HRUBY, Pét stoleti Femesiné symboliky ve Sbircec@tidel a razitek Archivu hlavnihoésta Prahy
Praha 1999; J. HRDUKA, Prazska heraldika, znaky prazskychism cecli a me&‘ani, Praha 1997; L.
MARTINKOVA, Peceti a typde cechi z Gzemi okresu Peimov (1500) 1546-1796(1859%elimov
2000. Ze starsich praci je nutno zminit M. KRALIKAVP/ispvek k otazce spalenské funkce peti
v ceskych zemich do poloviny 14. stolBtho 1964, dale samigjms F. BENES Peceti v ceskych zemich
a jejich cena jako gepisného pramend’raha 1949;

" Vademecum pomocnychédv historickych Jinasany 1997, s. 283. NegtrZitd fada ceskych
panovnickych péeti za&ina Vladislavem Il., p&eti Slechtické jsou prokazany od roku 1189 (zmioka
peseti Slechtice Hroznaty), jisté doklady se objewlp&etich prazského biskupa Daniela a olomouckého
biskupa Jinéicha Zdika, co se duchovenského predt tyka.

% 0d 17. stoleti dodnes se pouziva $tsky pesetni lak (vosk s #mesi silic a olej).

% papezska buldi kratce pouze bula (z latinskéballa) je v katolické cirkvi ozngeni pro vynos, ktery
se tyka dlezitych pravnich akt papeze, jenz je vyhlaSen slavnostni formou arepgi€eti. Oficialni

ozna&eni buly je litterae apostolicae litterae apostolicae sub plumbo, pokud jde ok§ratynos, nazyva
se breve. Buly se obvykle nazyvaji podle prvniatv dextu. Vyznamné buld extirpanda(1252) —

Papez Inocenc IV. povoluje, ale sasré i zavadi jasna pravidla pro vyuziti prava Gtrpndibem
inkvizice a omlouva jejich upalovani zaziv@lericis laicos(1292) — Papez Bonifac VIII. uvalil cirkevni
klatbu na francouzského krale Filipa IV.&Iého jako reakci na zd&mi francouzské cirkve statednam
Sanctam(1302) — Papez Bonifac VIII. se v sporu s Filipem IV. Stinym doméaha absolutni autority
papeze ve vSechirouénych i setskych otédzkaclsuper Petri solio(1303) — Papezem Bonifacem VIII.
pripravovana aggravace (@@zrena klatba) na krale Filipa IV. ShéhoTunc navis Petr{1304) — Papez
Benedikt XI. zbavuje krale Filipa IV. $hého a jeho rodinu klatbQuanta nos fili(1304) — Bula papeze
Benedikta XI. o neplatnosti exkomunikace francoébsk kraleDivinis exemplis(1327) — Papez Jan
XXII. odnim& Ludvikovi IV. Bavorskému jeho rodovéamstvi, bavorské vévodstvi.Bula papaeze
Klementa VI., kterou byla zaloZzena prazska unitarz26. ledna 134Dum diversas(1452) —
Portugalsku je fitcena pravomoc podrobit si objevené ,pohanské”“&8ommis desiderantes affectibus
(1484) - Inocenc VIII. potvrzuje existenctarocjnictvi a podporuje inkvizici v severnim
NémeckuExsurge domin€1520) — exkomunikace Martina Luthédaigenitus(1713) — bula Klementa
XI. proti jansenisim.
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Také kovové pé&eti se nazyvaji bulami. Oléné byly vyhradou papeze, st&jn
jako zlato bylo vysadou cisiaa kraf.*°

Pokud byly péeti zhotovovany zedeliho vosku, byly zhotoveny celé z jednoho
a téhoz kusu vosku. Jindy byvaloc¢pedlo otis€no do slabé vrstvy vzdy jenasiho
vosku zbarveného, nanesené na podloZzku nebo doy miskubSiho voskuipozené
barvy. Také mnohé rubni geti jsou z vosku jiné jakosti i barvy nez¢gé v jejimz
rubu rubni p&et’ je. P&eti z vosku Spatiského, které byly vytvieeny pouze ze slabé
vrstvy tohoto vosku nakapanim ve stavu tekutému jgbotoveny vyhradhjen z
jednoho a téhoZ voskil.

Peketi se dli také na jednostranné a oboustranné, u nichZ bykdy peetni
obraz na obou stranach stejmelky. U peeti panovnik licem byva pé&et’ tranni,
zobrazujici panovnika sediciho nantr i drziciho odznaky svehaistojenstvi (jablko,
7ezlo), rubem pet jezdecka, panovnik na koffi.

Rub péeti jednostrannych je plocha nebo vypoukla, hlatiddo jsou v ni otisky
raznych gedn¥ta, byvaji zde i otisky sekrét menSich paeti.

Razné prohlubeniny, kulaté, trojahelnikovité i jinydhani, z&ezy v podob
podlouhlé Skviry nebo &kolika Skvir a podob& jsou otisky prst nebo fiznych
prednti, jeZ do vI&né vrstvy vosku &inil zpesetujici, kdyZ péet’ zhotovoval®®

K pisemnostem, jejichZz obsahwly byt owrovacim prosedkem, byly péeti
nejprve pitiskovany. Bchto gipadi vSak u nas mnoho neni, protoze v &diy se i u
nas ujal zvyk listiny zpgetovat, byl jinde uz rozién jiny zpisob gipevreéni peeti a
tento novy zpsob byl i u nas zahy zaveden. Bylo jitivgSovani paeti**

To se dlo negasgji pergamenovymi prouzky, méncasty byl zfisob

hedvabnymi nigmi nebo i jinak.

40J. KREZLIKOVA — T. KREXIK, Uvod doceské sfragistikyOstrava 1989, s.15. Dale F. BENES,
Peceti vceskych zemich a jejich cena jakfjephisného pramenes. 3. Po vzoru papgpesetili olovem i
biskupové starSi doby, velmistr johanitské&idolu a &které koncily, ze sitskych uzivatel pak davali
prednost olovu kralové stave Stedomdi, italska n¥sta a benatska dozata.

“TAMTEZ, s. 15.

“2F. BENES Peceti vceskych zemicls. 4.

43 Nekteré z peeti ve sledovaném souboru byly takto zdobeny, behlili fyzickému stavu péeti
nebylo leckdy moZnofesré urit, o jaké tvary se jedna. V mnohaigadech bylo&ko k rozeznani i
samotné symboly cechu, které vilpthu ¢asu ztratily tvar a bylo mozné pouze konstatovat,bgly
piitomny, bez blizsi specifikace.

4 J. KRELIKOVA — T. KREX'IK, Uvod doceské sfragistikys. 19.
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Zvyk peceti k listinam jen pivéSovat trval do prvych desetileti patnactého
stoleti, od kdy vyhradni psaci latkou vyhotovovdnyistin prestal byt dosavadni
pergamen adeli vosk byl vytl&gen voskem Spatskym *

Mén¢ pevny papir by v mnohatipadech nevydrzel vahu doposud uzivanych
voskovych péeti bez nebezgé Ze jejich vaha listinu roztrhne ageé se od ni utrhne,
za druhé, B napnuti upeitovacich prosedki (trhnutim i rozevirani listiny) by bylo
mozno opt papir roztrhnout leteji nez u pergamenovych listin, a proto byl obnoven
stary zpisob gritiskovani péeti. Zaveden byl i téZ postup, kdy po nakapaniésiabtvy
vosku byl na ni ftisknut maly kousek papiru (tzv. papirova cloffagda se Ze
navihteny, a teprveies rj bylo peetidlo gritiskovano.

Peetni papirovou clonou seclb rozmanié. Za clonu bylo pouzito jinéasti
psaci latky nez té, z niz byla zhotovena pisemmefto se k tomu pouZikasti listiny
samé. Papirova clona byla dana na jedntetpeebo jednim prouzkem papiru bylo
pokryto spolén¢ vice peeti. Je zpravidla &Si nez otisk peetidla a umisina byvéa
nepravidel® pod textem listiny, uprostd jeji Sfe, blize k tomwi tomu okraji, kdy
tak, ze zakryva posledii@dky textu listiny, gkdy ji provazi také vlastnotmi podpis
osoby, zpeetujici pisemnost, umi&ty téZ nepravidel) negastji vpravo od péeti a
ve stejné vysi s i’

Ani tvar p&eti v naSich zemich nebyl jednotny. Nejobvyklegiokrouhly. Na
druhém mist zaSpéatele-ovalny, jejz pro sva getidla volily prevazr osoby stavu
duchovniho. Nkteré peéeti, zvlast Slechtické, jsou podoby Stitovité, zejména od
poloviny 13. do p&atku 14. stol. Od poloviny 16. stol. je zastoupear tpsti, Sesti,
osmihranny a ovalny. Tvary jiné, jako hruSkovitfyercovy jsou jen ojedifié.

NejobvyklejSi barva peti byla barva prozena, dle sloZzeni vosku, potom
cervena, zelena &erna. Tyto barvy, zvlad8tcervena, pevladaji pak i u peti ze

Sparglského voski?

4> F. BENES Peceti vceskych zemigls. 5.

“ TAMTEZ. Tato papirova clona se ve sledovaném snubgskytuje velicetasto, pod ni se nachazi
zpravidla klasickycerveny vosk, nebodiny nebarveny. ¥Sina peeti ze sledovaného souboru byla
pritiSténa pra¥ timto zpisobem

" Ov8em praxe bylaasto jina, zaleZelo mnohdy nag osob, pikladajicich peet’ a swvij podpis, kdy
se vpravo otiskla velkd cechovnicge a po levé stranlistiny osobni p&eti mistiti s podpisy, v jiném
piipack byly vSechny pé&eti pohromad na jedné stranvéetns podpigi.

“8 Dale pichazely v tvahu barvy jako bila, fialova a modPavodni receptury uvagi, ze pro zabarveni
vosku se uzivalo ruémky, medénky i jinych barviv. Pro volbu barevného odstiniexistovala gvodre
Zadna pravidla, rozhodovala zéaliba kazdéhdepile, postuph se stabilizoval Gzus jednotlivych
kanceldi preferovat jistou barevnost. Teprve od konce stdleti se zavadi hierarchie barewgtaiho
vosku a za nejiedrejSi byva povazovana bararvena.
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Snahy ziskat pravo petit voskem ufité barvy jako vysadu, byly u nas
vSeobecd vyvijeny od konce 15. stoleti do stoleti 18. a #stskych privilegii se
muzeme dozwdét, Ze jeSt v 18. i 19. stoleti Zadalagsta na panovnikoviifmo nebo
piimluvou své vrchnosti, aby jim (rgjstji kdyZz byla obec povySovana natstetko)
ucklil pravo peetit zelenym neb@ervenym voskem. fitom platil nazor, Ze peetit
voskem ¢ervenym znamena vice nez¢pBt voskem zelenym. Proto vySSi stavy
zhotovovaly od uvedené doby svécee z voskucéerveného, nizSi z vosku barvy
zelené®

Pe&etnim obrazem je zvana rytba nagtedelni ploSe peetidla (jeji otisk, jak jej
u nas ve voskové nebo kovové henpgseti vidime). Jim je vyzrigen obsah peeti, tj.
pravo, jehoz je pet’ odznakem. Jeho sésti jsou obvykle petni znameni a legenda.
Znameni majitelef@dstavuje, legenda ho jmenuje.

Podle znameni, jez i@e byt portrétni, nebo symbolicke, rozeznavargiolik
druhi peseti: napisové, obrazové, portrétni, znakové.

Obrazovou napl cechovnich p#eti tvdilo cechovni znameni, které ¢ho

mnohdy charakter erbu. Rameoze rozelit napk cechovnich peeti do nasledujicich

okruhi symboti:

a. nastroje a rfadi jednotlivychremesel,

b. suroviny

C. pracovni nebo vyrobni postup

d. spojeni symbdl skupiny a-c s erbem ¢titého nesta (pongrné fidce) nebo s

erbem pisluSné vrchnosti
e. spojeni symbél skupiny a-d s naboZenskymi motivy nebo postavitciy
patrori femesel uZité samostath
Obrazy cechovnich peti, jakkoliv podobné jinym heraldickym pranien, maji
sva specifika. Je znamo, zZé&které cechy se mohly prokazat erby, které jinglild
panovnik. Takovym znamynrigladem je erb koZesnikStarého Msta prazského z 28.
dubna 1473 nebo jejich konkurért Nového Msta prazského z 11. listopadu 1486.
Mezi cechovni privilegia p#lo pravo edavat sva statuta dalSim céeh coz

oteviralo cechovnimu erbu netusSeny prostor. Prajdeme erb kozeSnikotozny nebo

49 F. BENES Pereti vceskych zemicls. 6.

0 J. KRELIKOVA — KREJCIK, Uvod doceské sfragistikys. 56. Podle Chaloupkova raehi (J.
CHALOUPKA, Cechovni péetidla ve sbirkach historického agfldni Moravského muzea v BirC MM
55, 1971.). Ve sledovaném souboru seamd}ji vyskytovala skupina a) a b), v jednontigad i byl
dolozen i piklad skupiny e), kterou byla postava sv. Antorépajena s produkty petského cechu.
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%

velmi podobny viadk c¢eskych a moravskych ¢st (Kromeiiz, Mikulov, Brtnice,
Boskovice, Straznice, Hordbvice, Pisek a Strakonice), ale i na Slovenskuercing.
Podobnou jednotnost bychom nasli nagieh hritirskych cech, pricemz opgt je
mozno gipomenout privilegium pro htite z roku 1562 pro Staré a MenSi¢dib
prazske.

Jednotlivé tidy obyvatelstva @y pro sebe Hznaina peetni znameni
Duchovenstvo réo svoje duchovenské postavy, biskuiippdré opat, sedicéi stojici,

s rukou vztgenou a Zehnajici, v druhé drzici berlu nebo knMagdonu, vyjevy ze
Zivota svatych, nabozenskou symboliku a podobfesta nela zobrazeni stské zdi s
branou, cechy své znaky, symbdigmeslinicka néadi, zobrazeni prace.

Peetnim znamenim fZe byt jeden (hlavni) obraz, nebo hlavni obraz,
provazeny obrazovymi dagity (méstskd hradba a znak, duchovenska postava a jeji
znak).

Peietni znameni fize vyphovat celé p&etni pole, nebo jen jehi@st a zbytek je
prazdny. Mize byt na prazdném pozadi nebo pozadizen byt vyzdobeno
damaskovanim, tzovanim, rostlinnymi rozvilinamici jinak. JednotlivA pole v
miizovani byvaji pak hii prazdna, nebo vypéna t&kou, Kizkem¢i hvézdickou. Zde
se uplatovala lidska tur¢i bohatost.

Opisy byvaji vyryty ¥tSinou u okraje p&tidelni plochy, v patnactém stoleti
byvaly dostcasto uvnit petetniho pole na stuze, leckdy propletené &pg znameni
obklopujici. Kromiidkych vyjimek z&inaji kiizkem. Na sedowkych p&etich po 8m
nasledovalo pismeno S (sigillum —¢pd. V opisu je nejastji uvedeno pouze jméno
majitele peeti (krome peteti panovnili a jejich manzelek),ipvazrie v druhém péadu,
fidéeji i hodnost majitele geti (nejvyssi marsalek, komornik, biskup, proboktesého
kostela) a druh geti (peet’ vétsi, mensti sekret)

V Sestnactém a sedmnéactém stoleti byl velmi fem&ifisob, ktery petrval i ve
stoletich nasledujicich, a to ten, Ze opis byl eémdna peateni pismena majitele
peteti. V osmnactém a devatenactém stoleti, z¥lAat pe€etich Slechtickych, opis uz
velmi ¢asto neni. Na druhé stignjak se tituly, zvlast prislusniki vysSich stai
Slechtickych, rozmnozovaly, byly opisy stale deldak se stalo, Ze byvaji uvedeny i ve
dvou ¢i trech kruzich pod sebou. Proto plati vicempravidlo, ¢im starSi p&et’, tim

jednodussi a kratSi opis.

L F. BENES Pereti véeskych zemichPraha 1949, s. 8.
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Opis od okraje peeti a p&etniho byva odélen perlovcem, jednoduchou linkou,
dvojlinkou, wncovim¢i kombinaci &chto zgsoha.

Peet’ neslouZila jen k zgetni a nebyla jen asovacim prosedkem, nybrz
slouzila i za uzayr predneta mnoha druf, jejichZ obsah i byt zajis€n, chragn pred
padtlanim, Zistat tajnyci podobre.

V naSich zemich za uz&vdopidi slouzila od sedowku az do dob po#mng
nedavnych, kdy se vzZil zvyk pisemnost viozit dolkpé& tu zalepit. | tehdy se vSak
pouzivalo peeti jako pojisEni, Ze obalka nebude otewa. Dale se geti pouzivalo
jako poznavaciho znameni pro danou osobu.

Po cely stedowk nentla listina bez pé&eti pravni platnost, proto od @atku
sledujeme snahy pet’ riznym zmsobem ochngovat. Na péetich samych to jsou
misky, které je tak mozno nazvat ochrannymi.

Ve stedowku tim byval ponejvic podlozka, uagobena na ochrannou misku.
Tyto misky jsou @izné¢ hluboké, jejich okrajetizrné Siroké, masivni, &Sinou hrbolaté,
jen v malo pipadech hladké.

Misky peteti novokkych byly nejspiSe zhotovovany zviasnad i do zasoby, a
do nich teprve byla podle geby nanesena vrstva vosku pro zhotoveni viasitétpa
v ném otisknuto péetidlo. Tyto misky jsou oteersjSi nez stedowke, jsou pravidelgi
formované, jejich zadjsou skoro hladké, bez otisk¢jakych gednett jako misky
stredowké.

Od sedmnactého stoleti byl ga¢ni vosk vtléovan do misky tewné, pozdji téz

kovové>?

2 \/ jednom pipadt se dochovala miska i s ceskobudjovického cechu peka, pro ilustraci
Katalog peeti, pdadovécislo peeti 1, a piloha¢. 1 a 2.
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1.4 Cechovnictvi na jihuCech

Nejbliz8im sousedem Ceskych Budjovic a konkurentem samotného
krédlovského mssta byli RoZzmberkové. Z dochovanych matérifte zjistit pa@atky
cechovnictvi na tomto dominiu pa@mé dokre, paétky cecli roZmberskych st a
meéstetek je mozné studovat aZz do doby viata Oldicha Il. z Rozmberka (1418-
1451), konkrétgi od konce ticatych let 15. stoleti. RoZzmberské cechovnictvistadSi
korfeny, které lze najit v Otithovych privilegiich pro satslavské soukeniky a kg
z let 1438 a 1445® kde se rizeme doist: ,...a Ze jim tento list na teemeslo ddem
nasim dany ztracen je tu v $slavi, kdyZ sou néfiele nesto dobyli, a prosili nas,
abychom jim tento nas novy list na/eameslo pravo dali Oldfichuv stejnojmenny &d
Oldrich 1. zentel roku 1390.

Vznik cechi textilnich profesi souvisifejmé v SokEslavi Steji s vyvojem
textilni produkce naceském jihovychod kde napiklad soukenici ve Slavonicich
ziskali privilegium roku 140 a kde je rovis tieba pedpokladat aktivitu Jiriithova
Hradce.

Na samém ptatku jihaieskych cech stoji privilegium pro pekie v Netolicich
z roku 1338, vydané pouhych dvacet let po vznikistassiho cechovniho dokumentu
na Starém Msts prazskén?® Tyto obsahem skromna privilegia byla potvrzovanach
tiikrat, v letech 1348, 1452 a 1535.

Prachaticim, paicich do roku 1507 vySehradské kapitule, vydal pgbb
privilegia pro cech peké& roku 1461 a znovu roku 1489, ovSem jiz spode
s Oldichem II. z RoZzmberka’

Mezi pozoruhodnosti rozmberského cechovniho systgrati, Ze nejstarSi
pekdské cechovni privilegium, a zéravelo poloviny 16. stoleti jediné, pochazi az
z roku 1513 ze Sdaslavi>® Diive byly podobné dokumenty vydany v jiz zmvanych

3T, ANTL, Prispevek k vyvoji cechovnictvi v jiznictechach Pamatky archeologické 17, 1897, s. 569.
* H. CADOVA - FLODROVA, Slavonické soukenictvi vectle statut z roku 1491Vlastivédny shornik
Vyscaginy, 3, 1959, s. 97.

%5 Zlata Koruna byla od roku 1420 zastavenaiiolh z RoZzmberka, vice v J. KADLEOgjiny klastera
Zlaté Koruny C. Budgjovice 1949, s. 267.

T, ANTL, Prispsvek k vyvoji cechovnictWA 17, s. 597.

" J. CECHURA, Rozvoj cechi na RoZzmberském dominiu po roce 1550: potrawké a koZe#ina
remeslaJSH 1990, 59/1, s. 117.

¥ TAMTEZ
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Netolicich (1338), ve ChvalSinach (1463 se soulntasgégana Il. z Rozmberka),
Prachaticich (1461 a 1489) a Vimperku (1494).

OvSem to jsou vSechno lokality, které se stalyaeti roZzmberského dominia az
po vydani zmidnych dokumeni Charakteristickym rysem ¢&t8iny  €chto
nerozmberskych privilegii je zakaz provozovani pstn pekaim, ktgi nebyli ¢leny
cechu. DalSim spateym jmenovatelem jeddaz na kvalitu bilého i Zitného chleba,
tresty za nekvalitni chléb atikazy, kdy ma byt peen chléb, prodavany v patek a
v nectli. Privilegia obsahovala také zakladni normy cegtibo Zivota.

Doba nej¥étSiho rozkétu cechii na rozmberském dominiu nastala po roce 1550.
Vyvoj cechovnich normativ pekaského remesla po roce 1550 sledovategrs
tendenci ke zdokonalenigalchozich vychozich dokuméntkteré peké ziskali mezi
lety (1358)1445-1550. Do roku 1550 byla vydana ifggia pro Sest lokalit, fipcemz
v p&ti z nich doslo k obnovenitpodnich dokumerit®® Nemsnnou platnost fvodniho
vydani si zachovalo pouze privilegium pro p&ka Chval$in z roku 146%3.Po roce
1550 se vytviily cechovni organizace této Zivnosti v dal§ichnsiechistect?

Pekd& byli, zejména v menSich mistech, organizovanieeht spoléné
s mlyn&i. Mlynairam samotnym vSak dokumentynovaly jen okrajovou pozornost,
kdy se omezovaly na ustanoveni, Ze novy mlyiZenbyt postaven pouze se svolenim

vrchnosti, pipadre jeS€ zdkaz, aby nevyieny mlynd sdm gijimal ucedniky.

1.4.1 Potravindska remesla

Vyziva byla limitujicim prvkem kazdého typu osidierVesnice byly, diky
svému naturdlnimu hospasdévi, témét samostatné. Remesla zpracovavajici
zemedélské produkty mila pro Zivot méstskych obyvatel rozhodujici vyznam.

Mrivrw s

pekdi, feznici a sladovnici. Od nich se pak eventéieldctlovala dalSi specializovana

Ak

remesl&i rizné druhy obchodri ,podnikatelské“¢innosti.

¥ TAMTEZ

%0 J.CECHURA, Rozvoj cech, JSH 1990, 59/1, s. 1.

1 SOA Trebat, VelkostatekCesky Krumlov, | 5AZ N, 4a.

%2 Byl to Rozmberk (1553), Frymburk (1553), Veseliln.(1558), Prachatice (1558jiyodns 1461 a
1489), Vimperk (1558, jvodre 1494), Netolice (1566,4vodn: 1338, 1451, 1461, 1515), Nové Hrady
(1565), Febai + Lomnice (1568), Trhové Sviny (1574), Kaplice 185, Cesky Krumlov (1595) a
Sokeslav (1599).
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K této skupig je nutné pifadit i rekolik femesel, ktera sice neéfa poslani
.Sytici“, ale zpracovavala dalSi rippdni produkty nebo i odpady z vyroby
potravindskych komodit. Tuky zpracovavali mydiai svickari, pudra méli za

zakladni surovinu bramborovy Skrob, voskaouZzivali Weli vosk atd.
1.4.2 Pekdi, pernikari a cukrari

Pekdské femeslo navazuje o na mlynéstvi. Pro svou vyrobnginnost
pouziva finalni mlynésky vyrobek - mouku. Hlavnim Ukolem pékabylo pe&eni
tvarovaného pgva bez pomoci forem. V diZzi se mouka daslala s vodou a kvaskem
na chléb, s mlékem a kvasnicemi na housky. Po wykye &sto bul’ valelo na chleba,
nebo tvarovalo na housky, precliky nebo rohlikycapé probihalo v pekaké peci
vytapsné suchym smolnymityim %3

Pekai pouZivali jako zakladni symbol svéhemesla preclik (prstenowitCi
jinak ozdobs tvarované p#ivo). Velmi zidka se také objevuje caltaufmdnré hrubsi
petivo, maly pecen, ¢kdy také sladkd medova plackavdolek), olgas houska nebo
bulka®

Patroniemesla, svaty Vit, se v cechovni symbolice tohetmesla vyskytuje
velmi zidka®®

V dosavadni literatie bylo zatim publikovano jediné privilegium (Josefoku
1710) pro prazské pekské cechy, které stanovilo podobu jejich znaku.

Pernikdi byli vlastré pekdi pracujici s medovymestem. Afistava také pravdou,
Ze i peka casto vyrabli calty z medovéhoésta. Pernikid vSak gidavali do tsta i
raizna kdeni, hlave peg, koriandr, anyz, zazvor,iébicek...Kazdy perniké& mival
casto swj recept, ktery pdivé strezil. Perniké se taktéz zabyval vyrobou marcipanu z

cukru, mandli a kmin€f

83 J. HRDLICKA — J. JASEK — V. HRUBY Pét stoletifemesiné symboliky ve Sbirce‘'gtidel a razitek
Archivu hlavniho rsta Prahy Praha 1999, s. 62.

*“TAMTEZ

%5 gv. Vit jako patron pekakéhoremesla je uveden v kniZ00 let Femesiné symbolikyP. Andres na
konci své prace (P. ANDREAS eskobudjovické cechovnictvi XVI. stoleti/ybér 42, 2005)oviem
uvadi, ze patronem cechu p&kg sv. Anna, kdezto prace Very Schauber a Mich8elkindleraRok se
svatymj Kostelni Vydi 1994, s. 290 potvrzuje, Ze patronem cechu fiekahorniki je sv. Antonin
z Padovy, coZ mimochodem potvrzuje i internetovédnéa Svati a st¥ice cirkevniho roku
(http://zivotfarnosti.hyperlink.cz/Svati6.h)imkde se uvadi jako atribut postava svatého, reésiarziska,
cozZ je fipad jedné peeti ze sledovaného souboru. Pro ilustraci viz ketabdadovécislo pe&eti 10, dale
ptilohy, obr.¢. 2.

% J. HRDLICKA, Pét stoletiremesiné symboliks, 62.
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Své vyrobky takétznre tvarovali, ale daremesiné symboliky se dostal pouze
strohy obraz podélného perniku na povrchu zdobergména linkami, okas i kwty.
Sv. Jan Nepomucky jako patréamesla nenfasto pouzivan.

Cukr&i vyrakeli takzvané cukrové dilo — cukrovinky. Byly to kany (pestra
cukratka, cukené ovoce,cokoladove pokroutky), bonbony (jemné cukrovinky s
ovocnymi $avami, éterickymi oleji, likéry) a ovocné zaeainy. Nekdy pekli i drobné
cukrem zdobené po. O symbolice tohotdemesla neni nic znamo.

1.4.2 Cechovnictvi Weskych Budjovicich

Po zalozeni staCeskych Budjovic roku 1265 fichazeli s prvnimi obyvateli i
femeslnici. Postugnvzristal jejich p@et i specializace. Dilny byly rozmésty tak, jak
se nt&rané zakoupili. Jendkterdiemesla se z praktickychiebda, jako byla vysokéa
spoteba vody, hlanost, zapachki nebezpéi pozéaru, soustd’ovala do wité casti
mésta nebo do jedné ulice. Rozvinutmesina vyroba stda kryt béZzné pozadavky
obyvatelstva a vdkterych oborech umabvala i prodej vyrobk mimo nesto.

PrisluSnici téhozemesla a fibuznych od¥tvi se zprvu spojovali v ndboZenska
bratrstva, z nichZ se pak vyteda sdruZeni s vlastni samospravou, to znameng.cech

Prvni byly ve ndstt ustanoveny cechy kkggh, feznilka a soukenik, dolozené
jiz ve ¢étrnactém stoleti vysadamieskych kral. Postups k nim gibyvali dalsi,
sdruzujicitemeslniky pibuznych obal, které se $ zvySeni potu mistii odcElovali v
samostatné cechy.iétistavitelé jen malo zastoupenytémesel se sdruzovali ve
spoleéném, takzvaném velkém cechu (rajceth). Roku 1514 bylo vCeskych
Budgjovicich 43 femesel a Zivnosti s 253 mistry. NejptrgjSi byli feznici (44),

sladovnici a sladci (13), kozZeluzi a rybdpo 11). Naopak barkii soustruznici,

7 Termin pochazi zémeckého vyrazu Reichzunft, tj. viastgbohaty cech* anebo prastech vSech
temesel. K tomu srov. Z. WINTER)¢jiny 7emesla a obchodu @echach v XIV. a v XV. stole®raha
1906, s. 612-613. Tento termin Ize dnes ¥levat dwmi zpisoby. Za prvébohaty cechmohl byt
bohaty na peet zastoupenyctemesel. Za druhé cechy malaépt zastoupenych a ne pgavynosnych
femesel svym spojenimbohatly diky Uspde @i vytrizovani agendy, Uspe na platech pigam a
cechovniméinitelam, diky Uspoe na m¥stskych polatcich, ip spol&ném vybirani dani, ip spole&ném
patizovani fiznych budov (sklady, susarny), a provozoven (krawachy), ale také diky Usp® fi
vychow dorostu. Touto cestou ,zbohatla“ také cechovni lguakice, do které tak ipival az
nékolikanasobn vySSi pdget misti, tovarydi a dalSichélena cechu. Pod vlivem této situace pak mohly
rajcechy vydat také &Si prostedky na vlastni reprezentaci — na vyzdobu cechavikitrbele, na
praporce, na pdbbni gikrovy na rakve, vydsni Stity, ale také na fipovani stale honosjsich,
krasrgjSich a ¥tSich péetnich typéi, a to jak oficialnich cechovnich tak i osobniajnsitovych.

27



femend, mesiti, hodin&i, pasti, provaznici a mati byli zastoupeni jen jedinym
mistrem®

Konkrétni data vzniku &Siny cecli nejsou ¥tSinou znamé&? jen u zlatnik a
malifi je jisté ustaveni roku 1498. Nejvyssiho rozvoje dosahly cechy v Sestnactém
stoleti. V oboru vyroby potravin existovaly ced®egniki, pekdt, mlynai, sladovnik
a ryb&u. Textilni vyrobou a odivanim se zabyvaly cechyjdioh, tkaldi, soukenik a
barvii. Zpracovani #Ze se ¥novaly cechy kozeSnik klobowniki, kozeluli a
sedl&t spolu stemendi. Zpracovatelé kaw vytvorili cech médikovai, kovat spolu s
kolafi a zameniki. Spol€ny cech ndli zednici a kamenici. Dal§emesla sdruzovaly
cechy mailfi, zlatnika a fezb&a, k nimz se fipojili také sklen&, mydl&i a svitkar,
voskdi, hiebendi a cech kramidi, kupdi a obchodnii. AZ po roku 1600 jsou dolozeny
samostatné cechy ptoch&u, sedldn, tesdt a hrrEita, jeS€ pozdji vznikly cechy
rukavickaru a knihat, spojenych s knihtiska

Celkem byliceskobudjovisti femeslinici organizovani v 32 cesi¢h.Odrazem
vaznosti jednotlivych cec¢hbylo jejich ustalené pgadi @i slavnostnich cirkevnich
pravodech. Zahajovali jejeznici s cechovni korouhvi, nasledovala da&giesla podle
poradi dodrzovaného v Praze. Posledni byli kiamagkoliv spolu s kupci patli k
nejbohatsim ve 5.2

Z. Winter uvadi, Ze: Budgjovicti od sveho zgtku £Sili se #idennimu skladani
soli, Zeleza a jinychéei z Rakous voZzenych co? doklada asi nejzné&fsi vynos

Karla IV. z roku 1351 stran rakouského dovozu, ktpravi, Ze vSichni jedouci do

% Encyklopedig’eskych Bugjovic, C. Budsjovice 2006, heslo ,cechy”.

%9 vyjimkou jsouieznici, jak bude uvedeno dale.

0 7. Winter déle uvadi, Ze: , Sedm let potom (138¥)nici budjovicti obdrzeli k své prosbod krale
Jana ,pravaeznilh prazskych®, Kemuz gipojeniad, kterak a kde s¥ji prodavatifeznici gespolni®,
z ¢ehoz vyplyva, Ze toho roku seznici v Budjovicich stali spoléenstvem, #kterak organizovanym.
Roku 1348 jim toto privilegium stvrdil Karel IV.,de se pamatuje i na ttgd (ordinatio) bu&ovickych
fezniki je vydan od krale a nikoliv od kongelZ. WINTER, Déjiny /emesel a obchoduGechéch v XIV.
a v XV. stoletiPraha 1906., s. 191.

" Jak uved! ale ve své praci P. Andreas, do rokdi7 1&xistovaly v Bugovicich nasledujici cechy,
s paitem femesinik k roku 1543. Byl to cech sladovnicky (mélcner,4#znicky (fleyschaker, 17),
krejcovsky (schneider, 15), peleky (becken, 13), soukenicky (tuchmacher, 12), kdaky a jirchésky
(ledrer, 12), tkalcovsky (weber, 8), Velky cechy.tRajcech (gross czech), mlysky (mdilner, 1),
kozeSnicky (kirsner, 5), Sevcovsky (schuester, bgdndésky (pinter, 8), kamrdky (hoffner, 4),
rybésky (fischer, 7), kramiaky a kupecky (kamer). Dle archivovanych statut uzést jest dalSi dva
cechy’™ zamenika a hrreiit. Z. Winter déle znfiuje i cech mafisky acepeldsky. Dale také SOKA.
Budkjovice, AM CB, Renovationes senatusign. D - K 1¢. 68. Zde jsou obsazeny seznamy cechifistr
pocet femesInik uvadi ve své studii F. KAVKAMéstské hospodatvi Ceskych Bugjovic v letech 1496
— 1570 JSH XXXIV, 1965, s. 126.

2 Majetku ovdem nabirali pomaleji neZ ostatamesla, M. Borska-Urbankova ve své praci uvadi, ze
v doke predhusitské byly kupecké Zivnost z 98,6% Sacovaajetikem do 1 fivny.

3 7. WINTER, Kulturni obrazceskych rst |, Praha 1890.

28



Freistadtu na sever musejiep Budjovice a vylozit zde zbozi ,podle obgje“na fti
dni.

Asi nejvyznamgjSim pravem bylo pravo milove, které omezovalo, mneb
zakazovalo psobeni venkovskyckemeslinik v okruhu 10-11 km od #sta’* Vyjimku
dostavala pouz#emesla, bez nichz se obec bezaabt neobesla a mezi ktera ikt
femesla koviska a kémaska. VSechna zapéxenaremesla samdejme uvadi Karlovo
privilegium z roku 1351:

»A aby okolo nadepsanéhasta se vSech stran v jedné mili celé Zzadaénkr
nebyly, ani pekd, Sevci, kové, Feznici ani dkterd jindremesla nebyladtina®. "

Roku 1358 byl Karel IV nucen sklad potvrdit a¢lidaradim megsta pravo
kazdého kupce a vozataje k jeho n&plmprinutit. Roku 1410 Vaclav IV. milové pravo

potvrdil®

a ucil, Ze vSechny obchodni cesty maji vést prénwdy, pokusi-li se ¢kdo
jet jinudy, zaplati pokutu 61/2kop gfg& nichZ 2/3 fipadnou obci a 1/3 rychtid’’

Pres rékolikeré vyplerni se ngsto vyvijelo ve vyznamné hospddié stedisko
kraje. Rostlo nejen rozvojem vyroby a mistnim olagho, ale i obchodem tranzitnim,
ve kterém hrala nefSi roli sil a dobytek z Uher i Rakouska. Za hosps#égm
rozvojem mgsta nasledoval i vzestup jeho politického vyzna@duase v doke, kdy se
panska jednota, do jejitad patili i Rozmberkové, postavila proti Vaclavu IV.,
Budgjovice poskytly krali vydatnou finami pomoc.

K nejstarSim stavbam ¢sta paitil dominikansky kostel a klaster. Vyznamné pro
meésto bylo i zaloZeni Spitalu sv. Vaclava s kaplisStanem ZachariaSemigal rokem
1327. Z berniho rejgku se niZzeme dozy¥dét, Ze nésto bylo rozdleno nactyii ¢asti.
Zatimco prvni nebyla v rejgku nijak nazvana, druhd byla ozeaa jakastvrt’ rycht&e,
treti jako ¢tvrt Dratlinova actvrta, nazvan&tvrt Sgpanova, byla pojmenovana po
nejbohatsim bugovickém patriciovi Sipanu Weisovi®

Kniha lozunki™® umo#iuje téZ alespopriblizng urit pocet obyvatel nista, kdy
pro rok 1398 vychazi 2750 a k roku 1416 ségp@byvatel pohyboval okolo 4088,

™ Pojem ,mile“ byl oviem patkud zavadjici ¢i symbolicky, protoZe nebylo problém ji zkréatit
naopak prodlouzit, aby bylo gstskému pravudinéno zadost a vrchnost vlastnici okolni pozemky také
nefisSla zkratka. K. PLETZERQbranaceskobudjovického prava mile v roce 1464ybér 1973, s. 3.

> K. PLETZER,Obranaceskobudjovického prava miles. 4.

"6 J.Celakovsky(ed.)Codex iuris municipalis regni Bohemiae (tliale CIM), Praha 1898, 312, s. 458.
Celakovsky vedle fvodni latinské verze uvadéesky greklad.

" Téze doby dostaval néRlad najaty Senkyv krémé plat %2 kopy gros tydné — M. Nodl, ,Sahaje vina,
piva rozlis“. Sladovnici, kim& a pijaci. D&jiny a sogasnost XXIV, 6/2002, s. 12.

8 M. BORSKA-URBANKOVA, Majetkova a socidlni strukturaeskych Bugovic koncem 14. a
pocatkem 15. stol.Sbornik archivnich praci 4, 1964, s. 126.

9 SokA Ceské Budjovice, Archiv nésta Kniha lozunk, sign. D 99.
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Jiz z letmého nahlédnuti do knihy lozunk patrno, Ze zremacast poplatnii
se zivilaremeslemti zZivnosti. VSichniremesinici vSak neplatili z&mesla (to se tyka
piedevSim ryb& a soukenik), a na druhé strénse jiz v této dob u fady poplatnik
stava nazevemesla jejich gjmenim?®

Nejbohatsimi a nejzastoupg$imi femesiniky vCeskych Budjovicich byli
feznici, s velkym odstupem nasledovani sladky acstaitty a az naretim mist se
nachazeji peka® Primérny majetekieznila ¢inil v té doke 17,5 Hivny, co? je 4x vice
nez byl pimérny majetek peki#, feznici téz vlastnili 90% z veSkerého pozemkového
majetkuc¢eskobudjovickych femesliniki.

Nejdrastétéji zasahl do msstskych prav Ferdinand |. Roku 1547 po patd
stavovského odboje. KaZzdop&dbudtjovicti byli az na malé vyjimky ohleantrpéni
luterského vyznani horniktrpénych ve ndste cisdi vérni, i v tomto obdobi omezeni
cechi byla v Budjovicich vydavana statuta ndwzniklym sdruzenim. V té débmely
cechy odevzdéavat privilegia a majestaty na Hradkudde pak mohly draze vykoupit
zpst. Nejvice jich bylo vraceno v 60. letech 15. stioté

Kazdopadn se darici, Ze nehled na zamoznosteznili patili budgjovicti
femeslinici mezi nejchudSi aZzexddre zamozné obyvatele dsta, vzhledem k mnozstvi
podruhi vykonavajicichiemesla, jejichZz @imerny majetek nefesahoval 1 tivnu®*
Také majetkova diferenciace meazgmesiniky vCeskych Budjovicich byla v dob

predhusitské byla daleko mensi, neZ rozdily, kteedluFrantiSek Kafka k roku 15F2.

1.4.4 Pek&i v Ceskych Budjovicich

Jedny z prvnich zminek o pekeh v Ceskych Budjovicich pochazi z konce 14.

stoleti. Na listig z roku 1391 je zmim peka Ffritzko, listinou ze 17tijna 1392 je
doloZen pekaMeind|®® Pekai se stavali takéleny mistskych rad, dle dochovanych

8 Je nutné si wdomit, 7e mezi poplatniky nebyli vedenidai, mnisi, obyvatelé Spitalu a naprosto
nemajetné vrstvy obyvatelstva, které mgmani moznost provozovatemeslo, takéfada obyvatel
prednesti Zila na zerdélskych usedlostech, které nebyly zahrnuty détpadomi v knize.

¥ M. BORSKA-URBANKOVA, Majetkova a socidlni strukturdeskych Buéjovic, s. 128.

2 TAMTEZ, s. 140

8. DIVIS, Prazské cechyPraha 1992, s. 11.

8 TAMTEZ, s. 152. Déle se uvadi, Ze tiégad nejtsi majetkové vykyvy byly prévmezitezniky
(ptiznavany majetek 0,5 — 80,5i¥ny) a pekai (od 1 do 28 fiven).

% F. KAFKA, Tridni strukturaCeskych Bugjovic v prvé poloviti 16. stoleti HS IV., 1956.

8 SokAC. Budsjovice, fond Archiv nésta, sign. 111/105 invC. 252 a sign. 111/116 in¢. 263.
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materiali velice zahy?’ Zajimavé je, Ze hned v prvni listinuvadjici cleny mistské
rady, najdemeaemesiniky a pozii i piislusnikyiemesel, které fteme oznéit za
mére vynosna, jako ndgklad kozZeluh, Sveéi slanekar. J. Meznik se zabyval otdzkou
patriciatu a doSel k nazoru, ZegeprgjSi hranice mezi patriciatem a ostatnim
majetkové kategorie &leni mestskych rad®

Prvnim podrob#ji zmiiovanym pekéem v néstské rad Ceskych Budjovic byl
Jan peks feceny Knol (Johlinus pistor dictus Knoll), ktery bnddnim v letech 1384 —
1404%° Dalsim takovym byl Erhard pekdErhardus pistor), ktery zastaval funkci
radniho v letech 1396 — 1405, Tomas$ pekezi lety 1406-1407°

Petr peka (Pesoldu pictor) je zmovan roku jiz roku 1364. Poprvé jsou jména
rycht&e a giiseznych uvedena v listirz roku 1332 i kdyZ o néstské rad se hovei
jiz v listin¢ kladené do let 1296-1300, ve které Vaclav Ikinge, aby nistska rada
byla obnovovana kazdy rok &igezni nesetrvavali ve funkci défe.Od roku 1332 je
mozno sestavit té#é souvislouradu néstskych rad.

O pritomnosti pek&l neni tedy v tomto obdobi pochyb, ovSem neni jgejizh
organizace. Jak uvadi Zikmund Winter, ¢estpatnactém stoleti i ve¢tsich néstech
byly hospodys zvyklé si péci p&vo samy?® Prvni cechovni artikule cechu
pekdskéeho pochazeji, jak jiz byle¢eno, z venkovského ¢sta Netolic z roku 1338,
kdy pekdi je sepsali a cisterciacky opagtich ve Zlaté Korus, netolicka vrchnost,

jim je stvrdil ,skrze milost a ifzen“. **

87 7de dolbe poslouzi prace M. BORSKA-URBANKOVA, Betkova a socialni strukturadstskych rad

v Ceskych Bugjovicich v dols predhusitské a husitskén: Acta Universitatis Carolinae Philosophica et
Historica 4, 1994, s. 107-143. Autorka ponejvéegpala Zeskobudjovického listinde K. Kdpla (K.
Kopl Urkundenbuch Il a 1), ze kterého vychazel.iZinter ve svych pracich. Tento listidikdy nebyl
vydan, gipravovana sazba byla rozmetana nejspiSe zdimah divodi, ale v rukopise byl zachovan
v pozistalosti Bmeckého spolku Verein Fur Geschichte der DeutsameéBbhmen. Z dalSich pramien
uvedu Z. SIMEEK, Renty a rentovni listiny €eskych Bugovicich Pravmhistorické studie V, Praha
1954, s. 49; J. MEZNIKK otazce strukturyeskych mst v dol# predhusitskéPFFBU 1965, C 12, s. 73.

8 J. MEZNIK, K otazce strukturyeskych rst v dol# predhusitskéPFFBU 1965, C 12, s. 73

8 Mohlo by se zdat zajimavym, Ze jehigzpany majetek se ¥thto letech neustale zmensoval, z 9 kop
gro& az na 6,5 kopy v déb kdy prestal byt radnim, a dale az na 5,5 kopy v roce 14%8em to je
mozné vysutlit jednak rozdilnymi Udaji v bernich rejgtich a Gdaji v berni knize, a také tim, ze staré
rodiny se i nadéle ,drobily“ a majetek byéldn mezi dti, a¢ vyznam rodiny prawtbodobré neupadal.

Z rodiny Knolli byl v radt zastoupen i Knoll Olidch feznik /Ula carnifex Knoll/ a Knoll Oridj /Andreas
Knoll/

%M. BORSKA-URBANKOVA, Majetkova a socidlni struktura. 121 n.

%1 K. Kopl, Urkundenbuch, &. 42.

92 Tamtéz . 26.

% 7. WINTER, Remeslo a Zivnost XVIéku, s. 645.

% Tyz, Déjiny remesel a obchodu v XIV. a v XV. stoleti 192. DaleHistorie pekarenstvi Geskych
zemichs. 84.
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NejstarSi znama statuta cechu (1478) nalezeji ipleftm a mlynéskym
tovary&im.”®> Kazdy né&tan mohl mit ve svém dafmpec a péci chléb pro vlastni
potrebu. Pek&em se stal tehdy, pekl-li pro obchod a dochazeks/em na trh. Chudsi
obyvatelé nista, ktéi pec nevlastnili, si nechavali péct u bohat&ickpecializovanych
soused. VSechny pekigké vyrobky prodavané na trzich bylgvpdu mistniho, pgené
mistnimi pek#& & podomackud’® ZaleZitosti bugjovickych pekaii se projednavaly
dokonce ped kardinalskym sborem Rim&. Roku 1500 udili stodenni plnomocné
odpustky &¢m, ktai vykonaji v utené dny poboznosti arippgji oltaii sv. Anny (v
klaSternim kostele), fizeného pekakym cechem. Nedlouhotigd tim (1497) je
doloZena pekiaka tabule u tého? ol&’”

DalSi artikule cechu pekského jsou znamy z roku 1561, nadténky poskytla
méstska rada pekam roku 1609°% Nejwtsi koncentraci pekareti ms&tanskych dor
s peci okolo poloviny 16. stoleti nachazime v alicKrajinské aCeské®® Vydrzovaly
se obvykle ddi¢cn¢, domy s pecemi se cenivaly Zngmi sumami. Nejvyznan#sim
budtjovickym pekaem byl cechmistr Lukas Bernard Schneider, autéstské kroniky
a material o pekaskémiemesle, ktery bydlel v Krajinské ul. &. 34, v 18. stolef®
Pro zajimavost na konec, pé&t misti se schazivali v hospédJ Vola, tovarysi v

hospod U Hroznu***

% SOKA CB, Cech peki Ceské Budjovice, Statuta pekakych a mlyngskych tovaryd z roku 1478,
B25, sign. 11/1.

% F. KAFKA, Méstské hospodani s. 146.

9"H. PATKOVA, Bratrstvie ke cti BoZies. 22.

% SOKACB, Cech peka, sign. I/1.

9 J. KUBAK, Topografie rdsta Ceskych Buéjovic.

OTAMTEZ, s. 46.

191 p ANDREAS,Ceskobudjovické cechovnictvi XVI. stole¥ybér 42, 2005, s. 184.
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1.5 Pdeti cechu peka&ského — vylér souboru

Vybrany soubor devatenécti q@i je obsazen ve fondu Cech pék&eské
Budijovice % Casow je tento soubor vyten lety 1642 az 1798, kdy se naposledy
v dochovaném materidlu objevuje ¢p& samotného cechu. Jedinym spolehlivym a
zarkenym pramenem ke studiugedi peka@ského cechu se pro mne staly tovarySské
103

vyuéni listy,”” spolu s mistrovskymi a vyhostnimi listy. Mezi tommaterialem se

nachadzi mnoho dalSich qei od fiznych mivodai, jmenovi€ nagiklad Viléma

h1% Tento

z RoZzmberka, #stské rady v Borovanech a mnohych dalSich nejenGexc
soubor pisemnosti zabira ve fondu dva karf8hy,rozmezi let 1542 — 1859. BohuZzel,
zachované peti pochazeji bez vyjimky az z horni hranice tohmizmezi, krora jedné
kompletrg z 18. stoleti, na pisemnostech ze starSiho oblte@bimaximald misty
rozeznat, ze byly zgetny. Ke konci sledovaného obdobi se navic mnozipaoly
predtiS&nych formul&u”“, kde bylo vynechano misto k doghi pivodce, mista
vydani, jména osoby, které byla pisemnosena. Zprvu byly i takovéto vyai listy
stvrzovany cechovni peti, postupentasu i tyto vymizely a listy a vysdceni byly
potvrzovany jednotnym ,statnim“ razitkem.

Prvni dochovana pet ve fondu pochéazi od radyéastaCeskych Budjovic, na
sesky psaném vyhostnim listu z roku 138%autorem druhého, taktéesky psaného
propoustciho listu z roku 1556 je Vilém z RoZzmber®%4, poté nasleduje dlouhé
obdobi bez jakéhokoliv dochovaného otiskdgtie

Pavodni zandr zpracovat katalog cectdg@skobudjovickych pekai byl potlaten
faktem, Ze ve sledovaném materialu byly nalezenyhpoti peceti, prokazatel&
nalezici zdejsimu cecHli jedna z nich byla pouZivana po vice jak Sedesttal
zachovala se, bynikdy uplré celd, bezmala na dvaceti Wich listech v pibéhu
skoro celého osmnactého stoleti.

Ostatni peéeti nalézajici se v katalogu zahrnuji ¥yt listy tovary$ a misti,
které se zrozinych divoda dochovaly pray ve fondu cechu peké z Ceskych

Budkjovic, i kdyZ nenesou get’ budtjovického cechu.

102 50KA Ceské Budjovice, fond Cech peka Ceské Budjovice, B 25.
13 TAMTEZ, sign. 111/10

1% Srovnej pilohy ¢&. 3-5.

195 50OKAC. Budsjovice, Cech peka, sign. 111/10.

19 pylohy ¢. 5.

197 prilohy ¢. 6.

19 Srovnej katalog, padovésislo peteti 1, 3 a 16.
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Mezi pivodce €chto pisemnosti pat pekasti starSi a migt napiklad
z Podhradikd?® Tyna nad Vitavotf® ¢ Vyssiho Brodu:*! ale i ze zahrai, nagiklad
ze saského Altenburgéi hornorakouského Vocklabruggu. Néchto peéetich je pak
vidét i lepSi femesiné zpracovani samotného \gpanez na &Sin¢ z ostatnich
dochovanych.

Pavodni zandr mé prace bylo zpracovat katalog postupek, jak se p&eti ve
fondu nachazely, silédnutim kéasové posloupnosti spiSe nez k geografickému
zarazeni fivodce.

V pifpads, 7e byla p&ef zachovéna ve vice identickych exentfut'? je
v katalogu zobrazena nejzachovalejsi verze a \cdat@dena data pokud mozno vSech
vyskytl dané péeti, pokud nebyl vyskyt na pairy sledovaného souboru abnorniln
vysoky, jako v pipads jedné z peeti ceskobudjovického cechd??

K urc¢eni mista fivodce jsem vychazel z listi listiny, sekundarnim zdrojem
byly samotné peeti. V katalogu jsem uvediesky nazev mista, kde byla pisemnost
vydana, s vyjimkou jiz zniiovaného Altenburgu a Vécklabruggty.

Po ikonografické strance nabizi soubor pow bohaty a hodnotny pohled na
cechovni symboliku, a to nejenom pgddeou, ale i nafpklad mlyndskou, a ve dvou
piipadech i symboliku cechu podkduaa hamernik, kolat, bedn&i, kozeluhli a
dalgich™ V jednom pipadt je uveden tento sdruzeny cech i v samotné &stihve
druhém pipads je jmenovan pouze cech miyié pekai.'’

DalSim znakem, ktery &y s jedinou vyjimkou pisemnosti spoteé, byl zgisob
piipevreni pe&eti. Kromg jediné givéSené, navic ulozené ve zdoberréwiné misce,
byly v8echny Kk listig pritiStény. VétSina peéeti byla zhotovena z ngjstgji uzivaného

cerveneého vosku, zbylé z vosktinpdniho, nebarveného.

199 pradovétislo peeti 8.

110 Srovnej padovésislo peseti 14.

M paadovésislo peseti 18.

112 Coz je pipad peeti eskobudjovickych pekai, paadovécislo 3, kterd se vyskytovala od prvni
zachovalé z roku 1757 az do roku 1792.

113 7de jsem nevypisoval dataci, ponechal jsem pouzaipryskyt. Vywnich listi s touto péeti je
bezmédla dvacet, navic na dalSich se nedochovalze dezpochyby dit, Ze byla pitomna.

114 v pripads nesitelnosti opisu uvadim jménaast uvedena v listih Toto ovdem nevyltuje mozné
»Zneuziti* jiné, cizi cechovni @eti pii vydani listiny, bohuzel tato skuteost [¥i nedochované geti i
netitelném opisu neni dolozZitelna. \tipac citelného opisu ani v jednomiipads se neliSil fivodce
uvedeny v listid od jména fivodce v opisu.

15 Srovnej padovésislo peteti 2, 7 a 17.

118 Co7 je pipad peéeti s katalogovyngislem 5.

17 v tomto pipadt se jedna o katalogovéislo peeti 17, kterd je zarovenejbohat$im dokladem
cechovni symboliky, iitomné na p&eti v celém sledovaném souborues.
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Co se provedeni peti tyka, naprostadiSina péeti obsahuje opis, odeny od
petetniho obrazu linkowi perlovcem,éasté je vyuZziti ¥nce na lemovani getniho
pole, bohuzel, samotny opis byl malokdy zachovéaiaat alespa z wtSi ¢asti.

Téz byl rekdy problém wit symboly, nachazejici se uvhipeetniho pole,
v tomto gipact je ovSem na vihc¢as a s negtSi pravapodobnosti i zfisob ulozeni
pied grevzetim fondu do SOk&eské Budjovice. Tam, kde je opis tigelny z divodu
Spatného otisku typé do péetni latky ¢i postupnym ,oddrolenim“ okraj peseti
v pribéhu ¢asu), jsem se neodvazoval odvozovat nezachovamaep#s pokud je
nebylo mozné jednozta¢ odvodit z dochovaného textu. U cechovnich sytinlbehitt
petetnino obrazu jsem si dovolilfip nezetelném tvaru misty nabidnout mozné
vyswtleni symbolu.

Je nutno podotknout, Ze neéfgi podil na citelnosti WtSiny pe&eti ma
nékolikahodinova prace ve specidlnich grafickych pabgech:'® protoZze mnohdy
nebylo moZno (a to ani n&imém s¥tle s lupou) rozeznat, co je napé vyobrazeno.

V préci jsem uviejnil upravené verze fotografii a to jak v samotriétalogu,

tak v @gilohovécasti, neupravené fotografie jsem ponechal ve sv&brdm archivu.

118 Nejvice prace odved! freewarovy program GIMP vezv@.4.5 fttp://www.gimp.org), ktery mohu
viele doportiit, pro prohlizeni a drobnou praci debposlouZil opt freewarovy program InfranView
(http://www.irfanview.com).
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2. Katalog peeti cechu pekidského
uloZzenych v SOKAC. Budgjovice
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Poradovécislo peeti: 1

Datace 22. leden 1642

Typ peceti: velka peet

Rozméry : 40*40/60*60 mm
Zpiuasob uchovani privéseni

Ulozent Statni okresni archiv
Ceské Budjovice, fond Cech

pekan v Ceskych Budjovicich,
inv. ¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: *V . PEH . MISCI BUDWEIS

Pisma kapitala Jazyk: Néméina

Popis pe&etni plochy. Peetni pole lemovano dvojitou linkou, opis odptiho obrazu
odctlen linkou. Uprosted pole se nachazi korunovany §tit, ktery spdésii zasahuje
do opisu

Poznamka Jedind fivéSena peet’ v souboru, nefdlis ¢itelnd, s velice hezky zdobenou
drevénou miskou
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Poradovécislo peeti: 2

Pivodce peéeti: Cech pekal v BeneSov

Datace 10.c¢erven 1740

Typ peceti: sekret

Rozméry: 40*41 mm

Zpusob uchovani otisk peeti na listire
UloZzeni Statni okresni archiv Ceské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
’L Budkjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis:*AV . TA.F[.].SA.X.V[.].M.TV.PEHEMS .V .H.T.H. VI

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis peéetni plochy. Pe&etni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od
petetniho pole odédlen dvojitou linkou; v p&etnim poli se nachazi /kaP!/barokni Stit
rozcleny nactyii pole. Nad Stitem je datum .1.5.9.0. V prvnim pelumis&na gtilista
raize, ve druhém lopatkové mlynské kolo, wetim poli se nachazi ... a wvrtém
preclik. Po stranach Stitu jsou rostlinné motivy.

Poznamka Peet’ pisobi pogkud neurdle, ale i esto je jednou zé&kolika v celku
zachovalych p&eti v souboru.
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Poradovécislo peeti: 3

Pivodce peeti: Cech peksi a mlyn&a
v Ceskych Budjovicich

Datace 10. duben 1757 a dale

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 35*36 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: SG [...] MEN HANTWERK . P . D BECKEN ELTNEN BUDWEIS 1647

Pisma kapitala Jazyk: némc¢ina

Popis peéetni plochy. Pe&etni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od
petetniho obrazu odden perlovcem; v ovalném Stite zdobeném volutamnaehazi
korunovany preclik, po jehoZ stranach jsou peiisié formy, pod preclikem jsou &v
kulaté housky

Poznamka Nejéastji pouzivana pé&et, v rozmezi padesati let se vyskytla na patnécti
vyuénich a jinych listech
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Poradovécislo peeti: 4

Pivodce peéeti: Cech pekai v Teplicich

Datace 26.¢ervenec 1758

Typ peceti: velka p&et’

Rozméry: 36*38 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budkjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: Netitelny

Pisma neiitelné Jazyk: neda se uit

Popis peetni plochy. Peetni plocha lemovana linkou, opis @tleh od péetni plochy
linkou, uprosted peé€etni plochy se nachazi korunovany preclik, pod simad d¢
housky

Poznamka Peet ve velmi Spatném stavu, s velkymi nanosyistet a v podstat
nesitelna
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Poradovécislo pe&eti: 5

Pivodce peéeti: Cech mlyn&, pekdd,
podkovdu-hamernik, bedn#i a kol&a
ve Lhenici

Datace 20. prosinec 1760

Typ peceti: velka peet

Rozméry: 34*35 mm

Zpuasob uchovani otisk peeti na listire
UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budkjovicich, inv.¢. 25, kart. 5

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: PECKEN [...]...

Pisma kapitala Jazyk: némcina

Popis peéetni plochy. Peetni plocha lemovana uzkyméncem a linkou, opis od
petetni plochy odden linkou. V pé&etnim poli je nejvySe umigt preclik, po stranach
stredovécasti je lopatkové mlynské kolo, ve spodidisti p&etniho pole znak cechu
bedndského, nasleduje podkova, nad kterou je kolo.

Poznamka Kompletni datace nedochovéana pro poSkozemyiste spodnéasti
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Poradovécislo peteti: 6

. : ‘ Pavodce peeti: Cech pekai v Cernici

#

: ‘ ~ Datace 1. ezna 1761

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 43*47 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archiv Ceské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: neiitelny

Pisma kapitala Jazyk: neda se uit

Popis peetni plochy. Uprosted pe&etni plochy se nachézi v horéasti preclik, pod
nim nejspiSe lopatkové mlynské kolo

Poznamka Jedina p&st’ v souboru, kterd nema klasicky kulaty tvar, nyvalny.
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Poiradovécdislo paeti: 7
Piavodce péeti: Spojeny cech peka
krejéich-kol&d a bedn#i v LiSow

Datace 29.tijna 1762

Typ peceti: sekret
Rozméry: 39*40 mm

Zpuasob uchovani otisk pe&eti na listire

UloZzeni Statni okresni arch[v(feské
Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych

Budgjovicich, inv.é.'25, kart. 5.
Popis typé&e: Nedochovan

Opis: z wtSi ¢asti nedochovan S . IV[...][...] . NER . [...] . \MARC [...]

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis peetni plochy. P&etni pole lemovano linkou, opis odgegniho obrazu oddken
jemnym perlovcem a linkou, dale nasleduji znaky pech pek#sky, coz jsou d¥
housky nad sebou, preclik a snad rohlik, dale pob &ol&t, krejcich a bedni.

Poznamka: Polovina péeti neilis citelna, zéasti poSkozena
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Poradovécislo peeti: 8

#y Pavodce peeti: Cech mlynéi a pekad
v Podhradiku

- Datace 12. srpen 1766 a 18€jna 1793

Typ peceti: velka peet’

- Rozméry: 29*30 mm

| Zpusob uchovani otisk peéeti na listire
UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: SIGILUM PISTORUM BRAVEN RERC FIL . A * 1687 *

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis peéetni plochy. Pe&etni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od
petetniho obrazu odden perlovcem a linkou;uprdsid peetni plochy je korunovany
preclik, pod nimz je houska, z pravé strany predldhlik, z levé calta

Poznamka Druhy exempl&této p€eti se nezachoval witis dobrém stavu, jinak
naprosto identicky s vySe vyobrazenym
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Poradovécislo peteti: 9

Pivodce peéeti: Cech mlynéi a
| pekau v Rychno¥ nad Malsi /byvaly
~ Cesky Rychnov/

- Datace 26.fijna 1768

. Typ peceti: sekret
Rozméry: 23*25 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na
listing

] UloZeni Statni okresni archiCeské
Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych Budjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: z velkécasti nedochovan SIGIL.D[...] . [...] . [...)--

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis p&etni plochy. P&etni pole lemovéano linkou, opis odgegniho obrazu odden
téz linkou, uprosed peéetniho pole se nachazi preclik, mozna korunovaag, rim
zprava lopatkové mlynské kolo a péled forma.

Poznamka Pe&et nedokonala a hruba, dogeeni latky oti&né velmi zlehka a z&sSi
¢asti neitelna
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Poradovécislo peateti: 10

A@" Piivodce peeti: Cech pek#i ve
Vocklabruggu /Horni Rakousko naéekou
Vocklou/

Datace 22. kwten 1769

Typ peceti: sekret

Rozméry: 35*37 mm

Zpuasob uchovani otisk peeti na listire

@: Ulozent Statni okresni archiv Ceské
: % ~ Bugjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan
Opis: S . DER . PECKHEN . ZV . VECKHE . [...]
Pisma kapitala Jazyk: némcina

Popis peéetni plochy. Pe&etni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od
petetniho pole odéen linkou; v pé&etnim poli vyobrazena #ma hledici postava
sv.Antonina Paduanskéhogmc hlavou zasahuje do opisu, nad jeho hlavou jistsma
svatoz& sv. Antonin drzi v levé ruce malého JeziSe Krigtparavé drzi Zzezlo. pod nim
je Stit s volutami, v jehoZ poli se nachazi koruaroy preclik; ze spodu Stitu vychazeji
dva akantové listy

Poznamka Provedeni peeti je unglecky hodnotné, jedna se o jednu z nejlépe
zachovalych p#eti z celého souboru.
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Poradovécislo peateti: 11

. Pivodce peeti: Cech pekdi v Dolni
. Vltavici

Datace 26.¢erven 1774

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 37*37 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archiZeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: * SIGIL . EINES . EHRSAM [...] HANDWERGK [...]| UNERWVLDAV

Pisma kapitala Jazyk: némcina

Popis pe&etni plochy: Peetni pole lemovano linkou; opis oddeeniho obrazu odden
linkou; ve stedu pole umigh Spawiisky Stit. Péetni pole zdobeno rostlinnymi motivy,
lemujici Stit; uvnit Stitu stoji dva dvouocasi Ivi ve skoku, drzici kwevany preclik,
pod nimzZ je umigha ptilista rize.

Poznamka: Velice pelivé provedena pet, ziejme kvalitni a jemna zlatnicka préace,
jedna ze zachovalejSichdmi.
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Poradovécislo peateti: 12
Piavodce peéeti: Cech pek#l v Roudnici
nad Labem

Datace 1. leden 1777

Typ peceti: velka peet

Rozméry: 34*34 mm

Zpuasob uchovani otisk pe&eti na listire
UloZeni Statni okresni archieské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budkjovicich, inv.¢. 25, kart. 5

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: n&titelny

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis peéetni plochy. Pe&etni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od
petetniho obrazu odden linkou. V pg€etnim poli je Stit, na kterém se nachazi preclik
korunovany kralovskou korunou, pod preclikem jegbgka forma,it housky a kol&

Poznamka Pe&et peilivé provedena, opis dielny pro zpmisob zpéetni pres
papirovou clonu.

48



Poradovédislo peteti: 13

4 3 Pavodce peeti: Cech pek# v Treboni

. Datace 13. dubna 1777

Typ peceti: velka peet’

. Rozméry: 32*35 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archivCeské

Budtjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: PECIETI [...] MIESTA TRZEBON

Pismo: Kapitala Jazyk: ¢eStina

Popis pedetni plochy. ve stedu peéetniho pole se naléza francouzsky Stit
s korunovanym preclikem. Nad Stitem stylizovagtlipta rize, déle je peetni pole
zdobeno okolo Stitu drobnymi rostlinnytiornamentalnimi motivy

Poznamka
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Poradovécislo peteti: 14

| Ptvodce péeti: Cech pek#l v Tyre nad
Vitavou

Datace 28.cerven 1777

Typ peceti: sekret

Rozméry: 39*40 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg

UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budkjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: TADW PECKEN [...] ... [..] EGNA .

Pisma kapitala Jazyk: ném¢ina

Popis pe&etni plochy. Peetni pole lemovano Sirokymémcem a linkou, opis od pole
odctlen perlovcem a dalSi linkou. Verstiu pole zdobeného jemnou rytinou se nachéazi
tii Stitky, v jednom je naznak lopatkového mlynskétmla, obrazy zbylych dvou
nezetelné

Poznamka Pro zfisob zpéeteni pies péetni clonu nefilis ¢itelné
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Poradovécislo peateti: 15
Pavodce peéeti: Cech pekai v
Klatovech

Datace 7. kwten 1780

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 40*40 mm

Zpusob uchovani otisk peeti na listire
Ulozent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka
v Ceskych Budjovicich, inv.¢. 25, Kart.

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: [...] SIGIL[...]

Pisma kapitala Jazyk: latina

Popis pe&etni plochy. P&etni pole oddeno linkou, opis od petniho obrazu odden
linkou. V p&etnim poli se nachazi preclik, polovysoka botae ddtizeny Uhelnik a
kruzidlo.

Poznamka Opis stejd jako pe&etni pole né&telny, pe&et’ pavodré nalezela #&ejme
cechu pekskému a mlyn&kému, & ten jiz v listirt nebyl jmenovan.

51



Poradovécislo peateti: 16

: @ Pavodce peéeti: Cech peksi v Ceskych
Budgjovicich

Datace 26. prosince 1785

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 35*36 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
Ulozeni Statni okresni archivCeské

Budtjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: BUDWEIS [...] BECKEN [...]

Pisma kapitala Jazyk: némcina

Popis pe&etni plochy. Peetni plocha lemovana Sirokynéncem a linkou, opis odten
od plochy perlovcem. Uprastd v ovalném Stitu zdobeném volutami a rozvilinaei
nachazi korunovany preclik, po jeho pravé stiaekaska forma, vlevo nejspise rohlik,
pod preclikem caltéi houska.

Poznamka Opst diky pouzitému zpetni pres peéetni papirovou clonu néitis
citelné
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Poradovécislo peateti: 17

Pivodce peéeti: Cech pekal

v Ratiba'skych Horach

Datace 12. leden 1791

Typ peceti: velka peet’

Rozméry: 30*35 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na listirg
UloZent Statni okresni archivCeské

Budgjovice, fond Cech peka v Ceskych
Budgjovicich, inv.¢. 25, kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: * RADIBORITZER . REICHZUNFFT . AN . 1749

Pisma kapitala Jazyk: ném¢ina

Popis pe&etni plochy. Peetni plocha lemovana Spétaretelnym provazcem, opis od

petetniho pole neodden. V pe&etnim poli lezi Stit, nad nim je koruna, ktera baga
do opisu. Stit je rozden do deviti poli.

Poznamka
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Poradovécislo peateti: 18
Piavodce péeti: Cech pekal a
~ mlyn&u ve VySSim Brod
Datace 23. z&i 1792
Typ peceti: sekret
Rozméry: 23*35 mm

Zpisob uchovani otisk p&eti na
listing

UloZent Statni okresni archiW eské
Budgjovice, fond Cech peka

W

v Ceskych Budjovicich, inv. ¢. 25,

kart. 5.

Popis typa‘e: Nedochovan

Opis: * SIG . D. BECKEN U MILNER . | . M . HOHENFURTH

Pisma kapitala Jazyk: némcina

Popis peetni plochy. Pe&etni pole lemovano éncem, opis od petniho obrazu
odctlen linkou, v pé&etnim poli je kralovska koruna, pod ni preclik, jpbo stranach
zprava a zleva po jedné stylizované Sestilig#, pod preclikem se nachazi lopatkove
mlynaské kolo.

Poznamka dle peeti Ize soudit na péivé, ale pogkud neurglé provedeni typé.
Jedna se o nejlépe zachovanodepee souboru.
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Poradovécislo peateti: 19

Piavodce peéeti: Cech pekai v Paici

Datace 29. kwtna 1798

Typ peceti: velka peet’
Rozméry: 45*45 mm

Zpisob uchovani otisk pe&eti na
listing

UloZzent Statni okresni archi¢eské
Buctjovice, fond Cech peka
v Ceskych Budjovicich, inv. ¢. 25,

Popis typ&‘e: Nedochovan

Opis: LKR [...] ... IWIHO CZECHU [..] . WP O[..]

Pisma kapitala Jazyk: cestina

Popis peetni plochy. P&etni pole lemovéano linkou, opis odgegniho obrazu odden
téz linkou. Ve stdu pole umisgh preclik, s odstupem nad nim se nachazi koruna.
Vedle precliku z praveé strany je rohlik, z levé&aabod preclikem lezi pekska forma

Poznamka | pres pouZzitou peetni clonu porrné dochovana éitelna peet’
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2.1 Abecedni seznam #st

Cesko - #mecky

BeneSov

Cernice

Ceské Budjovice
Dolni Vlitavice
Klatovy

Lhenice

LiSov

Podhradik

Parici

Ratibaské Hory
Roudnice nad Labem
Rychnov nad Malsi
Teplice

Trebai

Tyn nad Vltavou
Vdcklabrugg

Vyssi Brod

Némecko —cesky

Beneschau
Tsiernitz
Bohmisch Budweis

Unterwuldau/Untermoldau

Klatau

Elhenitz

Lyschau

Podhadt

Poritz

Ceska listina

Raudnitz ¢eska listina)
Bohmisch Reichenau
Toplitz

Wittingau ¢eska listina)

Thein an der Moldau
Vdcklabrugg
Hohenfurth

Beneschau
Tsiernitz
Bohmisch Budweis

Unterwuldau/Untermoldau

Klatau
Elhenitz
Lyschau
Podhadt
Poritz
¢eska listina
¢eska listina

Bdhmisch Reichenau

Toplitz

¢eska listina

Thein an der Moldau
stejné

Hohenfurth

BeneSov
Cernice
Ceské Budjovice
Dolni Vltavice
Klatovy
Lhenice
LiSov
Podhradik
Paici
Ratibigské Hory
Roudnice nad Labem
Rychnov nad Malsi
Teplice
Tebai
Tyn nad Vltavou
Vdcklabrugg
VySsi Brod
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3. Zawr

Ve své bakal&ské praci jsem se pokusil o vytemi katalogu pe&eti cechu
pekaského, které jsou k nalezeni ve stejnojmenném fonB8MKA Ceské Budjovice.
Vychozim materialem zde byl samotny fond, zejméak pywni a tovarysske listy,
dochované jiz od 16. stoleti. Vedle tohoto katalggem ch&l priblizit samotny cech
pekad v Ceskych Budjovicich, kde mi poslouzily jiz zmibvané studie. NesnaZil jsem
se o0 hlubsi porieni do cechovni problematiky, vSe pouze dokreslajeotny katalog.

Fond samotny jeifstupny dalSimu badani, vzhledem k nezpracovanaistito
tématu pro ristoCeské Budjovice.

S vyuzitim veSkerych prameéikteré jsem rél k dispozici, mohu doufartici, Zze
se mi pod#lo zaplnit daldi prazdné misto v historitstaCeské Budjovice.
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5. Prilohy

1. Original vywniho listu k péeti ¢. 1, sjedinou fivéSenou pe&eti ze souboru
v drevéné misce (fond, sign. 111/10, fotografie archiv an)
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2. Detail vyzdoby gewveéné misky na p&et’, ulozené ve fondu pekia(fond, sign. 111/10,

fotografie archiv autora)

59



3. Ukazka z knihy pehledu povinnosti cechmistisepsana pekskym mistrem L. B.

Schneiderem (fond, sign. 1I/3, fotografie archivaa)
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4. peset mestaCeskych Budjovic, privésena k cechovnirlankim cechu pekiského

v Ceskych Budjovicich dne 4. z& 1609 (fond, sign. I/1, fotografie archiv autora)
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5. original listiny vydané purkmistrem a radoussta Ceskych Budjovic, prvni éesky
psana listina v souboru (fond, sign. I/1, fotografrchiv autora)
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6. original propousiciho listu Viléma z Rozmberka, druh& nejstéesky psana listina

s @itiSténou peéeti (fond, sign. I/1, fotografie archiv autora)
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