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Posudek vedouciho bak#d&eé prace

Poté, co se antropologicky z&rané vyzkumy staly jednim z dominantnich adgdsgch sms-

ra ve vyzkumu raé novowke Slechty, sedkteré histortky a historikové pokousSeji obdobna
témata hledat i v gstském prosedi. Jednu z oblasti, které se pro antropologiclgntovany
vyzkum nabizi, fedstavuji pechodoveé ritualy, zejména narozeigt, satek a smrt/paieb.
Zatimco ve Slechtickém praeti se badateléwnujici kitim mize spolehnout na pamé pes-
tré spektrum dochovanych praniewe nestech ma k dispozici pisemnosti 0 poznanidnén
Katefina Ebenh6hova, jenz se péava tento pechodovy ritual zagtila, proto musela hledat
prameny, které by ji dokazaly prozradit vice n&f$strohare¢ matricnich Udaj. Zamnefila
se proto na gtanské rodinné kroniky( rodinné paniti), do nichz si jejich pisatelé (a spiSe
vyjime¢n¢ i pisatelky) zaznamenavali Udaje o narozenitack svych potomk

V Gvodu své prace v kompilatignpojatych kapitolach ale j@Spojednala o socialnim pro-
stredi, do #hoZ pozdji své vyzkumy zasadila, tedy o podoteskych a moravskych ¢st v
raném novovku a o jejich kultie. Poté se jiz &novala problematice narozenitk a kmot-
rovstvi. Vychazelaiftom zejména z textu prazské synody z roku 160&ryKiz obsahle fe-
vyprawla a okomentovala Miroslava Melkesova. Vzhledenoku, Ze ¥tSina rodinnych
kronik/pantti se vztahuje az k pslohorskému obdobi, je tento krok logicky; v budouete
bude nutné zadiit se i na pojednani o vyznamu a po&ddtu u jinych cirkvi nez pouze u
katolické cirkve.

Poté se jiz Katéna Ebenhdhovaanovala Sesti gstanskym kronikam/pastem: kronice
Jitiho BartoSka z Uherského Brodu, kronice prazskéwrbrodiny Dvorskych z Gryfi Hory,
panttem utrakvistického kize Jana diho Mathiadesa Ra&nského, autobiografickym zapi-
sim nobilitovaného rstanského rodu Mani Bohdaneckych z Hodkova a zapis neémec-
kobrodské rodiny Jelirik Krom¢ téchto jiz edéné zpristuprénych texti zanttila Katgina
Ebenhdhova svou pozornost i na dosud nevydanétphorailovického n¢stana Jana star-
Siho Malkovského z let 1679 az 1740, jejichz etho#i prilohu posuzované bakaitkeé prace
(s. 69-82). Autorka nejprve okomentovala text ptira poté se zabyvalami zaznamy, jez se
vénovaly potomkim pisatel pantti a jejich Ktam. Nevynechala ani zminky o kmotrech

téchto ckti ¢i o téch situacich, kdy sam pisatel byl kmotregjakého jiného déte. Podélo se



ji odhalit, Ze zaznamy oftech na strankach rodinnych kronik/pgimmely vpodsta¢ obdob-
nou podobu. Jejich seasti byly Udaje o datu narozenitigl datu jejich ktu, jménech, kmo-
trech a kmotrach, o nebeskych znamenich, modlitkzadgejich dalsi zdarnyast nebo ojedi-
néle i nekteré dalSi zaznamy. Na zakéattchto Udaj autorka formulovala dkteré zavry
nagiklad o mistu poro@l imrtnosti novorozeric meziporodnich intervalechiasové prodle-
vé mezi narozenim aitem, motivaci pro vyér jména kmatence, o Kicich duchovnich a
nakonec i o kmotrovstvi jako vyznamném neformalutahu v ndstské spokénosti. Byla si
pritom védoma jedinénosti zkoumanych zazndna dokazala se vyvarovat pokuseni o jejich
zobecrni.

V samotném za&ru se Katéina Ebenhdhova jeStkratce zabyvala dalSimi prameny, se
kterymi bude v budoucnu nutné poznatky ziskanéiatudodinnych kronik/pasti komparo-
vat. Jedna se zejména o matriky, kazanirkink nabozenskou polemickou literaturu a také o
mravowna dila z per gstanskych autdi.

Praci doporauji k obhajoké a hodnotim ji stuptfm vy b o r re.
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