Milo§ DVORAK, Vyvoj a pgisobnost mistnich narodnich vyBana pikladech MNV Dolni
Bolikov, MaiZz a Vlastkovec v letech 1945-19@akaldska prace Ustavu archivnictvi a
pomocnych ¥d historickych FF JUCeské Budjovice 2007, 90 s. + fotografické&ifwha,
mapa okresu Jirtethtv Hradec, InventaMNV Dolni Bolikov, M&iz, Vlastkovec (s. 61-90).

Posudek oponenta bak&dké prace

Student Ustavu archivnictvi a pomocnyaulhistorickych FF JU Milos D@k si ve
své bakaléské pracVyvoj a pisobnost mistnich narodnich vybara pikladech MNV Dolni
Bolikov, M&iZ a Vlastkovec v letech 1945-19@47il za hlavni cil zachytit vyvoj aigobnost
mistnich narodnich vybor (MNV) na pikladech ti MNV - Dolni Bolikov, M&iZz a
Vlastkovec lezicich v blizkostéeskoslovensko-rakouskych hranic. Zkoumané obdobi je
vymezeno rozmezim let 1945-1964, které vésolisahuje mnohéfevratné zrdiny a prongny
ceskoslovenské spaleosti. Vychodiskem a zakladem celé prace je rozbmrhovaného
archivniho materialu uloZzeného ve Statnim oblastaifohivu Tebai, Statni okresni archiv
Jindfichuv Hradec. Autor téz pouzil (jhlédl) k dobovym pravnim normam a odpovidajici
literature. Téma bakatgdka prace je velice zajimavé, nébkazdy z dive narozenych se
seznamil, vic&i mérg, s pjisobnosti MNV.

Autor svou praci rodenil do #i zakladnich kapitol. Po nezbytném #elpedném
Uvodu(s. 7-9), ve kterém provadi podrobnou analyzu jjéuiteratury a pramei pistupuje
k prvni kapitole Vyvo] mistnich narodnich vyhbrv letech 1945-199(s. 10-32). Tuto
kapitolu dale jest peilivé rozlenil na ¢tyti zakladni podkapitoly: 1. MNV v letech 1945-
1948, 2. 1949-1960, 3. 1960-1968, 4. 1968-199ktewych ukazuje problematiku kontinuity
vyvoje &chto orgail od jejich vzniku az po jejich zanik. Spravpoukazuje, ZgNarodni
vybory byly definovany jako organy zastupitelskérgany veejné spravy, které v daném
obvodu své fsobnosti spravuji veskere fegné zalezitosti. Veewech statni spravy byly
narodni vybory poiizeny vlad.” (s. 10). Déle sleduje zmy v tomto obdobi prathlé zneny
v paitech poslant a ¢lena rad mistnich a #stskych narodnich vybor Uvadi i zngny
spojené se vznikem fetliskovych obci: Integrace mistnich narodnich vyhbr do
strediskovych obci probihala jednak tzv.celnim obci, kdy se byvalé obce staly mistnimi
castmi stediskové obce, jednak tzv. sdruzovanim, kdy szedéuobce ponechaly Guzemni
samostatnost a vlastni ozfemi.” (s. 29). Nevynechal ani situaci vzniklou transfaginstatni
spravy pod vlivem ,sametové” listopadové revoluae 1989. Pra¥ tehdy MNV a souéZné
i cely systtm ONV a KNV zcela zanikly a jejicigobnost, tj. prava a zavazky, ¢lpresly
na obce, resp. obecniagly a obecni zastupitelstva.

Druha kapitoleDiplomaticky a obsahovy rozbor pisemné agendy MMmiBolikov,
Mariz a Vlastkovec v letech 1945-19¢4 33-44) je roz&lena do i ¢asti a sleduje knihy,
spisy a detni material. Student jako nedilnou &st své prace a v tom pochopitespatuji
nejvétsi @rinos oponované prace, sestavil invéattii mistnich narodnich vyborz oblasti
Slavonicka. Teti kapitola nazvan&pravni vyvoj a gsobnost MNV Dolni Bolikov, M& a
Vlastkovec v letech 1945-19€2l 45-54) je roz&lena do i ¢asti: 1. Spravni Z&eneéni obci —
historicky gehled, 2. Okres [¥ce, okresni soud R&e a okresni soud Slavonice —
historicky pehled, 3. RBsobnost mistnich narodnich vyboiDolni Bolikov, Md&iz a
Vlastkovec v letech 1945-1964. Uvadi i praci¢Alkch vybofi Narodni fronty, které byly
utvoreny po unorovém komunistickém @k tzv. ,ocist¢* od vSech nefatel (skuténych i
potencialnich) nav etablované komunistické moci a které ve vSéebh obcich vznikly az
v bfeznu 1948. ZvlaStnosti hodnou zaznamenani bylo ladveal ¢clent MNV Maiiz, kdy
v tomto gipad se jednalo éleny KSC (s. 52).

V Zawru (s. 55) je stréna rekapitulace dosazenych pozidatidkazujicich zejména
Uplnou podizenost MNV vySSim instancim jako byly ONV a KNVi gazdodennim pkni




Ukoli obdobi budovani tzv. lidové demokracie a realnstmalismu. Dlezity autofv zawr

je sckleni, Ze:,Archivni materialy vzniklé pisobenim A vySe uvedenych mistnich narodnich
vyborni vypovidaji o tom, jak byly tyto poZzadavky @imani uvadny do praxe a jakéZkosti

a problémy se s vykonem spravy na jejim nejniz&ipnis objevovaly.”(s. 55). Nedilnou
souasti prace je $eznam praména literatury (s. 56-58) Seznam pouzitych zkraték 59) a
Seznam filoh (s. 60-90), které jsou rozieény na fotografické, mapové a nia inventde
autorem vytveéené. Ty jsou velice ptgbné pro kazdého badatele, ktery se zabyva
zkoumanym obdobim let 1945-1964 a dynamikowrzm tomto udobi pradhlych. Je sice
mozno pipustit, Ze ®které formulace by mohly byt j@Sjazykow vybrouSewjsi, ale jeji
klady ndm zde zcela jednozimé pievaZzuji, zejména pak tim, Ze opravdu neni tzv. tioyg
rozvl&na“.

Zawrem je mozno konstatovat, Ze bakak& prace MiloSe Dvaka, ktera je svym
zpusobem zajimavou a gebnou sondou do mikroregionki bbci na Slavonicku, sflije
veSkeré pozadavky a ma nezbytngdpoklady pro usné obhajeni. Je nutno také
spravedli¥ ocenit ginos vedouci bakatskée prace b jejim vedeni.

Proto redlozenou bakatékou praci jednozriga¢ doporuuji k obhajol a hodnotim ji
znamkouwyborné.

V Ceskych Budjovicich dne 9. kétna 2007
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