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Milo$ Dvorak si pro svou bakaigkou praci vybral téma z nejngSich djin a zangfil
se navyvoj a fsobnost #fi mistnich narodnich vybbr v exponované oblasttesko-
rakouského pohrati, na Uzemi &kdejSiho soudniho okresu Slavonice a okresniho
hejtmanstvi, resp. Okresniho narodniho vybordid®a Materidl narodnich vyborsice pati
mezi nejpdetrejsi fondy nasSich okresnich archivarchivnimu, pip. historickému zpracovani
ale mnohdy dosud unika. Pod@btomu bylo i vtomto fipads: protoze pislusné fondy,
uloZzené dnes v Statnim okresnim archivu vidohdvw Hradci, zatim nebyly zpracovany,
uspdadal je M. Dvéak — pod odbornym archivnim dohledem Mgr. Micha€hlladkové —
béhem své archivni praxe a sestavil k nim archiveeméae, které tvéi nedilnou sotast
(resp. pilohu) bakaléské prace (s. 66 — 90). &pji pritom pozadavky kladené na tento typ
archivni pontcky, takze jiz jejich zpracovanim prokazal M. Dak svou odbornou
zpasobilost. (Ripomindam, Ze se jedna o celkem 1@&dinich knih, 5 podacich protokol
4 kartony spisového materidlu a jeden fascikl.) digdgany material se mu pak stal
vychodiskem celé prace. Jeji cilébtizuje v prvni, avodni kapitole (s. 7 —9), kdevn¢z
podava zakladni informaci o literdituk danému tématu.

Nezbytné pro zkouméni chodu a fungovani jakékadtiiuce je poznani pravniho
ramce, v BmZ se odvijela jejtinnost. Protoze vijppadt mistnich narodnich vybbrzatim
neexistuje studie, ktera by se touto otazkou zdbywveezbylo, nez aby toto téma zpracoval
M. Dvorak sam. S timto ukolem sées jeho nesnadnost i nemaly rozsah vyrovnal dleoméh
soudu Usgsre, pricemz presahl zaér své prace a na zakkdiSech dostupnych pravnich
norem podal fehledny popis vyvoje mistnich narodnich vyberdlouhém¢asovém za&byu
let 1945 az 1990, tedy pro celou dobu jejich existe Podélo se mu také celkem ztike
pievést nesnadny ,pravni jazyk® do srozumitelné pgdabvytvdit tak v druhé kapitole
predlozené bakataké prace pommné rozsahlou (a diky vnihimu strukturovani textu i
piehlednou) studii (s. 10 — 32), kter&ie slouZzit jako zdroj informaci i pro dalSi prace
tohoto druhu.

Treti kapitola prace M. Dwdka je ¥novana diplomatickému a obsahovému rozboru

pisemné agendy sledovanych mistnich narodnich tyfsr33 —49). Autor v ni podava



zakladni charakteristiku dochovanych pisemnostildlenych do &kolika kategorii (knihy,
spisovy a @etni material), v rdmci nichZ pak sleduje jednétliypy dokumerit Vzhledem

k nevelkému rozsahuiglusnych archivnich foridneni tato kapitolaifliS obsahla, festo by
bylo mozno pivitat porekud dikladrgjSi popis, velice uzitmé by také bylo zZazeni

obrazovych ukazek popisovanych pisemnosti, regph jeakladnich typ, které autor uvadi.
Ziejme jen nedopdenim se mezi spisy objevily domovni knihy a kndheni MNV z Marize

(s. 39 —40), nas. 42 autor opathmvést u popisovanych pisemnosti odkaz ifsiygné
archivni fondy.

Posledni, ¢tvrta kapitola (s. 45 —54), se zé&émje na samotny obsah dokumiént
(prestozZe jecast&né zminovan i v fedchozi kapitole) a zabyva se spravnim vyvojem a
zejména psobnosti sledovanych mistnich narodnich vifholetech 1945 aZz 1960 (pro Dolni
Bolikov), resp. 1964 (pro M& a Vlastkovec), kdy jejich samostatna existenkensla.
Protoze spravni vyvoj zkoumanych MNV byl vzhlederdéice jejich existence jednoduchy,
je tato kapitola uvozena stmym vykladem o fedchazejicim i nasledném spravnim
(politickém a soudnim) 2Z&enéni zkoumanych obci. Vykladu o vlastnigobnosti pislusnych
narodnich vybar je predfazena informace o narodnostni a politické skiadbyvatelstva
v dok® pred druhou sitovou valkou, ktera je cenna pro pochopeni dalSiygoje.
Nasledujici text pnasi velice zajimavé, i kdyz spiSe stré@ informace @innosti narodnich
vyboni i 0 souvisejicim &hi ve sledovanych obcichiipemZ se snazi konfrontovat skineu
praxi se zji&nymi pravnimi normami. | kdyZ je namdsznovu gipomenout, Ze agenda
zkoumanych narodnich vyhiomebyla @iliS rozsahla, je moznoigsto (nebo pravproto?)
zalitovat, Zze autor néwoval €mto otazkam jest dukladrgjSi pozornost, fip. Ze se
nepodéilo konfrontovat pisemné prameny s vypdwmi panttnikia. Vysledny text vSak zcela
spliuje zadani prace a podava zakladehted.

Svou praci zakafil M. Dvorak striénym zaérem a kromd obligatniho seznamu
pouzitych prameina literatury a seznamu zkratek (s. 56 — 59) jildibpednak jiz zmignymi
invent&i zpracovanych archivnich fofidjednak zajimavou fotografickouifphou (s. 61 —
65), zachycujici krotdvou gehlednych map okresu Jifichtiv Hradec (jehoz saasti se
nakonec zkoumané obce staly) také dneSni podohdowvlaych vesnic a fpdevsim
nekdejSich sidel fislusnych mistnich narodnich vylior

Jinak kvalitni stylistickou, jazykovou i formalpodobu prace bohuzel narusuji spiSe
grafické prolieSky v podob neustaleného psani odkaa zavorek (zejména v prvni et
kapitole) ¢i osamocenych podnadfii:ia konci stranky (s. 37, 39) @edevsim nesjednocené

(v prvni a druhé), resp. duplicitni (ve druhéfetit kapitole)cislovani poznamek, chybi take



cast inventée MNV Matiz (prestozetislovani stran je ibézZné — mezi s. 77 a 78)id3 tyto
drobné nedostatky, zawiné nejspiSe sghem pi dokontovani, se jedna o zajimavou a
kvalitni (navic i dosti rozsahlou) praci, ktera glsphuje naroky kladené na prace tohoto

druhu, a proto ji dopotw;ji k obhajolg a navrhuji hodnotit znamkou ,vybath
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