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kulty Jihateské univerzity \Ceskych Budjovicich), 83 s.

Posudek vedouciho baked&é prace

Lucie Tatarova se ve své praci zabyvala nejstax§havanou trhovou aista Prachatice po-
chazejici z let 1581-1665. Po stném Gvodu, v &mz vymezila cil své prace, se v nasleduji-
cim vykladu ¥novala historii nistského #izeni véeskych zemich do 16. stoleti. Opirala se
piitom o klasické studie iTho Kefe, FrantiSka Hoffmann& Rostislava Nového, dalgetné
prace ale &staly stranou jeji pozornosti. Ve druhé kapitolesagdentka zabyvala vyvojem
meéstskych knih wWeskych zemich
tola pojednavajici o trhovych knihach dochovanyetondech archiv mést na Gzemi jiznich
Cech (v abecednim padi Bavorov,Ceské Budjovice, Cesky Krumlov, Jintichiv Hradec,
Mirotice, Mirovice, Netolice, Pisek, Prachatice,ZRterk nad Vltavou, Strakonicejebay,
Vimperk, Vodiany a Volyr®). Lucie Tatarova jejich seznam zpracovala na pautikhrchiv-
nich ponticek, gedevSim archivnich invefta S knihami samotnymi patnnepracovala
vabecci jen v omezené e, takZze ani nemohla k této kapitok@pjit zawr, kde by se moh-
la zabyvat nafiklad komparaciéchto nestskych knih; jediny pokus o srovnani ze &avna
s. 37 je bohuzel velmi st¥ny a not& neuplny. Je to Skoda i proto, Ze by si tak viitadon-
text, do ghoz by mohla zasadit takéig\hlavni pramen, prachatickou trhovou knihu. V dal-
Sim textu tak jiz stihla podat pouze kompilativymojaty gehled d@jin Prachatic, sestaveny
zejména ze studii Vaclava Starého (toho ale rozhodni mozné oziid za profesora, s. 38).
Pak jiz nasleduje pouze stny zawr, jeho sodasti je také popis prachatické trhové knihy,
kterou ve vySe uvedenétasovem rozmezi vedlakolik pisai, ktetfi se podle autéma tvr-
zeni knihu snazili vést ¥asové posloupnosti, cozZ se jim ale evideémeddilo. Podle zjis¢ni
Lucie Tatarové se do knihy zapisovalo nejvice narddu 16. a na ptku 17. stoleti, naopak
nejmeért zapigi v ni pochazi z osmdesatych let 16. a dvacatych7etku. Vyswtleni, pra@
tomu tak bylo, ale povazuji za nedostaie.

SttZejné casti bakaléské prace je regestova edice nejstarSi prachatibkeé knihy (s.
43-83). Zvoleny zfisob edice povaZzuji za vhodny, ne vzdy se ale LTa&iarové délo dodr-

Zovat zvolené edni zasady.



Kromeé vytek obsazenych vipdchozim hodnocenitgdkladané bakaitdké prace musim
zminit také wkteré dalSi formalni nedostatky (v interpunkciv préaci s pditatovou grafi-
kou). Nedostatky se objevuji rasnv citacich v poznamkovém aparatu k vykladu i znse
mu pramen a literatury (jedna se zejména o clytd strankovy rozsah citovanych studii v
¢asopisech), kam nebyly izzeny gkteré prace citované v poznamkovém aparatii ¢irek
etc).

Predkladanou bakatgakou praci doportuji k obhajolg a vzhledem k uvedenym vyhra-

dam ji hodnotim jakeelmi dobrou.
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